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ANKETA

Jaké otdazky vas napadaly na
letosnim krajském kole détské recitacni/
divadelni prehlidky?

Jak od pfistiho roku zajistit, aby se
soubory a solisté dozvédéli, kde a kdy se konaji
krajské prehlidky?

Maji byt na krajskou a posléze i
celostatni prehlidku navrhovany jen "velké",
"ambiciézni", objevné inscenace, nebo také
kvalitni, byt "malé" porady, na nichz je vidét, jak
lze pracovat s détmi menSimi nebo se
zacatecniky?

Jak to udélat, aby o prehlidky détskych
soubori méla zajem média, a tudiz se o nich
dozvédéla Sirsi verejnost?

Cim to, Ze tolik (a nejen malych) déti
trpi artikulacnimi vadami?

Co pfi recitaci s pisfiovymi texty (Suchy,
Nohavica, Brel, Svérak...)?

Jak presvédcit ucitele zakladnich Skol,
ze pfednes je vydatnym prostfedkem literarni
vychovy, dokazu-li s nim pracovat?

J. Provaznik

Jak se uz provzdy vypfadat s
kazdoro¢nimi namitkami nékterych ucitell

denik détské scény

gymnazii a ZS, ze spoletné soutézi se zaky ZUS?
Vzdy dokladam: 1. Ze jde o osobnost ugitele, o
jeho chut se v&novat prednesu. 2.Ze skuteéné
nemohu po tydenni €i étrnactidenni praci ocekavat
stejné vysledky jako od pulrogni. 3. Ze i ugitelé
ZUS u 1. a 2. kategorie d&laji prednes dobrovolng,
nemaji ho téz v osnovach - a tudiz ani vyhrazené
hodiny. 4. Ze jsou ugitelé ze ZS a gymnazii, ktefi
maji vysledky, nebot’ se détem vice vénuji (u nas
v kraji Nejdek, Marianské Lazné, AS). Ale
bohuzel... ub&hne rok a pfijde dalsi....a dalsi....a
budou chodit.

I. Konyvkova

Vlyjdeme, &i nevyjdeme?
Kde na to kazdy rok vyzebrat?
Troufneme si na tohle i za rok?

S. Rychecky
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Otvirani 2002 - Praiska piehlidka détského divadla - Karlinské Spekirum 20.4.2002

Pfi zpétném pohledu (s téméF dvoumésicnim odstupem) na to, co jsem vidél na Prazské regionalni pfehlidce se mi nejvice vraceji dvé predstaveni.
Jedno jako divadeln& neobvyklé (Japonské pohadky souboru TY-JA-TR (Co?!), vedouci Radka Tesarkova) a druhé jako socialn& neobvyklé (Odporna FBI
Dramatického krouzku Frajeris ZS Graficka, vedouci Helena Polakova). K ob&ma t&mto inscenacim se déle jest& na konci &lanku vratim. A tak ted tedy
k ostatnimu, co prehlidka nabidla.

Vidéli jsme dvé vcelku zdafila predstaveni, ktera Ize zaradit do kategorie recitadnich pasem (My a bajky, ZUS u Prosecké $koly, vedouci J.
Moravkové a Epizody Skolni, Gymnazium J. Keplera, vedouci Eva Waskova). Déti se v prvém pripadé Bajek dosti zt&Zka potykaly pfedevsim s rekvizitami
- polstafi, které mély pomahat spojit jednotlivé vystupy v celek predstaveni, ve druhém pfipadé — Epizodach $kolnich - byla znat urcita nevyvazenost a to
jak v fazeni a akcentovani nékterych textl, kdy nebylo zfejmé (predevsim v pripadé Uvodniho textu), zda se jedna o rdmec celého predstaveni, nebo jen o
jeden z listh Skolniho leporela, tak i v urcité nevyvazenosti kvality recitacnich part jednotlivch.

Dal$im z nabidnutych ZanrG byla “klasicka” pohadka (Dlouhy, Siroky a Bystrozraky, ZS Umélecka, vedouci Béla JeZkova). Inscenace byla
zpracovana v intencich $kolniho pfedstaveni, kdy se proti poctivé snaze vSech aktérd vytvorit pékné iluzivni predstaveni stavi ne pfili§ vysoka kvalita
pouzitého textu, kostymu a rekvizit na jedné strané a nepfipravenost déti na hrani “velkych” roli na strané druhé.

Do dal$i kategorie by bylo moZné zaradit sympaticky pokus o vlastni divadelni ztvarnéni literarniho textu (Medvidek PU, SUNAR Praha, vedouci
Adéla Gemrothova), kdy si ¢lovék (ktery si to v Zivoté i sdm zazil na vlastni k(izi) uvédomuje, jak daleka a naroc¢na je cesta mezi kvalitni literaturou, kterou
ma rad a divadlem, které chce predvést divakim.

DalSi kategorii, a to studentské recesistické divadlo (Bludi¢ka, Gymnazium J. Nerudy, vedouci Jindfich Mara) se dostalo na pfehlidce ke hranici
svych sou€asnych moznosti, kdy spontanné vzniklé pfedstaveni pro obveseleni svych blizkych narazi ve “velkém svété” pfeci jen na nutnost ponékud
kultivovat herecké vykony a nehledat zdroj komiky napfiklad v tom, Ze se hrajici odbouravaji vlastnimi gagy.

A ted na zavér ke dvéma predstavenim, ktera patfila na prehlidce k nejzajimavéjSim:

Divadeln& neobvyklym a pijemnym predstavenim byly Japonské pohadky, které vznikly ve spolupraci eského souboru TY-JA-TR, vedeného
¢eskou vedouci a hostujiciho japonského reziséra (Noriuki Sawa). Kromé zdafilé vytvarné stranky a zajimavého ¢lenéni hereckych partdi mezi dvé skupiny
déti, které se v rolich stfidaji, je neprehlédnutelna schopnost déti sdélit divakovi ponékud exotické a misty i kruté pohadky z japonského prostfedi. Inscenace
dosahovala nejplsobivéjsiho dojmu predevsim v okamzicich stylizovaného a rytmizovaného pohybu détskych herct.

Za socialn& neobvyklé predstaveni jsem oznadil inscenaci Odporna FBI dramatického krouzku Frajeris ze ZS Graficka, které nam nabizi
nezvykly pohled do usmérfiované improvizacni tvofivosti skupiny romskych déti, které hraji (improvizuji) vlastni detektivni pfibéh. Na predstaveni je
fascinujici nejen tanecni a pohybova dovednost déti, ale také absolutni soustfedénost vSech hrajicich na probihajici akci. Spad predstaveni vétSinou dava
zapomenout na to, jaky souboj s jazykovym i socialnim handicapem musely déti zvladnout, nez vzniklo toto pfedstaveni, které je spiSe Ukazem, nez
divadlem v klasickém slova smyslu.

Porota, ktera pracovala ve slozeni Eva Machkova, Jaroslav Provaznik a Radim Svoboda, (kavu a €aj vafil Jakub Hulak) vybrala k pfimému
postupu na Détskou scénu 2002 Japonské pohadky souboru TY-JA-TR (CO?!). Do &ir§iho vyb&ru nominovala Epizody $kolni souboru Gymnazia Jana
Keplera.

Radim Svoboda

Praiska piehlidka détskych recitiatoro opét v Kobylisich

Byla doba, kdy jsem na praZské (krajské) prehlidky sélovych recitatorti nechodival moc rad. Casto trpély organiza&nimi zmatky, nékdy aZz
totalnim chaosem v pfipravnych fazich i v pribéhu akce samé, mnohdy se konaly v neduistojnych nebo zcela nevhodnych podminkach (Divadlo
Solidarita), nahustény do co nejmensiho mozného €asu, takze nejen porotci, ale i déti, u€itelé a rodi€e mohli mit pocit (a leckdy ho opravdu méli), ze
by bylo nejlepsi, aby pfili§ nezdrzovali,kdyz uz se "to” musi konat... Zkratka prazské prehlidky mély mnohdy charakter akci "pro ¢arku”.

Nefikam, ze vSechny neduhy prazskych prehlidek zmizely, ale leccos se v poslednich nékolika letech dafi vyrazné vylepSovat. Podstatnou
zasluhu na tom maji - samoziejmé, jak jinak - konkrétni lidé, ktefi védi co, pro¢ a jak v pravou chvili udélat. A ktefi pochopili, ze nejde o zadny relikt”
totalitniho systému, ktery je vymyslen jen proto, aby otravoval Zivot uciteliim a potazmo $kolam, ale Zze prednes - délaji-li ho s détmi a mladymi lidmi
pouceni pedagogové - mize mit podstatny vliv na to, co dnesnim détem tolik chybi: na ziskavani vztahu ke kvalitni literatufe, ke schopnosti (a
dovednostil!) text aktivné vnimat a orientovat se v ném, k ziskavani mluvnich dovednosti a ke schopnosti kultivované vystupovat na vefejnosti a
samozfejmé k rozvoji tvofivosti a aktivnimu pFistupu ke svétu, ve kterém ziji. Mezi témi, kdo vyznam détského pfednesu (a pfehlidek jako prostfedku
k rozvoji tohoto oboru a k vzajemné inspiraci déti i pedagogt) pochopili, na prvnim misté v Praze jmenujme Evu Bazikovou z DDM Premyslenska v
Praze-Kobylisich. Ta se prazské (krajské) prehlidky détskych recitator( obétave ujala pred ¢tyfmi lety, v roce 1998 (troufla si na ni az po predchozi
nékolikaleté zkuSenosti s pfikladnym pofadanim obvodnich prehlidek). O jejim pfistupu k véci svéd&i vymluvné i to, Ze letos byla ochotna prehlidku
pofadat i s rizikem, ze od Magistratu hl. m. Prahy nedostane na akci ani korunu. (Ostatné jeSté necely mésic pfed prehlidkou to tak vypadalo...)
Vydatné ji pfitom pomahaly jeji spolupracovnice Jana Machalikova a Hana Simonova, které navic vedly i dilny pro recitatory, a dal$i kolegové z DDM
Premyslenskd, diky nimz méla prehlidka a dilna distojny a pohodovy priibéh. Nelze pominout ani Jakuba Huldka z ARTAMY, ktery kromé toho, Ze je
"Ustfednim” odbornym pracovnikem pro détské divadlo a détsky prednes s celorepublikovou pusobnosti, se kazdoro¢né obétavé ujima mravenci a
Casto nepfili§ vdé&né koordinacni role v rdmci Prahy, a to v obou "podoborech” - détském divadle a pfednesu. Jsou obvodni pfehlidky, které funguji
dobfe nebo alespon standardné (Praha 8, Praha 6, Praha 7), ale jsou obvody, které tuto pomoc potrebuji jako sul, protoze tam prehlidky poradaji
lidé, ktefi jsou bud organizacné malo zdatni, nebo prosté netusi - &i nechtgji tusit -, jaky smysl détsky pfednes ma, a co tudiz potfebuje. Napf. na
Praze 3 maji - obavam se - pfedstavu, Ze prfednes je jakousi sportovni disciplinou, takze je tfeba prehlidku "sfouknout” v co nejkratS§im ¢ase - uz aby
bylo po véem a $li jsme vSichni dom(. Samostatnou kapitolou byla letos obvodni prehlidka na Praze 10, kterou Irena Hus$inova poradala z
nepochopitelnych diivodu zcela nekoordinované mimo domluvené terminy a opét ve velmi problematickych podminkach divadla Solidarita.

Navzdory véem témto problémdm je vSak tfeba presto podékovat - stejné jako to ucinila Eva Bazikova na zavér kobyliské krajské prehlidky
- v8em, kdo se v obvodech nezalekli zmatku, ktery letos zpUsobilo Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy tim, Ze vyradilo recitacni prehlidky z
akci typu A, a pfehlidky nakonec usporadali. Organizatofi obvodnich kol a jejich poroty se tak zaslouzili o to, Zze Uroven prazské prehlidky byla letos
ve vSech kategoriich skute¢né vysoka. Porota (Nina Martinkova, Jakub Hulak a Jaroslav Provaznik) tak méla vesmés pfijemnou povinnost opravnéné
chvalit, bavit se pfevazné o dil¢ich problémech a rozdavat nejen ceny s postupem, ale v kazdé kategorii i mnozstvi dalSich cen a €estnych uznani.

Uz statistika je vymluvna: V |. kategorii vystoupilo 21 recitator(, z toho péti udélila porota cenu a ¢tyfem je$té k tomu cestné uznani. V II.
kategorii vystoupilo 25 déti, pficemz kromé dvou recitatord, ktefi postupuji do Trutnova, udélila porota dvé ceny bez postupu a devét Cestnych
uznani. Ve lll. kategorii recitovalo 21 déti, dva chlapce vyslala porota na celostatni dilnu, dvéma recitatorim udélila cenu bez postupu a péti cestné
uznani. Z vystoupeni ve IV. kategorii poslala porota tfi recitatory (opét chlapce) do Trutnova, dvéma udélila cenu bez postupu a Ctyfem Cestna
uznani.

Prednesy |. kategorie, jak napovidaji pfedchozi €isla, mély vétSinou velmi dobrou, az vybornou urover. Na rozdil od starSich kategorii tu
prevazovaly kvalitni ver§ované texty, zejména z poslednich tficeti let. Vedle J. Zagka a J. Vodianského se recitovaly verse J. Bruknera, E. Frynty, M.
Luke$ové, L. Stiplové..., tedy repertoar, ktery je détem tohoto v&ku blizky a pfistupny. Bylo potésitelné, Ze i tdmto zaginajicim recitatordm se
nejednou podafilo pfirozené, adekvatné svym moznostem vyjadfit to, co je pro interpretaci nezbytnou podminkou, tedy vztah k zvolenému textu
(napt. Filip Rut pfi pfednesu Fryntovych P&ti kotat nebo Andrea Sleichrtova v Zagkové Zemi Gramofénie). Jen tu a tam jsme zaslechli nepfirozena
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intonacni schémata ("vinkovani”), popisné ilustrace pfehnanym protahovanim vokald ("dl6éouhy”, "vééélky”...) nebo zlozvyk, jinak dost Casty u
nejmladsich recitatord, Cist vSechny c¢arky, nepfirozené frazovat, az drobit véty ¢i verSe.

U druhé kategorie uz prézy tvofily vice nez polovinu repertoaru. Ale i tady porota s radosti konstatovala, Ze si recitatofi z velké ¢asti zvolili
vhodné a kvalitni texty (pfevazovaly autorské pohadky a pohadkové prézy - J. Kahoun, D. Hevier, M. Macourek, I. Hurnik, P. Srut, D. Mrazkova...) a
Ze nékterym problematickym nebo méné vyraznym textim zaujaty pfednes déti dokonce pomohl (J. Molavcova, A. Vostra). Do zna¢né miry vyjimecénym
vystoupenim v této kategorii byl pfednes Ortenovy Pohadky, k niz si David Semler nasel na své Urovni cestu diky zazemi v rodiné. Kobyliska
prehlidka prokazala, Ze recitatofi tohoto véku uz dokazi - pokud se s nimi ovSem systemati¢téji pracuje - vystavét své vystoupeni jako celek a
uvédomovat si, kde je jadro sdéleni. Jako vyhodné se pro tento vék jevi zvlasté texty zalozené na dialozich, které détem umoznuji uvédomovat si
presnéji mluv€iho i adresata, a ucit se tak jednat slovem, jak to dokazala zvl. Natalie Smaginova pfi pfednesu Kahounovy Télesné vychovy. Vice nez
v pfedchozi kategorii se v§ak objevovaly tendence uchylovat se pfi charakterizaci postav k prvoplanové hlasové deformaci. Pfekvapivé bylo relativné
velké mnozstvi recitatord, ktefi maji jesté v tomto véku potize se sykavkami.

Drtiva pfevaha préz na Ukor verSovanych textd u Ill. kategorie je vcelku pochopitelna. Prozaické texty, které maji z vétsi ¢asti epicky charakter, a
pracuji tedy s rGznymi postavami, tedy s rdznymi pohledy na tutéz situaci, nabizeji détem tohoto véku dllezity prostfedek, jak si ovérovat, ze na tentyz
problém je moZné se podivat z riiznych Ghlt pohledu. Zanrovy rozptyl byl v této kategorii pot&Sitelné velky - od autorskych pohadek (K. Capek, I. Hurnik)
pres text s détskym hrdinou (K. Polacek) az po Utvary publicistické (F. Nepil). Také co do kvality byly pfedlohy vétSinou dobfe voleny, protoze détem
poskytovaly dostatek materialu k interpretaci, k hledani vlastnich témat. Z verSovanych text( se objevila dokonce i klasika: pfijemna, svébytna interpretace
J. Nerudy (Zdenék Charvat - Romance o Karlu 1V.) a pfednes staré ¢inské poezie (Tu Fu a Li Po, jejichz verSe si vybral Marek Zima). Jako problém se opét
- v poslednich letech je to problém témér tradi¢ni - ukazaly pisfiové texty (tentokrat byl kamenem drazu nejen J. Nohavica, ale i J. Brel). VétSinou
vy&péle zaplsobily v Gstech starSich recitatorl texty J. Zacka. Na prazské krajské prehlidce jsme s radosti konstatovali, Ze néktefi vedouci a
ucitelé, ktefi pracuji s recitatory ze 6. a 7. tfid, si uz troufaji vést déti tohoto véku k promyslenéjSi a jemnéjsi praci na tvaru véetné schopnosti
pracovat s gradaci, ze u déti uctyhodné rozvijeji dovednosti souvisejici s hledanim osobité stylizace. Jen citlivy a pou€eny pedagog vSak dokaze
odhadnout, kam az muize timto smérem jit, aby nenutil détského prednasece ke kiecovitému projevu nebo dokonce k nepfirozenému exhibovani.
(I takové naznaky jsme v Praze tu a tam zahlédli a zaslechli.) To je ovSem mimofadné narocny ukol, na ktery nestaci jen prosta ucitelska intuice,
vychovy).

IV. kategorie - byt i tady mohla porota ocenit nékolik pozoruhodnych vystoupeni (zvl. Jan Cina s velmi pékné vystavénymi Medovymi

léty I. Krause, Jona$ Zbofil s Nalezenymi rukopisy W. Allena, pfednesenymi s o€ividnym nadhledem a smyslem pro autorovu poetiku) - nastolila
nékolik probléma, které jsou pro tento vék priznaéné a vyskytuji se na prehlidkach v posledni dobé ¢astéji. V prvni fadé je to problém prednesu
vlastnich textl, které zfidkakdy byvaji opravdu kvalitni, ale hlavné neumoznuji recitatorm ziskat nutny odstup k jejich interpretaci. Typickym
pfiznakem tohoto véku, ktery by nemél zadny pedagog prehlédnout, je pochopitelny, z ontogeneze znamy pokles celkové kultivovanosti projevu.
Je zcela normalni, ze jsou déti v tomto véku na jevisti (ale i v civilu) "zhroucené”, povolené v tézisti nebo zas nepfirozené prepjaté. Kultivacni
funkce verejného vystupovani je tu evidentni. Dokaze ji v§ak u pubescentl rozvijet jen ten pedagog, ktery vi, jak na to. Jesté vice nez u predchozi
kategorie je u téchto recitator zietelna snaha cilené hledat osobitou, vyraznou stylizaci, ktera v§ak nejednou je$té narazi na malé prednasecské
dovednosti nebo i malou technickou vybavenost. Takovi pfednaseci se pak uchyluji k povrchni vyraznosti nebo az k pfehravani, pfeexponovavani
svého projevu a nékdy dokonce az k nebezpecné forzi, nehygienickému, az nebezpe¢nému tlaku na hlasivky. | tady je na misté pfipomenout, ze
pedagog tu muze sehrat rozhodujici roli. Je-li pouceny, pak mize vyrazné pomoci, v opac¢ném pfipadé mize ovSem i uskodit.
Samostatnou kapitolou je problém hranice mezi pfednesem a divadlem. Néktefi pfednaseci z nejstarSi kategorie se do epického textu "pokladaji”
do té miry, Ze vstupuji do roli jednotlivych postav, ztraceji ze zfetele klicovou roli vypravéce, a sv(j projev drobi do série izolovanych promluv
jednotlivych postav, realizovanych v podstaté divadelné. To se v Praze stalo napf. Olze Stankové pfi pfednesu uryvku z knihy V. Vackeho Sonata
pro zrzku, a zejména Petru Cermakovi v Krylovové bajce VIk a beranek.

LetosSni kobyliska prehlidka byla bezpochyby setkanim pfijemnym a pro déti i pro jejich rodice dlistojnym. (Pomijim nevrly kuloarovy
projev jednoho nervézniho tatinka, ktery se roz€ilil, pro¢ Ze to ta porota tak protahuje a chce néjaké druhé texty, kdyZz uz se mélo podle planu
skongit pred tFigtvrt& hodinou...) Co mé v8ak zarazilo, bylo to, Ze tu byli s d&tmi pfevazné rodige, zatimco ugitelé byli v povazlivé mensing. (Ze by
si ucitelé nemohli vySetfit €as o vikendu, kdyz vystupuje jejich svéfenec?) Byla to Skoda nejen proto, ze nebyli svédky toho, jak se prfednes
vétsinou jejich détem povedl, ale také proto, Ze propasli pfilezitost inspirovat se (a pfiucit se) od kolegl, respektive od jejich déti. A inspiracnich
podnétl tu bylo vic nez dost! Znovu se mi tak v Kobylisich vracela pfedstava, jak by se pravé takovato prehlidka (a jeji obvodni predkola) dala
dobfe vyuzit jako idealni prileZitost pro dal$i vzdélavani ugiteld ZS, ZUS i gymnazii a vedoucich recitaénich soubor(. Pred léty (v lednu 1998)
usporadalo Centrum tvofivé dramatiky v Praze 6 na Cerveném Vrchu vikendovou dilnu o détském pFednesu pro ugitele z celé Prahy. Nestalo by
za to o nééem podobném pouvazovat znovu? Pfipadné takovouto dilnu koncipovat jako kontinualni (od Uvodniho inspiraéniho a dramaturgického
setkani nékdy v prosinci az k dilné shrnujici vysledky krajské prehlidky). Mozna ze by takovyto Klub détského pfednesu mohl byt i dobrym
impulzem i pro ugitele literarni vychovy, ktefi by mohli objevit v pfednesu jednu z cest, jak détem otevirat cesty ke kvalitni literatufe a k porozuméni textu.

Na zavér si neodpustim jesté jednu poznamku: Prazska prehlidka détskych recitatort se témeér odnepaméti jmenuje Prazské vajicko. Je to
pozUstatek z dob, kdy se konala v t&sné blizkosti velikonoénich svatkid. Casy se véak davno zménily, prehlidka se posunula o mésic pozdgji (nebot to
daleko Iépe vyhovuje détem i pedagogtim, protoZe ¢asovy odstup mezi okresnimi/obvodnimi prehlidkami a prehlidkou celostatni neni tak velky jako byval),
a tak ten tradi¢ni nazev a velikonoc¢ni rekvizity pusobi koncem dubna - letos se prazska prehlidka konala 27.-28. dubna - uz ponékud kuri6zné. Co
kdybychom zacali uvazovat o zméné nazvu, ktery by |épe vystihoval smysl a zaméreni akce?

Jaroslav Provaznik

STREDOCESKY KRAJ

Mélnik

V MélIniku se konala opét po roce souté? regionalniho kola v détské recitaci. Jak o ni psat? Ze zaplatblh i piesto, Ze MSMT vyfadilo v letognim
$kolnim roce soutéZ recitatord a recitacnich kolektivi (bez konzultace s odborniky!) z pfehledu soutézi vyhlaSovanych &i alespori spoluvyhlaSovanych
MSMT, se na$lo dost ugiteld, ktefi citi potfebu pracovat ve Skole s détmi vic, neZ jim ukladaji jejich povinnosti? Ze se nasli i pofadatelé okresnich a
regionalnich prehlidek, ktefi si uvédomuiji, Ze vzdélanost a kultura naroda se neda pomérovat jen védomostnimi sout&zemi? Ze t&zko vsichni tito zG&astnéni
se dockaji pochvaly ¢i vdéku svych nadfizenych instituci, neb soutéz, kterou ministerstvo ani nevyhlasuje ani nespolufinancuje ani (alespori!) doporucuje
uskutednit, se stava soutéZi okrajovou & zbyteénou (alespori z pohledu MSMT)? Zajimalo by mé, jak reagovalo ministerstvo na otevieny dopis Jaroslava
Provaznika a Jakuba Hulaka, ve kterém zadaji pfehodnoceni stanoviska ministerstva na détskou recitacni soutéz a zda v pfistim Skolnim roce se bude
moci tato soutéz konat za jinych podminek. (Pro objektivitu chci jesSté dodat, Zze ve StfedoCeském kraji pfispél ze svého rozpoctu na soutéz alespon Krajsky
urad.) Tézko pak obvinovat pofadatele, Ze ani v letoSnim roce nedokazali pfipravit pro déti a pro jejich pedagogy zadné doprovodné akce jako odborné
seminare €i praktické dilny.

Soutéze se zucastnilo sedmdesat déti. Jako nejkvalitnéjSi hodnotila porota 2.kategorii, ve které kromé dvou postupujicich bylo udéleno pét
gestnych uznani. Na Détskou scénu do Trutnova pak postupuiji z prvni kategorie Stépan Lastlivka ze Slaného a Jaroslav Knespl z Brodcd, ve druhé
kategorii Michaela Hubackova z Mélnika a Adéla Rumlova ze Slaného.

Tteti kategorii bude na celostatni soutéZi reprezentovat Jan Uzel z CernoSic a Petr Vizdal z Kralup a ve &tvrté kategorii postoupili Tereza Machagkova
z Benesova a Miroslav Kfiz z Caslavi.
Jifina Lhotska
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Stochov se stdava pojmem

Kdyz v kruzich, kde se zasv&cené diskutuje o dramatické vychové, détském divadle a pfednesu, padnou jména jako Kaplice, Mé&lnik, Usti,
Trutnov, Bechyné, Ostrov, nemusi se k tomu nic vic dodavat. VSichni védi, Ze je fe¢ o mistech, kde ma nebo mél tento obor zazemi, kde mnozi dospéli a
déti prozili chvile objevovani, setkavani, chvile, na které se jen tak nezapomina a ze kterych se €erpa jesté po dlouhou dobu. Takovymto mistem se stava
i stfedoCesky Stochov.

V arealu kulturniho domu se o v dubnovém vikendu setkali jiz patym rokem déti, studenti, jejich ucitelé a vedouci na regionalni prehlidce Détska
scéna 2002. Od rana do pozdnich ve€ernich hodin se zde prfednaselo, hrala se zde divadelni pfedstaveni, diskutovalo se a pracovalo v seminafich. Navic
se zde jesté nesoutéZné méla moznost setkat i sttedoskolska divadla (nabidku vyuzily tfi soubory, dva ze ZUS Rakovnik a stfedoskolsky soubor Vrtule ze
Slaného.). Vedeni nasledné diskuse o téchto predstavenich se ujali sami stfedoskolaci, konkrétné ¢Elenové divadelniho souboru z Gymnazia v Novém
StraSeci. Nutno taky dodat, ze veskera iniciativa, napady, shanéni penéz, samotna organizace prehlidky, jeji uvadéni, v neposledni radé i dvé vystoupeni
(dokonce i sviceni svého predstaveni), je dilem lvy Dvorakové, profesorky Gymnazia v Novém Stradeci a ugitelky LDO ZUS tamtéz. Kde na to v8echno
bere &as, chut a hlavné silu... blh vi. Nebylo by ale namisté pominout v§echny ostatni spoluorganizatory v ¢ele s vedoucim KD Tomasem Barochem a jeho
tymem, ktefi pak zvenci ne pfili§ Utulnému kulturdku dodali atmosféru mista, kde se ¢lovék citi byt vitanym hostem. Pfiznam se, Ze toto vSe mi pfiSlo na té
letosni pfehlidce hodnotou nejvysSi. Ne, Ze bych tim chtéla snizovat kvalitu jednotlivych predstaveni, ale co by bylo platné, mit ve StfedoCeském kraji
kvalitni soubory a nemit kde se vzajemné potkavat a inspirovat.

Z patnacti soutéZnich predstaveni se tentokrat dafilo 1épe souboriim recitadnim. V3ech sedm (Sluni¢ko pfi ZS Kladno, Nepindej pfi ZUS
Zatec, déti ze ZS Trebotov, Recitaéni krouzek 3.Z$ Slany, Hudlice pfi ZS Hudlice, LDO ZUS Nové Straseci a Bonbonek pfi ZS Letcti R.A.F.Nymburk)
pfivezlo kvalitni dramaturgii, texty, které déti az na vyjimky (Morena ze Slaného) vzaly za své a s chuti a védomim spolec¢né kolektivni vypovédi je dokazaly
sdélit divakovi. Divadelnim soubordim se zas aZ tolik nedafilo. Pfijelo jich rovnéz sedm (Strasulaci Bfeznice, Mrst'a Prsta pfi ZUS Koufim, Pani kluci ze
ZUS Zatec, Janek pfi 3.Z8 Rakovnik, Vrtule ze Slaného, DDS pfi 9.ZS Milada Boleslav a Dramaticky krouzek pfi KIC Jilové, ktery uvedl dvé
predstaveni). Ambiciéznimu pfedstaveni DS Vrtule Slany Docela inteligentni moucha podle bajek J.Thurbera chybél fad, sdélnost a potfeba komunikovat
s divakem. Koufimské Od La Platty k Fergussonu na motivy povidky |. Vyskocila s ramcem predstaveni inspirovanym cimrmanovskou poetikou bylo
vybudovano v presné stylizaci, ale pouzité prostredky, které se opakovaly a vyCerpavaly, zpUsobily, Ze predstaveni postupné ztracelo temporytmus a
gradaci. DDS z Mladé Boleslavi se pokusil volng prenést plvabné literarni vypravéni o divadle — soubor fejetont K.Capka Jak vznika divadelni hra
v pfedstaveni Jak se déla divadlo. Soubor pévecky i herecky disponovany s velkym nasazenim predstavil svoji variantu o tom, jak se taky déla divadlo.
Nasazeni bylo ovSem tak velké, Zze néktefi (tyka se hlavné postavy reziséra) upadali do Sarzi. Pfes jednotlivé problémy tato tfi pfedstaveni spojovala
divadelni kvalita a schopnost vytvaret divadelni situace. Ostatni divadelni pfedstaveni zlistala na trovni kolnich predstaveni. P¥ilisna verbalizace na Ukor
divadelniho sdéleni. Pfedstavenim, které zcela jisté neodpovida kvalité regionalni prehlidky, byla bfeznicka pohadka O state¢ném KaSparkovi. Vousata,
hloupa a nevkusna pfedloha sehrana namalovanymi a okostymovanymi divkami, kterym text nenabidl jinou moznost néz se predvadét. Snad jen pfipomenout,
Ze to nebyla tak UpIné jejich chyba, Ze se musely konfrontovat se svymi vrstevniky. Z dvanacti stfedoceskych okrest, probéhla okresni kola pouze v péti (a
to jesté nékde pouze diky intervenci |. Dvorakové), takze soubor se mGze pfihlasit na regionalni prehlidku pfimo. Tak se mlze stat, ze z nékterého okresu
nepostoupi do regionu soubor, ktery snese podstatné tvrdSi méfitka, nez soubor z jiného okresu, ktery jde pfimo. Mohou ale soubory za to, Ze se v jejich
okrese nenajde zadny poradatel, ktery je ochoten prehlidku usporadat? Tézko. A organizatordm krajskych prehlidek pak zbyva dilema — pozvat soubor,
ktery nechce zUstat v izolaci i za cenu, Ze se muze stat, Ze kupuje zajice v pytli (ani zaslany videozdznam nemUiZe zcela objektivné informovat o inscenaci,
pokud jej v@ibec nékdo dokaZze dobre natocit). Bude viibec nékdo v budoucnu schopen systémové zastoupit kdysi fungujici sit okresnich kulturnich stfedisek,
budou na to lidi a finance? Tézka odpovéd.

Vratme se ale zpatky do Stochova. K pfiménu postupu na celostatni prehlidku navrhl lektorsky sbor ve slozeni Iveta Dfizhalova, Tomas Komarek
a Jifina Lhotska recitaéni soubor déti ze ZS Trebotov s versi E.Frynty a pisnémi P.Skoumala Zivot je pes aneb “Copak se, tupée, fiké Ifi?”. Zaginajici soubor
slozeny z déti druhych a tfetich tfid (spolecné s jejich panem feditelem, ktery zajiStoval hudebni doprovod) pfedvedl az ne¢ekané vybudované, hravé
predstaveni, kde déti v pravdivych situacich a fungujicich vztazich soustfedéné a spontanné prenesly svoji radost ze hry s verSi a pisnickami na posluchace.
Do &iriho vybéru pak byly navrzeny soubory dva. Recitaéni soubor Sluni¢ko pfi 1.ZS Kladno s pasmem Skola roku 1902 a divadelni soubor DDS pfi 9.Z3
Mlada Boleslav s jiz vy$e zmin&nou inscenaci Jak se dél4 divadlo na motivy K.Capka. Kladenské pasmo piineslo neotfelou dramaturgii, kdy vychodiskem
veskerych jevistnich situaci byla retrospektiva. Spolecné s interprety, détmi patych a Sestych tfid, jsme se ocitli ve $kole jejich pfedkl pred sto lety. Byli jsme
svédky zajimavého setkani s lidovou poezii, hAdankami a fikadly. Setkani dnesnich déti s détstvim jejich babiek a prababicek bylo zazitkem po publikum.
Déti si na to zahrali s chuti a pfirozené. Lektofi doporucili vedouci souboru, jeSté pfesnéji vypointovat zavér predstaveni.

Vikend ve Stochoveé byl inspirativni a tvlréi. Diky Vam, stochovsti, za to.

Jifina Lhotska

JIHOCESKY KRAJ

Bechyiiské jaro 2002

Ve dnech 12. - 13. dubna 2002 se v Bechyni konal jiz 10. ro¢nik krajské prehlidky détskych divadelnich, loutkarskych a recitacnich soubor(
Bechyriské jaro.

Nejprve trochu statistiky: prehlidky se z&astnilo 9 soubor(i z ptivodné 11 planovanych, nebot Dramaticky krouzek z Ceskych Budé&jovic nemohl
pfijet kvili nemoci ¢lenl a nepfijelo ani HUDRADLO ze Zlivi, jemuz pry Feditel Skoly kvuli nevyjasnéné situaci v souboru U€ast na prehlidce zakazal.

Jak tedy vypadala samotna prehlidka a které soubory budou hrat na Détské scéné v Trutnové?

Na letoSnim Bechyriském jaru se samozfejmé objevily pohadkové pfibéhy inspirované klasickymi pohadkami:

Détsky divadelni soubor Petrovice, ktery vede Petr Stépanek, se predstavil dvéma z nich. Nejprve jsme mé&li moznost zhlédnout pFedstaveni s nazvem
Tri zlaté vlasy déda VSevéda, jehoz zakladem byla dramatizace Erbenovy pohadky. Pfedstaveni trvalo vice nez hodinu a po takovou dobu je obtizné
udrzet dynamiku predstaveni, vykony hercl i soustfedéni divakd - a souboru se to nepodafilo. Pfedstaveni bylo zasazeno do ramce vypravéni - babicka
vypravi malému dévcatku pribéh a holcicka pak sleduje "zhmotnény” déj na jevisti. Babicka i dévc¢atko jako pravodci celym pribéhem jsou po celou dobu
predstaveni na jevisti, coz se pro predstavitelku dévcatka ukazalo byt pfili§ naroné. Ze zacatku pékny kontakt mezi ni a pfedstavitelkou babicky postupné
mizel, a hra pak uz nebavila ani hol€i¢ku.

Obtize se projevovaly i v technické oblasti. Cesta Plavacka za dédem VSevédem byla ztvarnéna pomoci stinohry. Texty v8ak byly dlouhé, gesta
nevyrazna, takze predstaveni bylo v téchto mistech az pfili§ monoténni. Urcita rezijni neobratnost se projevila i v zavéru predstaveni, nebot divaci jen velmi
obtizné urcili jeho konec.

Zcela odligny charakter mélo druhé predstaveni tohoto souboru. Také zde se vychazelo z pohadkové predlohy, tentokrat z knihy J. Jecha Zerty
s hastrmany a certy, a hrélo se O nebojacném Honzovi. Na rozdil od prvni inscenace méli Petrovicti velmi jednoduchou scénu - stacil jim stal uprostied
jevisté, ktery v jedné scéné predstavoval pec v rodné chalupé, v dalsi stll v hostinci atd. Divaci se v§ak dobie orientovali, nebot prostredi bylo vytvareno i
akcemi protagonist(. Liny Honza se na své cesté do svéta dostal do zacarovaného zamku a musel vydrzet tfi noci nepromluvit, i kdyZ byl stale intenzivnéji
ohrozovan Certy. Zda se vSak, Ze si rezie neujasnila, jaky vlastné Honza je, pro€ je nebojacny: z neznalosti nebezpeci (tata mu fekl, ze se nemusi bat ani
Certd), a nebo je liny se i bat (i kdyz je pravda, Ze pfi dramatizaci textu se vyrazné pridrzovali predlohy). Celkové vSak Ize fici, Ze toto druhé predstaveni
souboru mélo spad a plsobilo svéze, coz se odrazilo i na pfiznivém divackém ohlasu. Nejvétsi problém souboru je vSak v oblasti mluvy. V okamziku, kdy
déti hraji citové vypjaté scény, kdy vstupuji do roli "drsiakl”, prepinaji hlasivky, hlas tvofi nespravné, coz skodi jak celkovému vyznéni postavy, tak
predevsim hercim samotnym.

S dalSi pohadkou pfijel ceskobudéjovicky soubor Vanelka, ktery vede Stanislava Bumbova. Pro své vystoupeni si soubor vybral pfibéh o divce
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zrozené ze snéhu, stejné bilé, Cisté a pomijivé. Ano, hrala se Snéhurka. Zda se, Ze rezisérka precenila moznosti souboru i své vlastni a prosty pfibéh
neumérné zatizila symbolikou, ve které se mladé herecky jen obtizné orientovaly. Tak se vSak nemohli orientovat ani divaci. Jako hlavni jevistni vyrazovy
prostfedek byla zvolena latka - bild pfedstavovala nevinnost, ¢erna zlo, Cervena oheri. Slibné byly pasaze, kdy se ro€ni obdobi charakterizovala pomoci
flétny a pisnicek, typickych pro dané obdobi. Inscenaci by jisté prospélo, kdyby rezisérka chtéla kromé svych predstav vice realizovat i pfedstavy déti.

S podobnym problémem (podilu déti na podobé inscenace) se potykalo predstaveni malot¥idni $koly z Novosedel. Zaci této Skoly hrali pohadku
Popelka. Uz v programu uvadéné okolnosti vzniku inscenace napovidaly, jakym smérem se cela prace bude ubirat. Tato pohadka se totiz pfed 30 lety hrala
pravé v této Skole. Po jejim zruSeni a znovuobnoveni chtél pan Stanislav Talian obnovit i tradici hrani divadla. Dokazal inspirovat patrné velky okruh lidi -
vznikly detailné propracované kulisy (scéna vSak byla nevyvazena - v jednom obraze realisticka naves, ve druhém stylizovany kralovsky sal...), vznikly
bohaté zdobené kostymy, hralo vSech 11 zaku skoly. Cilem bylo ukazat, Zze i na tak malé $kole Ize délat "opravdové” divadlo.

Co vsak je opravdové divadlo? To prece nespociva ve vnéjsich povrchnich efektech, ale v opravdovosti zachyceni vztah( mezi postavami. Mladi
herci si vSak nemohli poradit s postavou bodrého hospodského, s postavou tajemné stafeny, ktera pomaha Popelce, ani s Duchem ¢eského naroda, ktery
v zavéru hry promluvil ke vSem zducastnénym a vyzyval k obrodé naroda a k tomu, aby pravda a laska zvitézila nad IZi a nenavisti. Pfes vSechnu snahu
pusobili détsti herci jako karikatury dospélych a celé predstaveni vyznélo jako nepfili§ vkusna parodie divadla z dob narodniho obrozeni.

Také lidova slovesnost je bohatym inspiracnim zdrojem pro détské divadlo:

Divaci mé&li moznost zhlédnout recitadné dramatické pasmo, které pfipravil Veli$ek, soubor Z$§ z Vele$ina pod vedenim Markéty Ivanové. Folklérni
pasmo nas provedlo celym rokem - od jara do jara. Dév¢ata zpo€atku zaujala svym temperamentem a vyraznou mluvou, ale b&éhem 40 minutového
predstaveni se jim nepodafrilo udrzet celistvost pasma. Znovu se potvrdilo, jak dulezita je vhodné volena délka predvadéného textu.

Tento problém dobie vyFesila Drahomira Heverova, vedouci souboru Usmév z Bél&ic, ktera pro 4 dévéata z 1. a 2. tfidy vybrala text O dvou
myskach. Bez zbyteCnych rekvizit a pozlatka plsobily mysky tak pfirozené a bezprostfedné, Ze jim nakonec byla pfedana i ¢estna a symbolicka cena -
“pravy mysi” syr.

Kromé predstaveni inspirovanych lidovou slovesnosti se na Bechyriském jaru objevily i moderni pohadky a pfib&hy, které zachycuiji reédlny svét:
Velmi pfijemnym prekvapenim, zvlaété pro domaci divaky, bylo pfedstaveni Bechyn& N, souboru z 1. Z§ v Bechyni, které s détmi nastudoval Frantisek
Oplatek. Zvolili si Macourk(v text Makarény jdou na prochazku. Pres obtiznou hratelnost tohoto typu prézy, zalozené predevsim na slovnim humoru a
absurdité, bylo pfedstaveni pomérné dobfe zvladnuté. Postava vypravée pomahala posouvat déj dopfedu. Predstaveni mélo spad a dobrou dynamiku,
coz bylo vidét i na uspéchu, ktery mélo u divak(. Zda se, Ze tento soubor je pfislibem do budoucna.

Také dal$i dvé predstaveni se odvijela v rychlém rytmu. Usmév z Bél&ic predvedl jest& jedno vystoupeni (tentokrat hrala vétsi dévéata) s nazvem
Ach jo... Slo spide o etudu rozehranou kolem prvni zku$enosti s koufenim. Dév&ata velmi dobFe predvedla sourozenecké vztahy, pfirozen& na sebe
reagovala.

Formu pasma etud mélo i vystoupeni Divadla Ruze z Ceskych Budéjovic pod vedenim Aleny Vitaékové. Predstaveni mélo nazev Setkani.
Nebylo zcela jasné, zda je to setkani svéta lidi a zvirat, ¢i svéta mladych a dospélych. Etudy mély rizné zdroje inspirace. Nékteré byly zaloZzené na
literarnim textu (J. Klapka Jerome: Tfi muzi ve €lunu, A. de Saint-Exupéry: Maly princ), ktery zachycoval pravé vztah svéta lidi a zvirat, jiny byl autentickou
etudou ze Zivota podnikatele a bezdomovce. Predstaveni skute¢né bylo jen letmym setkavanim bez jasné spojovaci linie. Kladem vSak byla dobra pfipravenost
divek, které dokazaly zvladnout prostor, udrzovat staly kontakt, vnimat se.

Nejvice vSak zaujala porotu, ale i divaky, dal$i dvé predstaveni, kterd nakonec byla navrzena na postup na celostatni prehlidku do Trutnova. Do
$irdiho vybéru bylo doporugeno vystoupeni ZUS Jindfichiv Hradec, které neslo nazev Uréité jste o ném slyseli. Vedouci souboru Zuzana Jirsova a
Radek Marugak se inspirovali Srutovym pfib&hem o Pedrovi, ktery Zil trochu divoce a nepogestné a dokazal kazdého prelstit. Dafilo se mu to i po smrti, kdy
unikl peklu, osidil andély a nakonec se zase dostal na zem, kde ho jesté oslavovali. Pfedstaveni mélo pevnou kompozici s fadou vtipné fesenych vystup
(Pedro nastrazi na Certy 1é¢ku a ti si do pekla odnesou misto ného nékoho jiného) Zavér vSak byl malo rozvinuty, a tak pro divaky malo srozumitelny.
Soubor je sice zvykly pracovat s improvizaci pfimo na jevisti, ale nékde (pfedevSim v hromadnych scénach) by predstaveni pro lep$i orientaci prospél
Celkové bylo na vykonu hercd znat, Ze hraji "svUj” pfibéh, na jehoz koneéné verzi se podileli.

K pfimému postupu na celostatni prehlidku Détska scéna do Trutnova bylo vybrano predstaveni Ctvrté prikazani, které pripravil soubor Lannovka
z Ceskych Budéjovic pod vedenim Pavla Petrovského. Autorem textu je sougasny dansky spisovatel Michael Ramlose. Motto celého ptib&hu zni: "Cti
otce svého a matku svou a vy, otcové a matky, budte cti hodni”. Ve hfe se feSi zavazné problémy, které se mohou dotykat opravdu kazdého ¢Elovéka:
osameélost, nepochopeni, manipulace. Cely pfibéh je naziran z hlediska malého dév¢atka, které je ve svété dospélych nadbyte¢né a hleda porozuméni u
kvétin, ale ke kterému se matka nakonec snazi najit cestu. Tim nejchapavéjSim ¢lovékem ve spletitych rodinnych vztazich v8ak zlstava pravé dévcéatko.

Toto velmi tézké téma bylo zachyceno s velkym vkusem, pomoci Uspornych scénickych prostfedkd. Scéna byla predstavovana ¢tyfmi dievénymi
praktikably, které tvorily jakési jevisté na jevisti a mohly velmi rychlym seskupenim ménit prostfedi nutné pro jednotlivé vystupy. Herclim se podafrilo podat
presvédcivé vykony, i kdyZ predstavitelka matky obc¢as svij projev ponékud "predimenzovala”. Predstaveni bylo ramovano ¢tenym textem zesilovanym
reproduktory. Text sdm byl pfili§ navodny, snad az didakticky a neponechaval divakim prostor (hlavné v zavéru) pro doznéni pfibéhu. Zavér hry sam o
sobé byl dostatecné pusobivy. Na vystoupeni bylo znat, Ze herci s t¢ématem dlouho pracovali a dokazali ho zvladnout.

Organizatofi Bechyriského jara - feditel Kulturniho domu v Bechyni Josef Briicek a jeho spolupracovnice Kvéta Dopitova se svymi kolegy -
pripravili vdem pfijemné prostiedi, ve kterém se soubordm dobre hralo a divakim i poroté (ve sloZeni Jaroslav Provaznik, Radim Svoboda, Jindfiska
Bumerlova) dobfe sledovalo. V&ichni ostatné dostali darek v podobé& vystoupeni divadla DRAK z Hradce Kralové a jeho Cernosské pohadky. V&ichni také
dostali symbolické diplomy, které je vyhlaSovaly za nejlepSi soubory.

Co tedy Fici zavérem? PFi pohledu na vSechna vystoupeni si opét musim klast ty zasadni otazky, které se vztahuji k divadlu hraném détmi:

Co je vlastné cilem takového divadla? Pro koho déti hraji? (Pro sebe, pro divaky, pro ambice svého vedouciho?).

S tim souvisi i dalSi otazka: Co vlastné hraji? (Text, ktery jim samotnym néco fika? Text, ktery se vedoucimu zdal zajimavy? Text, ktery ma ohromit divaky?)
Kdyz si uvédomime, jaka jsou specifika détského divadla, je vidét, Ze ne vSichni vedouci soubor( naplnili zakladni cile détského divadla. Jisté, je dulezité,
aby divak nasel kli¢, ktery by mu pomohl porozumét predstaveni, mél by z néj mit potéseni, ale neméné dulezité je i to, jak se détsti herci citi ve své roli, jaké
potéSeni pfinasi role jim, zda jim rezisér umoznil vloZit do postavy i néco svého a neucinil je pouhymi nosici kostym( a rekvizit.

Opét se ukazalo, ze nékteré soubory ve snaze hrat "velké divadlo” precenily své sily v otdzce jevistni techniky i herecké "vybavenosti” déti,
v otazce volby vhodné predlohy i délce vystoupeni.

Opét se ukazalo, ze by vedouci souboru mél mit alespori zakladni védomosti z disciplin souvisejicich s divadlem (pfedevsim z oblasti hlasové
vychovy).

Opét se potvrdilo, Ze jednoduchost vyrazu i techniky je ¢asto pusobivéjsi nez povrchni pompéznost.

LetoSni Bechynské jaro potvrdilo, Ze o vSech téchto problémech je mozné miuvit vécné a spole¢né hledat a nachazet cesty ke zlepSeni prace.
Dulezité bylo, Ze i pfes zminéné nedostatky byla ve vétsiné predstaveni znat radost déti i vedoucich soubort ze spole¢ného setkavani a stejna vstricnost
se projevovala ze strany divak(. Myslim, Ze prehlidka v Bechyni byla pro vSechny pfijemnym zazitkem.

Jindriska Bumerlova

Recitaéni Bechyné

JihoCeska krajska prehlidka détskych recitatorli se konala 10. kvétna v Bechyni. Letos poprvé pfijal pod sva kfidla détské recitatory usmévavy
létajici hroch, talisman Kulturniho domu v Bechyni. Poradatelé vytvofili velice pfijemnou atmosféru a dodavali pozitivni energii jak Gc€inkujicim a jejich
doprovodim, tak i lektorskému sboru.

Dopoledne bylo vénovano |. a Il. kategorii, odpoledne se predstavili recitatofi Ill. a IV. kategorie. Dopoledni i odpoledni pfehlidka probihala
v kategoriich soubézné, takze i porota pracovala ve dvou skupinach.

V porot& krajské prehlidky pracovali: Hana Simonova, Radka Sulistova, Jaroslav Provaznik (1. a lIl. kategorie), Irena Provaznikova, Jakub Hulak
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a Josef Bricek (Il. a IV. kategorie).

Pri celkové rekapitulaci vSech kategorii porota konstatovala, Ze vybér textd na letoSnim oblastnim kole byl vcelku vhodny a pfiméreny véku déti.
Pfi samotné recitaci se vS§ak mnohdy objevovaly problémy s interpretaci — prace s hlasem, recitace bez obsahu.

Z €asoveého hlediska nemohl byt uskute€nén spoleény rozborovy seminar, zajemci vSak méli moznost oslovit lektorsky sbor jednotlivé. Ze stejného
divodu museli organizatofi upustit od myslenky vytvorit détské dilny. Pri¢inou tohoto ¢asového maratonu v Bechyni bylo $patné autobusové a vlakové
spojeni z celého kraje — pokud aktéfi neméli zajiSténou vlastni dopravu, museli jiz brzy po obédé odjizdét, takze mnozi se zfekli ucasti pfi recitaci druhych
text(, coz bylo na Skodu celé akce.

Na narodni piehlidku postoupili Alzb&ta Cernoskova z Vodrian, Jakub Pokorny z Milevska(ll. kategorie), Denisa Turnhéferova z Ceského Krumlova
(IN. kategorie) a Markéta Pohoralkova a Jitka Wailgunyova z Milevska (IV. kategorie)
détskych recitator(, ktefi snad napfisté nezistanou osamoceni pfi hledani feSeni dopravniho spojeni do Bechyné.

Radka Sulistové

PLZENSKY A KARLOVARSKY KRAJ

Plzeh

V leto$nim roce byla pferuSena spoluprace s kulturnim domem v Ostrové nad Ohfi a krajska prehlidka se k nemalé litosti vétSiny zu¢astnénych
vratila do PIzné. Pro¢? Organizatofi v Ostrové vzdy pfipravovali krajskou prehlidku se vSi odpovédnosti a pou¢enim o navaznosti na narodni pfehlidku —
hlavné peclivym vybérem poroty. Nechci tim fici, ze Dim déti a mladeze v Plzni nevytvofil pfijemnou atmosféru. Nebyla vSak dodrzena pravidla pfi vybéru
poroty a ta nebyla seznamena s propozicemi prehlidky. Jednotlivi lenové poroty byli sice erudovanymi pracovniky divadla a rozhlasu, ale jejich odbornost
v oblasti prace s détmi a znalost kritérii pro vybér na narodni prehlidku je zpochybnitelna. Neni-li porota schopna rozebrat a zhodnotit vykony déti a poradit
jim, jsou nespokojeni recitatofi i jejich doprovod. Diky tomu byly nakonec i vzneseny namitky proti regulérnosti soutéze. Samozrejmé, Zze vSe bylo
poznamenano letosni slozitou situaci a Ze mizeme byt radi, Ze se prehlidka viibec konala. Ale pravé pro vySe uvedené divody byla soutéz pred nékolika
lety pfesunuta do Ostrova. Jsem presvédéena, Ze pokud se spokojime s ¢arkou za uskutecnénou akci, stane se soutéz pouze formaini zalezitosti a jeji
uroven se pfili§ nezvedne.

P.S. Nemohu hodnotit vysledky ve vSech kategoriich, ale véfim, Ze recitatofi druhé kategorie ve srovnani s ostatnimi obstoji. Zdravim vSechny
UcCastniky, pFeji vstficnou porotu a drzim palce.

Dana Jandova

Karlovarsky kraj - 20.4.2002, Dom kultury Ostrov nad Oh¥i

SlozZeni poroty:

I. a Il. kategorie - Jana Prochazkova (pedagog ZS a PF v Ceskych Budé&jovicich, absolventka katedry VD DAMU), Lucie Veligkova (pedagog LDO
ZUS Ostrov, absolventka katedry VD DAMU), Hana Cerhova (studentka katedry TD JAMU).

Porota lll. a IV. kategorie - Hana Frankova (¢lenka divadla Dagmar, karlovarského Méstského divadla, absolventka VD DAMU), Dagmar Hubic¢kova
(8lenka karlovarského Mé&stského divadla) a Jifi Pokorny (dramaturg divadla, pedagog PF a TP Ceské Budé&jovice, absolvent katedry VD DAMU).

Prestoze se obé poroty prakticky mijely, shodli jsme se, Ze jsme prozili den, ktery byl naplnén poezii a prézou v mife vrchovaté. Navic jsme si
mohli popovidat s tvlrci, recitatory a podélit se s nimi o nase zazitky z jejich sdéleni poezie a prézy. Bylo velice zajimavé sledovat, poslouchat a vnimat, s
jakym zanicenim, zapalem a urputnosti (mnozi velice fundované na svij vék) vesmés vsichni hovorili o postupu pfipravy, o hledani vyznamu v pfipravovanych
textech, o pocitech z prednesu pred divaky. Nebyl to pouze monolog poroty k jednotlivym recitatorim a jejich pedagogim. (Plati to ve vétsi mire pochopitelené
predevsim o Ill. a IV. kategorii, kde jsou jiz zkusenéjsi recitatofi.) Organizatofi pro zachovani co nejvyssi objektivnosti neuvadéli u recitatorti adresu skoly.
Nicméné nékteré ,ostfilené firmy“ a ,lihné* byly pfesto odhaleny uz pfi vstupu pfed posluchace.

Clenové poroty vyuZili moZnosti postupu Sesti recitatordi na Détskou scénu 2002 a navic navrhli organizatorim udélit 12 Sestnych uznani,
predevsim za vybér textu a jeho interpretaci, coz samo o sobé svédci o vysoké kvalité a drovni jednotlivych interpretacnich vykond. Zviasté 1V. kategorie
byla vyrazné nadpriimérna. Porota navrhla k postupu 3 recitatory (na tkor prvniho postupujiciho ze lll. kategorie, kde byla primérna tGrover bez vyraznéjsich
vykon(), a dal§im 4 navrhla udélit cestna uznani.

V prvni kategorii ( a¢ nepostupové) porota ocenila Anezku Hladikovou a Terezu Nesnidalovou a udélila i 2 ¢estna uznani.

II. kategorii vyrazné ovlivnily vykony Tomase Havlinka a Terezy Pachtové a byla udélena 2 €estna uznani.

Ve lIl. kategorii na détskou scénu postupuje Sarka Hajkova a k tomu byla udélena 4 Sestna uznani.

IV. kategorie - postupuji Jonas Konyvka, Irena Skuhrovcova a Dana Sobotkova.

Velice prijemnou atmosféru narusilo snad jenom to, Ze plivodné naplanované spolecné krajské kolo s plzeriskym krajem bylo ze strany ,plzenakd(”
na posledni chvili zruSeno, a tak poradatelé v Ostrové zazili horké chvilky. Vzhledem ke skvélému zazemi to ale nikdo z nas nepostrehl.

Jifi Pokorny

Chotésovské slunce svitilo zvesela

regionalni prehlidka détskych divadelnich, loutkafskych a recitacnich souborl pro kraje Karlovarsky a Plzerisky

Plzenské centrum JOHAN, po loniské, velmi pfijemné zkuSenosti s chotéSovskymi spolupracovniky (zakladni Skolou, osvétovou besedou a
obecnim ufadem), nabidlo tfidenni (12. - 14. dubna) tviréi setkani détskym divadelnim soubort z obou zadpadoceskych kraji pravé v tomto méstecku s
dominantou barokniho klastera. Ve tfech uplakanych a chvilemi jesté chladnych dubnovych dnech se v ChotéSové predstavilo jedenact inscenaci, jez se
lisily vékem aktér(i, zpracovavanymi tématy i vyuzivanymi jevistnimi postupy.

Lektorsky sbor (Dana Jandova, Vaclavka Kresadlova, Ajka Pospisilova a Roman Cernik) se ve tfech otevienych, vécnych a kultivovanych
diskusnich blocich spole¢né s vedoucimi hrajicich soubor( snazili dobirat odpovédi na otazky, jez prfedstaveni nabizela. Letos bylo skute¢né o ¢em
diskutovat. PfedevS§im u predstaveni tvorenych détmi mladSiho véku: ,,Noviny véera i dnes* Dramatického krouzku pfi 1. Zakladni Skole v Plzni
(vedouci Michal Vybiral), ,,Cerna pohadka z komina“ souboru V kosi plzeiiské 1. Zakladni $koly (vedouci Ivana Rihova) se ukazovalo, jak podstatna
je pro sdéleni osobni vybavenost aktér(i a dobra dramaturgicka priprava. Pravé nedobudovany sled vystavénych situaci neposkytl hrajicim détem jistotu a
neochranil je pred prehravanim. Dobie zvoleny text drobnitky “Listonos” souboru ZUS ze Kdyné (vedouci Dana Zakova) nabidl jednoduchou, ale gistou
dramatickou situaci adekvatni této vékové kategorii a zkuSenosti déti. Inscenace se opiela o tradi¢ni prvky divadla vyslého z dramatické vychovy. Pisobilo
hravé, lehce, Cisté, ale doporuceno bylo jesté vice tézit z moznosti pfibéhu pro jevistni akce, jednani. Ukazku ukaznéného vykonu, jehoz Ize i v této vékové
kategorii dosahout, nabidl divakdm Petr Smid z 5. ZUS v Plzni (spoluprace Michal Viybiral): V femesin& dobfe pfipraveném pantomimickém sole ”Cestujici
ve vlaku”, které bylo doporu¢eno na narodni pfehlidku do Trutnova pro vyjime€nou, v divadle hraném détmi ojedinélou kvalitu pohybové techniky (femesla),
pro schopnost udrzet napéti pfedstaveni i komunikaci s divakem.

Druhou skupinu chotéSovskych predstaveni tvorila ta vékem aktérd patfici na druhy stupefi. Inscenace souboru Trn (ZUS Kyn$perk n. Ohfi) —
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»Princezna na hrasku“ nebo ,, Tulka® souboru Frantisek I. (ZUS Frantiskovy Lazné), ale také “Fama” (ZUS Domazlice, Dana Zakova) se opiraly o
prevzaty uz hotovy text, vyuzily fady zajimavych scénickych prvka, ale predevsim vlastni jednani, budovani dramatickych situaci jesté pokulhavalo. Velkym
zklamanim bylo pro mnohé predstaveni soukromé plzeiiské Skoly muzickych uméni Mario. Jejich naivni, nesourodé pasmo ,,Pani,Vy uz zase jeéite
evokovalo témér padesata léta.

Pohlazenim na dusi lektora byla obé predstaveni ostrovského Hop - Hopu (vedouci Irena Konyvkova). Precizovany zpév, prace s prostorem i
jevistnim obrazem. K tomu osobity ostrovsky jazyk to byly atributy divacky i lektorsky vyrazné prijatych inscenaci. Ostrovské divky v predstaveni ,,Za
tebou“, pasmo z versu Cinské poezie, bylo velmi pfinosné dramaturgickym vybérem - text je adekvatni aktualnimu véku dozravani aktérek. Problémem
predstaveni je v8ak uZivani vné&j§ich znakd, které maji navodit atmosféru prostiedi Ciny. UdrZeni té&chto znakd byva i na tkor plnosti sdé&leni poezie.
Rozhodné se vSak jedna o ojedinély jevistni pokus. Také druhé ostrovské predstaveni, tentokrat v podani tfi starSich chlapcl, "Naslouchej”, osobité a
jevistné (obrazné) vtipné pointované zpracovani predlohy Zdefika Malinského, vyuziva divadelni zkratku, ¢inoherni i loutkové herectvi, postupy "divadla
malé formy”. Celé predstaveni je pro aktéry i divaky zivé, hravé, pfitomné, komunikujici, pracuje s divakovou pozornosti tak, ze zazijeme "setkani” jevisté
a hledisté. Zajimavé je, jak toto chlapecké predstaveni zvlada jak kifehké nézné momenty, tak i muzskou dynamiku.

Johanovsti organizatofi i letos uplatnili sv(j model prehlidky prolozené dilnami pro détské Ucastniky. Dilny opét pfipravili a také vedli studenti
Ateliéru dramatické vychovy Fakulty pedagogické Zapadoceské univerzity v Plzni. V Sesti skupinach se v prestavkach mezi pfedstavenimi mohly déti vydat
za dobrodruzstvim tajemné planety, za neprobadanymi zakoutimi mistniho klastera, nebo pronikat do taji fyzické improvizace. Studenti také pomahali s
technickymi a organizacnimi tkoly, s veselou zvladali i obsluhovat v malém obcerstveni. Soudé podle zachycenych ohlast byly i letos déti velmi spokojeny.
Studenti také v sobotu vecer pfipravili tradi¢ni spole¢ensky vecer s hudbou (tentokrate dokonce Zivou) a tancem. Jistou pfijemnou novinkou byla ucast
détskych i dospélych pozorovatell ze soubord, které zatim s predstavenim z rdznych ddvod( nedojely. Letos také do hledisté regionalni prehlidky nasla
cestu i fada mistnich divakd - vcetné chotéSovské pani starostky. Prehlidka byla reflektovana mistnimi a regionalnimi médii (Plzerisky denik, regionalni
ptiloha MF Dnes, dva Zivé vstupy odvysilal i CRo Plzefs).

Ackoli letosni destivy duben trochu protifecil usmévavému logu a jménu prehlidky, tsmévy spokojenych ucastnik(i se ani letos z tfid a chodeb
nebo prostor osvétové besedy nevytratily. | proto patti dik véem, ktefi prehlidku podporili: IPOS-ARTAMA, MK CR, odbor kultury Plzefiského kraje. 3

Roman Cernik

LIBERECKY A USTECKY KRAJ

Usti nad Labem - krajska soutéi détskych recitdtoro

V sobotu 27.4. 2002 probéhlo v Usti nad Labem v Domé& déti a mladeZe krajské kolo soutéZe détskych recitatorti a recitaénich kolektiv(.

Zucastnilo se celkem 55 recitator(i ze vSech okresl kraje. Jejich vykony sledoval v jednotlivych kategoriich vzdy tficlenny lektorsky sbor ( I.
kategorie: E. Herdova, V. Waldsteinova, M. Cuban, Il. kategorie: J. Vobrubova, J. Strnadova, |. Dostalkova, lIl. kategorie: E. Venclikova, K. Duskova, J.
IzavCuk, V. ketegorie: A. Pavlikova, D. Hlavata, J. Zelinkova).

Vétsina recitacnich vykon( Gcastnikd byla na dobré az velmi dobré Grovni. Potésujici byl i zajem ucitell a rodich prednasecu.

Achillovou patou pfehlidky byla vSak jeji celkova organizace. Prostory Domu déti a mladeze nebyly na recitaci pfipraveny, a tak si kazda porota
musela Upravu své mistnosti zorganizovat a zajistit premisténi stol(l a zidli. Nedoslo k predstaveni lektorského sboru soutézicim a ani k predstaveni
porotcll vzajemné. Chybély blankety pro Cestna uznani bez postupu. Cely priibéh prehlidky byl uspéchany. Na pohovor s détmi bylo velmi malo ¢asu —
v nékterych pfipadech se ¢as vlibec nenasel.

Prehlidky se zGc¢astnily téZ tfi soubory — teprve zde se vedouci soubort dovédéli, ze vystupuji mimo soutéz, jelikoz krajské kolo soutéze soubort
probéhlo jiz pfed tydnem a na jiném misteé..

A tak musim zavérem konstatovat Ze zasadnim pozitivem prehlidky byly pfednaSegské vykony. V prvni kategorii si ocenéni odnesla Adriana
Svobodova ze ZUS Zatec, Katefina Svobodova ze ZS Probostov, Michal Jirovec ze ZUS Louny a Lenka Sim(inkova ze ZUS Dé&&in IV. Ve druhé kategorii
Michaela Cerna ze ZUS Louny, Barbora Slapakova ze ZS Hluboka Usti nad Labem a Nicol Kope&na ze ZUS Horska Litvinov. Ve treti kategorii jakub Strba
ze ZUS Dé&gin, Petra Rihova ze ZUS Postoloprty a Dalibor Koke$ z gymnazia Rumburk. Ve &tvrté kategorii Ivana krmigkova ze ZUS Litoméfice, Alena
Hendrychova ze ZUS Dé&gin a Daniel Zibrt ze ZUS Postoloprty.

Po skonceni prehlidky recitatord doslo jesté ke kratké debaté mezi lektory a organizatory o organizacnich nedostatcich priibéhu prehlidky.
Vétsinu pfipominek pfijali organizatofi vstficné a pfislibili na pFisti rok zlepSeni organizace a pribéhu recitacni prehlidky.

Eva Venclikova

Recitatofi z Libereckého kraje pod patronaci DDM Vétrnik

Krajské kolo celostatni prehlidky détskych recitatord Libereckého kraje se konalo v sobotu 4. kvétna 2002. Piehlidku pripravil a porfadal liberecky
Dam déti a mladeze Vétrnik a uskutecnila se v Liberci v pfijemném prostfedi Experimentalniho studia v milé, pratelské a druzné atmosfére.

Z okresnich kol postoupilo celkem 41 détskych recitator(, liberecké krajské postupové prehlidky se zucastnilo 35 déti (10 v prvni a treti kategorii,
6 ve druhé a 9 ve &tvrté kategorii). Zastoupeny byly véechny okresy kraje: Ceska Lipa, Jablonec nad Nisou, Liberec a Semily.

Vystoupeni détskych recitator(i v libereckém krajském kole sledovala a hodnotila porota, ktera pracovala ve sloZeni: EliSka Herdova, Libuse Hajkova,
Stépanka Prymkova, lvana TouSova a Luka$ Horagek.

Soucasti krajské prehlidky byly kratké “rozehfivacky” recitatorG v jednotlivych kategoriich ( jedna kategorie, jeden lektor — s vyjimkou Ctvrté
kategorie, s niz pracovaly lektorky dvé ) pfed pfednesovou ¢asti a rozborovy seminar pro détské recitatory i dospélé ucastniky  (pedagogy a doprovody
déti ), vedeny opét &leny poroty (zejména Eliskou Herdovou, Stépankou Prymkovou a Luka$em Horaékem ). Seminar probihal za hojné aktivni Gigasti a
zajmu déti i dospélych.

Urove jednotlivych recitatortl ve vech kategoriich byla pomé&rné solidni a vyrovnana, pokud nékdo v zaporném slova vyénival, byli to stejné
jako v lofiském roce, ve vétsing pFipad(l zejména recitatofi postupuijici z okresu Ceska Lipa. Jejich prednes byl vnéjskovy, aZ nepfirozené afektovany, bez
vlastniho stanoviska, navic technicky nevybaveny. Vede to k opétovnému zamysleni, je-li viibec v okrese soustavné a hlavné poucené pracovano s recitatory,
jak probihaji okresni pfehlidky a kdo na nich pracuje jako lektor a porotce.

Ocenéni, a zejména postupujici, recitatofi pfevysovali vyrazné jiz zminénou solidni droveri prehlidkovych vystoupeni, zviasté se to tyka postupujicich
ze lll. a IV. kategorie.

VSichni recitatofi, ktefi se zd€astnili krajského kola byli odménéni G€astnickym listem a drobnym (sladkym) darkem, ocenéni a postupujici
recitatofi obdrzeli kromé diplomu téz knizni darek.

Ocenéni recitatori 1. kategorie: Martin Patrman za prednes textu J. Zacka “Kulihra$ek” a Aneta Zitnikova za prednes textu M. Kratochvila “Co lidi vidi”

Recitatofi postupujici na narodni pfehlidku — Trutnov 2002: 2.kategorie: Alena Salatova — lvan Andrejevi¢ Krylov: “Opicka a bryle” a Tereza
Nohynkova -Jan Skacel: “Uspavanka se studankou”.

3. kategorie: Anna Losova — T. Janovic: “Zavareniny”, M. Prochazkova: “Pod&kovani za kvéty” a Lucie Dvorakova - B. Metzeltin: “Zivot” (preklad
J. Sramkova), A. de Saint Exupéry: “Maly princ” — aryvek (pfeklad Z.Stavinohova)

4. kategorie: Petra DoleZalova - Marina Carr: “Maja — monolog Millie”, neznamy autor: “Dnesni den” a Vitézslav Srek - Z. Smid: “Pro¢ bychom
se netopili aneb vodacky privodce pro Ofélii”, J. Zak: “Pusa lidsk& co perpetum mobile”.

Na zaveér rada pochvalim Dum déti a mladeze Vétrnik za dobrou organizacni pripravu i realizaci krajské prehlidky détskych recitatort. To se
vztahuje na véechny umélecké soutéZe, kterych se letos DDM Vétrnik ujal, a svizelnou finanéni situaci vyFes$il zadosti o grant MK CR na poradani
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uméleckych soutézi, ktery mu byl poskytnut. Mimo jiné mé to vede k Uvaze, zda se o totéz nemohli pokusit i organizatofi obdobnych soutézi v jinych
mistech, napFiklad pofadatelé krajské piehlidky détskych recitator v Usti nad Labem nebo pofadatelé krajské prehlidky détskych divadelnich, loutkarskych
a recitaénich soubor v Novém Boru. Ci se snad pokusili a neuspéli?

Mgr. Eliska Herdova

Severoceskd piehlidka souborv v Novém Boru

Severodeska prehlidka v Novém Boru (13.4.2002) nabidla predstaveni divadelnich i recitadnich soubor( jak z Libereckého tak Usteckého kraje.
Mistem konani bylo pfijemné a dlstojné prostfedi méstského divadla. Organizace prehlidky byla poznamenana nahlym odchodem jeji hlavni poradatelky
Katefiny Kovalevové na materskou dovolenou tésné pred terminem konani, a tak i pres veskeré Usili ostatnich poradatel( byla trochu ve znameni improvizace.
Také zména propozic tykajicich se postupu na celonarodni prehlidku v Trutnové, ktera nebyla v€as tlumocena vedoucim zucastnénych soubor(, pfispéla
k ponékud nervozni atmosféfe v zavéru prehlidky.

K zhlédnuti bylo v jednom dni celkem deset pfedstaveni, z kterych porota ve slozeni Hana Strnadova, Galina Grzinci¢ova, Marek Sykora a Pavel
Bednar nakonec doporucila jedno predstaveni k pfimému postupu a dvé do Sir§iho vybéru.

Ptehlidku zahajil divadelni soubor Kandrdas Junior, ptsobici pfi ZUS v Klasterci nad Ohf¥i, svym autorskym piedstavenim ”Konkurs”. Konkurs
je o skupiné mladych dévcat, spoluzacek pfipravujicich se na konkurs v divadle. Dév&ata mezi sebou soupefi o roli (zaskok) v divadelnim pfedstaveni. D&j
se odehrava stfidavé v byté jedné ze spoluzacek, ve Skole, u konkursu a v divadle. Mezi jednotlivymi scénami jsou fazeny vstupy, ve kterych se dozvidame
o myslenkovych pochodech zicastnénych, komentujicich predchozi situace. V téchto komentarich se zverejfiuji jejich konfliktni postoje k sobé navzajem,
aniz by vSak vychazely ze situaci odehravajicich se na jevisti. Soubor Kandrdas Junior je slozen z zakd nékolika ro¢nikd a jeho tvorba je viceméné
autorska. Zaci byli z vétsi &asti autory scénare tohoto predstaveni a odborny dohled ugitele spogival spiSe v usmériiovani, rozvijeni a podpore. To se
projevilo v mensi prehlednosti a neucelenosti. Problematicka byla také délka témér hodinového predstaveni.

Domaci tvorbu zastupoval détsky divadelni soubor Rubinek ptlisobici pfi Domé déti a mladeze Smetanka v Novém Boru. Soubor byl zalozen
v roce 1981 a od roku 1983 az do dnesni doby je jeho vedoucim Jarka Lukaskova. V letoSnim $kolnim roce ma 21 ¢lenu. Vedouci spolu s détmi pracuji na
Upravach pohadek pro prvni stupefi ZS a déti predskolniho véku a letos piedstavili viastni Gpravu pohadky B. Némcové O dvanacti mésickach”. Této
Upravé chybéla napaditost a pfedstaveni bylo ponékud ilustrativni, coz jesté zvyraznovala role vypravéce. Tato popisnost déti svazovala a neumoznovala
projevit vhodnym zplsobem jejich pfirozenou hravost.

Z literarni predlohy vychazelo i predstaveni Z8 Zizkova z Turnova, od predchoziho se v&ak lisilo velkou mirou autentiénosti projevu. Piedstaveni
”Z tajného deniku A. Molea” bylo vysledkem tématickych improvizaci inspirovanych dospivanim "mladého anglického intelektuala” ze stejnojmenné knihy.
Soubor je tvofen zaky 2.stupné ZS, ktefi navétévuji volitelny predmét literarné dramatické vychovy a Tajny denik A. Molea si nevybrali pouze jako literarni
predlohu k predstaveni, ale predev$im jako prostfedek pro jejich spole¢nou praci v hodinach.. Jde o sled kratkych pfibéhl ze Zivota jednoho chlapce,
jejichz spole¢nym jmenovatelem jsou radosti a strasti dospivani. Jednotlivé scény byly vhodné vybrany a sestaveny, a byly velmi blizké problémim
samotnych predstaviteld. Autofi méli Stastnou ruku pfi vybéru hlavniho predstavitele, ktery se zcela pfirozené odliSoval od skupiny svych vrstevnik(. Jiz
zminovana autenti€nost byla nékdy na Ukor vétsi prehlednosti a Citelnosti zobrazovanych situaci.

Vystoupeni détského divadelniho souboru Holky na zabiti & Pavlik pfi ZUS Semily, s predstavenim "Metoda Dr.Téra a Dr.Péra”, bylo naopak
vysoce stylizované a ze vSech predstaveni plsobilo nejdivadelngji. Pfedlohou divadelniho predstaveni byla povidka E.A.Poea z prostfedi psychiatrické
|écebny, ktera se mze zdat neobvyklou a naro¢nou pro détské divadlo. Cely soubor, sestavajici ze tfi dévcat a jednoho chlapce, se s ni v§ak vyrovnal
velmi dobfe. Vysledkem je zdafila dramatizace, které dominuji herecké vykony. Vhodné zvolené inscenacni prostfedky, kostymy i scéna podtrhuji ucelenost
a divadelnost tohoto predstaveni. Jedinym nedostatkem bylo nedostateéné vyuziti prostoru na jevisti a jisté stereotypnost nékterych postav a situaci.

Také nasledujici pfedstaveni vychazelo z literarni pfedlohy, tentokrat z knihy J. Wericha Fimfarum. ”Pro¢ je more slané, ségro” détského
souboru pti DDM Libertin v Ceské Lipé je vypravénim pohadky na jevisti, do které déti postupn& sami vstupuji a jeji pfib&h rozehravaiji. Tento pfistup je
zalozen na pfirozené détské hravosti a ramcové improvizaci. Déti nebyly pfili§ svazany pfedlohou, hraly s chuti a samotna hra je bavila. Nékdy vSak
nedokazaly rozliSit hru v roli od pouhé zabavy, coz bylo na Ukor prehlednosti. Jejich spontaneita vedla ¢asto k zivelnosti az vulgarnosti, ¢imz snizovala
celkové vyznéni a hodnotu tohoto predstaveni.

Prvnim z fady recitacnich vystoupeni byl ”Koloto€ s labutémi” v podani souboru PiHa pfi DDM Vétrnik v Liberci. PiHa je literarné dramaticky
krouzek sestavajici z jedenacti ¢lend. Predstavili se s pasmem kratkych préz Zbyrika Malinovského. Toto pasmo prezentovali jako vybér nad¢asovych
pfibéhl, které se mohly pfihodit v mezidobi od Matéjské pouti do Vanoc. Jednotlivé prézy byly vhodné vybrany, ale jejich prednes postradal barvitost a
potfebny rytmus. Pfedstaveni bylo ponékud statické a bez napadu.

Vétsi ocekavani vzbudilo recitacni vystoupeni Humorné organizace velmi neseriéznich ob¢éant s dialogy na spole¢né téma ”Opatrnosti
nikdy nezbyva”. Pod timto nazvem se skryva soubor 24k literarn& dramatického oboru pii ZUS Frydlant pod vedenim Elisky Herdové a jejich interpretace
samostatnych dialogtl od Rudolfa Krestana v Upravé vedouci souboru. Spoleénym tématem byly nesnaze pfi komunikaci. Kazdy dialog koncil ne¢ekanou
pointou, ktera vSe obratila v usmév. Pfes nesporné kvality hereckého i hlasového projevu, se v8ak nepodafilo ani jeden z dialogl patficné vygradovat.
Nedostate€né bylo také vyuziti prostoru na jevisti, coz pfispivalo k jisté statiCnosti pfedstaveni. Opakovani prvniho dialogu ve stejné podobé (znovu
nevypointované) na zavér, nepfineslo oekavané odleh&eni, ale zanechalo divaky spiSe v rozpacich.

Od sougasného civilniho tématu nas pak Zaci dramatického krouzku pfi 6. ZS V Jablonci nad Nisou opét prenesli zpét do pohadky svym
predstavenim ”Pohadky na dobrou noc” podle literarni predlohy FrantiSka Nepila Pohadky z pekelce. Pfedstaveni mélo formu recitacniho pasma, které
bylo dobfe sestavené, pfiméfené véku a vybaveni déti, a zdarné prfedvedené. Mélo tempo a spad, déti vystupovaly s chuti a zaujetim, a i po technické
strance (recitace a zpév) byly na velmi dobré drovni. Bylo patrné dobré vedeni, déti védély o ¢em hraji, a i kdyz Slo viceméné o recitacni vystoupeni,
nechybély ani dramatické situace. Vhodné zvolené kostymy a scéna spoluvytvarely ucelené predstaveni, které oslovilo publikum také svou osobitou
poetikou.

V jistém kontrastu s pfedchozim pak bylo vystoupeni ptipravky Turnovského divadelniho studia pod nazvem “$li éervotoéi do housli”. Bylo
dal$im recitacnim vystoupenim, tentokrat pasmem z poezie Jifiho Dédecka, které se vyznacovalo zcela odliSnou poetikou. Té byla pfizpusobena scéna i
vybér rekvizit. Pfedstaveni mélo spad, dobfe zvoleny temporytmus a jistota recitator( prispivaly k vysoké trovni prednesu. Clenové souboru udivovali
vzajemnou souhrou, velmi dobfe zvladali pohyb po jevisti a praci s rekvizitami. Jednoduché kostymy a napadité vyuziti rekvizit pfispivalo k ucelenosti
celého predstaveni. Jedinou vytkou by mohla az pfiliSna preciznost, ktera nékdy vedla az k jisté mechanic¢nosti. Kazdopadné to byl dalsi z vrcholl celé
prehlidky.

Posledni predstaveni pak jiz bylo sestupem dolu z vysin a posledni cestou do pohadky. Predstaveni ”Cesta do pohadky” dramatického krouzku
pfi ZS A. Ceské v Usti nad Labem bylo do programu prehlidky zafazeno na posledni chvili, a tento syndrom "na posledni chvili” byl pro n&j symptomaticky.
Na posledni chvili také onemocnéli néktefi clenové souboru, a tak celé predstaveni divak spise trnul, jak to ty déti na jevisti ustoji. Dramaticky krouzek
pracuje pod vedenim Véry Waldsteinové a v letoSnim roce je tvofen détmi 2. az 7. ro€niku zakladni Skoly. Kazdy rok si déti pfipravuji vystoupeni na Skolni
akademii. Letos pfipravily predstaveni, které vychazi z pohadek a je vysledkem riznych her a Cinnosti krouzku v pribéhu roku. Predstaveni chybéla
celistvost, Slo o sled jednotlivych situaci které nedavaly dohromady uceleny tvar. Bylo zfejmé, Ze propast mezi Skolni akademii a regionalni pfehlidkou
nelze pfeklenout pouhym entuziasmem.

Nakonec se tedy porota zcela jednomysIné usnesla na tom, aby jako pfimo postupuijici do celonarodni prehlidky byla navrzena 6. ZS v Jablonci
nad Nisou, a do $ir§iho vybéru pak doporugila Turnovské divadelni studio spolu se ZUS Semily. Zavéreéné hodnoceni jednotlivych predstaveni spolu
s vedoucimi zG¢astnénych souborl se bohuzel neslo v ponékud konfrontaéni atmosfére, ktera byla zapficinéna nejasnostmi ohledné postupovych propozic
a kriterii. Toto setkani porotc a vedoucich, které mélo byt pavodné seminarem o kvalitach ¢i nedostatcich jednotlivych predstaveni, se tak spiSe stalo
obhajobou vybéru postupujicich. Tuto neblahou skute¢nost nelze pficitat pouze nejasnostem okolo propozic, ale spiSe samotnému programu, ktery tomuto
setkani vyhradil kratky ¢as az na Uplny zavér prehlidky po samotném vyhlaseni postupujicich.

Pavel Bednar
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KRALOVEHRADECKY A PARDUBICKY KRAJ

Regiondlni piehlidka détskych recitatoru, Hradec Krdlové, Divadlo Jeslicky, 24.-25.4., 29.-30. 4.

Poradatelé: Stfedisko Impuls, Divadlo Jeslicky Kralové
Lektorsky sbor: Nina Martinkova, Martina Novakova-Hamadakova, Klara Jedlickova, Petra Zame&nikova, Toma$ Komarek
Rizeni soutéze a tajemnice lektorského sboru: Ema Zamecnikova

Jaky mam pocit z regionalnich kol recitanich soutézi déti a mladeze v Jeslickach...

...docela pfijemny. Byl to sice pro mne a moje kolegy v poroté a v ,jesliCkovském*” baru maratén velice naro€ny, ale kdyz byl konec, fekla jsem
si: stalo to za to. | pfes obavy z malého zajmu ze strany organizator( okresnich a skolnich kol se zic¢astnilo dostatek déti, ocekavany pokles oproti minulym
ro¢nikm se nekonal. | kdyz...co se ty¢e Wolkrova Prostéjova, mohlo by to byt lepsi.V nékterych okresech se okresni kola viibec nekonala, kdo se pfihlasil,
ten postoupil do ,regionu“. (Nékde, jako u nas v okrese, kde byla uroven skoro vysSi nez v regionu, se konal ,lity boj”). Proto si pak porota a ostatni
zUc€astnéni kladli otazku ,kde se to tu vzalo!“. Nu ale, nejde prec jen o soutéz, hlavng, Ze se recitaci ti mali a mladi vénuiji.

V détskych soutézich jsme volili osvéd€eny program — zacit hrami a povidanim ve skupinkach, déti se uvolnily, seznamily se ¢lenkami poroty,
,hasaly“atmosféru prostfedi... Pak se teprve recitovalo. Malym détem jsme vytvorili jakési ,komorni doupatko“- sedély vepfedu pékné pospolu na lavi¢kach,
vzajemneé si fandily. Snazila jsem se ze vSech sil vyrusit napjaté ovzdusi (soutéze jsem fidila a uvadéla) a myslim, Ze se to snad i podafilo (alespori to Fikali
néktefi doprovazejici rodi¢e a pedagogové). V poroté zasedly zeny a divky (krom &tvrté kategorie, tam, za nadSeného souhlasu porotkyn a dalSiho
pfitomného Zenského pokoleni, hodnotil vykony Tomas Komarek) -profesionalni vynikajici herecka Klicperova divadla Martina Novakova, zkuSena lektorka
z narodnich kol Nina Martinkova a studentky DAMU Petra Zamecnikova a Klara Jedlickova — inu, nutno vychovavat ,porotovsky dorost*! Porota se, stejné
jako ja, snazila o vstficnou atmosféru, ovSem jeji poslani bylo hodnotit, tedy vytknout i nékteré nedostatky, fici svdj nékdy i negativni nazor (u malych déti
bylo hovoreno zvlast s détmi a zvlast s doprovodem). Samoziejmé, neni vzdy pfijemné poslouchat od nékoho kritiku, ale odmitat ji, reagovat ,urazené&®,
dokonce davat najevo, ze ,ty mi nemas co povidat®... Byly okamziky, kdy jsem porotkyné upfimné litovala. Ale nékteré pedagozky jako by byly hluché a
naprosto nepfistupné. Vétsina vSak na dialog pfistoupila, diskuse byly vécné a zajimavé. Dale mne trapilo nepfijemné pospichani, tedy — hlavné ,dospélaku“.
Nemohla jsem to pochopit - soutéZe jsou jednou za rok, déti byly spokojené a tvirci, ale skoro kazdy druhy ,doprovod“ se neustéle dozadoval kratkych
porad poroty a rychlého vyhodnoceni — prosté nejlepsi by bylo, aby ,to“skon¢ilo uz v poledne (pfedpokladany zavér mél byt, jak bylo avizovano v pozvance,
az ve tfi Ci ve Gtyfi, coz se podafrilo dodrzet ). Bylo to velice nepfijemné. Nejhorsi vSak byl okamzik pfi vyhodnoceni, kdy vyherce nemohl pfevzit cenu,
protoZe byl odvelen. Skute¢né nepochopitelné.

Odborna droven soutézi byla dobra.Objevovaly se neotfelé texty, déti vétSinou ,védély co fikaji“a pro€ ,to" fikaji, dokazaly zaujmout, az na nékteré
vyjimky, byla radost je poslouchat, vnimat. Jen t&é mladeze mohlo byt vic.

Recitatort se seslo celkem 91. V prvni kategorii 23, porota udélila celkem 4 ceny poroty a 6 ¢estnych uznani. Ve druhé kategorii 24 soutéZicich,
6 Cestnych uznani, na celostatni prehlidku postupuji Katefina Zemanovéa a Ondfej Bendl ( Kralovéhradecky kraj) a Jan Kaluzny a Helena Kminkova (
Pardubicky kraj). Ve tfeti kategorii 23 recitator(, 5 ¢estnych uznani, na celostatni prehlidku postupuji Pfemysl| Jezek a Adéla Vichova ( Kralovéhradecky
kraj) a Anna St&pankova a Katefina Truneckova ( Pardubicky kraj). Ve &tvrté kategorii 21 soutéZici, 5 Sestnych uznani, na celostatni prehlidku postupuiji
Milan Docekal a Renata Huskova ( Kralovéhradecky kraj) a Tereza Bacova a Dominika Stolarova ( Pardubicky kraj).

Ema Zamecnikova

Regiondlni piehlidka détskych divadelnich, loutkdiskych a recitaénich soubori DETSKA SCENA

Hradec Kréalové, Divadlo Jesli¢ky, 20 — 21. dubna 2002

Poradatelé: Stfedisko amatérské kultury Impuls a Divadlo Jeslicky Hradec Kralové
Lektorsky sbor: Jaroslav Dejl, Blanka Sefrnova, Alexandr Gregar.

Pocet predstaveni: 17

Pocet ucastnika: 170

Ptedposledni dubnovy vikend a zase s divadlem, tentokrat d&tskym. Jeslitky jako vZdy praskaji ve $vech. V poroté Blanka Sefrnova, Jarda Dejl
a SaSa Gregar.

Kromé détskych seminaii vedenych ucitelkami Jeslicek, se porota rozdélila o své dojmy s vedoucimi soubord. Zakladni postfehy z predstaveni
si kone¢né mlzete sami precist:
ZS Husitska Nova Paka, ved. Eva Kapralova
Jak vepfik uschnul docela na placi¢ku (V. Ctvrtek, J. Turnovska)

Spise ¢inoherni, trochu v nadsazce parodické, princip ,dospélého” divadla s ,hereckymi vykony*, potyka se s prostorem, zatim pokus o sdéleni,
ktery je dobrou zkuSenosti pro soubor, ale zatim méné sdélny pro divaka.

Dramaticky krouzek IV. ZS Zeleznicka, Jié¢in, ved. Richard Konif
Osmy John a krvavé koleno (R.KoniF podle P.Sruta)

Pé&kné mizanscény, zidle jako scénograficky objekt i rekvizita, ze souboru tryska energie, déti hraji pfibéh s chuti, kolektivné, trochu jako hru u
taboraku, spontanné. Prispivaji k tomu i pisni¢ky s péknymi choreografiemi na westernové tance, navic se tlaci i na jakysi pouc¢ny a vlastenecky apel.
Skoda, Ze sam John nemé aZ tak mnoho prileZitosti ke hrani a proto vic predstira nez jedna.

Recitaéni soubor ZS Bystré, ved. Rudolf Sip

Zpivani za $kolou (Zagek, Jurkovi¢, Danda)

Predstaveni kompilované ze znamych versik( jede jak valec, az mechanicky a stereotypné. Neschazeji napady a inspirace, které ovéem jsou na détském
projevu navéSeny zvenci, déti je neciti jako vlastni potfebu, spi$§ markyruji a napodobuji. Vysoké tempo a stéle forte, pfedstaveni se sléva a stava necitelnym
— zfejmé i pro hrajici déti.

ZUS Chrudim, ved. Renata Klegkova

Dobrodruzstvi Toma Sawyera (Jan Stejskal na motivy M. Twaina)

Pokus o détsky muzikal, spiSe v operetnim zanru. Autor hudby a libreta doprovazi déti na elektricky klavir. Princip détského divadla rezirovaného jako

2velké” predstaveni, nékteré situace a scény rezijné i herecky pusobivé (hrbitov-vrazdy), herecké vykony manyristické, napodobujici psychologické divadlo.
Sasa Gregar

LDO zUS Usti nad Orlici, ved. Markéta Svétlikova
Bubliny (E. Frynta, J. Vodnansky)
Problém je uz v sestaveni pasma - odkud kam a pro€. A tak verSe, které by mohly
slouzit k chapani rytmu, nadsazky a hry se slovy velmi ¢asto jen vySumi. Kazda z basni¢ek ma i sv(j vyrazny konec, coz se v inscenaci také neobjevilo. A
tak jsme vidéli pokus Sesti divek o jevistni ztvarnéni hranych basnicek. Problematicka byla i pohybova slozka pasma.
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HORNI — DOLNI, dramaticky krouzek pfi ZS Sloupnice, ved. Eva Sychrova
Stalo se v Hameln (na motivy lidové pohadky E. Sychrova)
Hudba: Jana Hudcova

Zajimava Uprava znamého pribéhu krysare. Inscenace vyuzivajici choru. Pfibéh je sice zjednodu$en, ale zakladni poselstvi nese. Jedna se také
o pokus o muzikal, plivodni hudba i zpév jsou velmi kvalitni, misty plisobivé. Prostor je vytvaren pouze tély hercl, pracuje se s naznakem. Dulezitym
prvkem jsou Sedé $atky, které nesou fadu vyznamu. Krysy jsou naznaceny zvukem ¢i pohybem $atkd. Postavy radnich jsou vyclenény rychle z chéru a maji
pouze jednoduchy znak - Cepice, plasténka.

Jedinou solovou postavou je krysar. Déti na jevisti plsobi pfimérené, vi o ¢em mluvi, pékné zpivaji. Celek je prikladem, Ze i na zakladni $kole
mUze pusobit soubor, ktery umi a vi co a jak chce délat.

Cena souboru za praci na inscenaci, nominace na Détskou scénu Trutnov.

Divadylko ZS Provodov, ved. Katefina Turkova
0 Sipkové Rizence (K. Turkova podle F. Hrubina)

Souborek malych déti od prvni do paté tfidy, pracuji prvni rok pfi Skolni druziné.

Sympaticka a mladicka vedouci je na zacatku prace, takZe inscenace nese vSechny rysy zacatkd - nesoustfedénost déti, trochu zmatku v
dramatizaci. Také zvolené loutky - bedny - hlavy Rizenky a prince nejsou zrovna nej$tastnéjsi. Lze jen prat vedouci i détem mnoho trpélivosti a nadseni do
dal$i prace.

Z8 Brandys nad Orlici , ved. Antonin Slama
Babicko, pro¢ je more slané?(na motivy J. Wericha zdramatizoval Z. Pojman)

Vedouci pouzil jako predlohu dramatizaci Z. Pojmana ze sedmdesatych let minulého stoleti a jesté ji dal aktualizoval. Pavodni dvorecek v tivodu
rozvinul o postavu babicky. A tak vznikl text, ktery ztratil poetiku plvodni laskavé ironické pohadky J. Wericha. Aktualizace jsou misty az brutaini, mimo
détsky svét. Déti jsou misty nepfirozené az afektované. Na jevisti nemaji vytvoren jasné vyt€eny hraci prostor a jsou bezradné. Scénicka hudba je
nesouroda, ¢asto mimo zanr inscenace. Zpév misty faleSny. Prosté - méné by byvalo |épe.

New-fici, Z8§ Horni MarSov, ved. Katefina Klime$ova
Pan Kaplan (Leo Rosten + kolektiv)
Mila skupina déti, mily text, ale vysledek prace je zatim spiSe milym pokusem.
Jde spiSe o ilustraci textu, prace ma vice smysl smérem dovnitf souboru. Snad pristé.

3. roé. LDO ZUS Na Stiezingé, HK, ved. Ema Zameé&nikova
Jak se chtél ozenit Yangy Bangy Bou (pasmo nesmyslovych piibéht Edwarda Leara v piekladu A. Pridala)

Cast vétsiho budouciho celku z text(i Edwarda Leara. Parta, ktera vi, co fika, protoZe v&ichni znaji cely text a aZ na jeviti si ur&i, kdo bude kdo. Umi
rytmus, nadhled, humor, pohyb. Prosté radost se divat. Jde o metodickou ukazku, jak Cisté délat recitacni pasmo, jak na dobre zvoleném textu lze déti
mnohé naucit a nemusi pfitom jit o samoutcelnou praci.

Doporuceni do Sir§iho vybéru DS Trutnov.
Jaroslav Dejl

,My tii“ ZUS Zamberk, ved. Olga Strnadova
Ctvero (podle prediohy J. Kahouna: Ze zahradky do zahradky)

Se dvéma malymi protagonisty, i kdyz doplnénymi do tria Olgou Strnadovou v roli proménujiciho se slunce., vypada inscenace na prvni pohled
kiehce. Ale brzo na kfehkosti zapomeneme, déti dokaZzou zahrat své pfibéhy pékné razantné, v ramci zvoleného tvaru, s gustem, s humorem a vypointované.
Déti odehraji role rGzné, navic dokazou uz predat i ,roli toho kterého ro¢niho obdobi, ve kterém se se svym pfibéhem pohybuji. (Z jevisté k nam zavanul
horky vzduch letniho lesa, nebo i to, jak vesele i smutné je na podzim...).

Uprava textu je vyborna, situace nejsou zahlceny slovy. O vécech prostych, ale dlleZitych, se hraje jednoduse a vynalézavé. Ovéem, kdyZ se
véci maji dit, skutecné se déji. Jistého povyseni pribéh( se dockame v pisnich, které ukoncuji kazdou roc¢ni dobu. Déti v nich niterné dorikavaji to, co
pfedtim rozehraly. Opét, slova k pisnim jsou dozajista basnické texty.

Nominace na DS Trutnov, protoze kvalita vSech slozek (dramaturgické, rezijni, vytvarné i hudebni) je nesporna. Pfedstaveni zapUsobilo velmi
harmonicky.

OCKA ZUS Zamberk, ved. Olga Strnadova
Muj kocoufi denik (podle predlohy J. Kolarf: Z deniku Kocoura Modroocka)

Jde samoziejmé o dramatizaci ¢asti knihy J. Kolare. Pribéh kocoura Modroocka je jemné veden od jeho $tastné sebeduvéry ve vlastni ja pres
poznavani okolniho svéta s jeho ,kocic¢imi“ trably az po naznak kocourkova dospivani. Modroo¢ko uz nemysli jen na sebe, zac¢ina oplacet, uci ted novym
vécem svou kamaradku. Kocourek se podfizuje fadu véci, nebo snad — splyva s nim a mGze se pak citit dobfe a Stastny v tom ,svém*” svété, ktery si dobre
ohmatal. (Tento dramaturgicky umysl povazuji za krasny.)

Vizualné je inscenace velmi uspokojiva, vkusna a vtipna, na miru ¢tyfem détskym hercim. Hraje se se Sitymi loutkami — zvifecimi manekyny.

Jednotlivé epizody se rozehravaji na zvétSenych ¢astech panelu, na kterém vidime cely domov kocourka.V pfib&hu postupné obejdeme tento
kocoufi mikrosvét. Traktovani epizod je zcela pravidelné, coz dodava jemnosti vyjadfeni patficny klid, ale jak ¢as bézi, stava se monotéonnim. V kazdé
epizodé je pisen, ktera je zafazena originalnim zpUsobem. Podotykam, Ze kvalita pisfiovych text(i i hudby je nesporna.

Déti jsou pfi véci, pfesvédcivé pribéhu oddané. Jde o kultivovany tvar, ktery by jesté vic zkrasnél vzrusivéjSimi momenty ve vyrazu nebo temporytmu.
Aspon tedy predpokladam.

Doporuceni do Sir§iho vybéru DS Trutnov

Tak co?“ ZUS Chlumec nad Cidlinou, ved. Romana Hlubugkova
O lakomé Barce (Jan Werich)

Znamou Werichovu pohadku odehraji dvé divky, ne uz déti, s mensi dramaturgickou Upravou, zkratkou ve stfedni ¢asti hry. Pfibéh ramuje i lehce
prostupuje ,druhy plan“ — s trochu karavym humorem se divky popichuiji, jedna z nich totiz tak trochu Barku pfipomina... Divky sv(j nadhled nad pfibéhem
nadmeérné nezdlrazuji, spolupracuji v ném myslim Gspésné.

Inscenace je drobnd, na stole je postaveno leporelo a pfed nim se vSe odehraje jednoduchymi, malymi (z dalky nerozeznatelnymi) loutkami a
nékolika rekvizitami. Neotfele a vtipné dopadlo instalovani a posléze zamordovani farského prasatka. Coz dalo zapomenout na pfedchozi pfili§ snadné
rozhodnuti pana ucitele tento ¢in vykonat.

Jednoduchost a drobnost inscenaci spi§ napomaha, mame dojem sviznosti a hravosti a také pfehlednosti. Proto odpustime i mirnou ,kostrbatost*
¢i nedohranost situace, ktera se nékdy pfihodi.

Doporuceni do Sir§iho vybéru DS Trutnov.

Tak co?“ ZUS Chlumec nad Cidlinou, ved. Romana Hlubugkova
Kuratko Tinka (J. Kfe$nicka)

V loutkové hfe s razovityn kufetem Tinkou hraly déti Sitymi, vétSimi manasy. To byla dobra volba, tyto loutky umozniuji razantnost pohybu i
projevu. A to tenhle pfibéh, jemné si osahavajici prvky ,rakvickarny“, potfeboval. Déti dokazaly, Ze tenhle typ divadla pochopily a hodné toho uz herecky
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zvladly. Pribéh je hran vesele a bez rozpakd, jen vyraznéjsi pointa mu chybi.

Loutkarsky krouzek Mysaci DDM Bajo, Ceska Skalice, ved. Pavla Knapkova
Kasparek a Honza jdou do svéta (Jaroslav Pricha)

S Kasparkem a Honzou, co vysli do svéta, vykrogila z Ceské Skalice také tato inscenace a to docela lehkou nohou. Byla pfivétiva, mila ve své
stfidmosti a usporadanosti. Déti hraly peclivé s tézko ovladatelnymi Gnanovskymi loutkami, které doplnily svou scénou. Stary text byl v zasadé dobre
upraven a déti ho zvladly. | pfes jisté nemotornosti neslo predstaveni stopy dobré inscenacni intuice.

DS JILM, ZS Komenského, Jilemnice, ved. Jarmila Andrstova
Strasidlo Bublifuk (V. Novak, S. Oubram)

O strasidlu jménem Bublifuk hraji déti z krasné Jilemnice plnou hodinu a s nasazenim. Déti — herci pUsobi ve hfe pfijemné, Skoda jen, Ze jejich
postavy byly napsany tak ploSné, nedramaticky a nedavaji moznost k zadnému uchopeni a jednani. Pfedstaveni je ale dobfe vedeno a déti maji své ukoly
zazity. Jen hudebni slozka se moc nepovedla. Presto, ze se déti snazily co mohly, slySeli jsme, ze kazdy ptacek neni zpévacek.

Blanka Sefrnova

KRAJ VYSOCINA

Piehlidka détskych recitiatorv v Tiebici

Nové krajové usporadani umoznilo hlavnimu organizatorovi krajské prehlidky détskych recitatorG v Trebici Jardovi Dejlovi, aby letos 18. dubna
pfivital u¢astniky na jejim prvnim ro€niku, pfestoze se zde akce kona kazdoro¢né. Pfeména regionalni prehlidky na krajskou totiz trochu pomichala okresy,
takze sem letos poprvé prijeli havlickobrodsti, zatimco tfeba Briiaci zlstali tentokrat doma v Brné. Znamy vtipalek Dejl si ovéem nasel mnoho dalS$ich
zaminek ke svym jemnym sarkasm(m, takze ve$keré naznaky napjaté soutézni atmosféry vzaly za své hned na samém zacatku.

Recitovalo se ve dvou prostorech se dvéma porotami. |. a Il. kategorii posuzovali Jaroslav Dejl, Marie Cechova a Jaroslava Kugeriiakova, Ill. a IV.
pak Jaroslav Provaznik, Igor Dostalek a Jakub Hulak.

Kdyby byla I. kategorie postupova, méla by porota opravdu tézkou praci, nebot’ uroveri recitacnich vykon(i byla prekvapivé vyrovnana. Projev
recitator( byl pfirozeny, bez vyraznéj$ich fecovych vad, déti snadno navazovaly kontakt s divaky. Velmi kvalitni byl i vybér textd. Vyjimecny vykon predvedia
Michaela Vosykova z Havlickova Brodu v textu Hany Doskocilové OfiSek.

Vysoce vyrovnana byla i kategorie Il. s fadou vynikajicich pfednest. Slusny, misty i objevny dramaturgicky vybér a mimoradné vykony (Nohova,
Halamek, Bednarova, Kubl, Pribylova, Obselkova) slibuji, Ze v kraji v pfistich letech vyrostou vyrazné tvarci individuality. Nedostatkem nékterych vystoupeni
bylo nepresné frazovani, problémy s dychanim a udrzenim pocatecniho vysokého nasazeni. Nékterym recitatorim by také prospél ostrejsi zasah do délky
textu. Mimoradné soustfedénou a promyslenou interpretaci textu prfedvedla zejména Zuzana Nohova z Trebice v textu Pauline Barnesové Pani, vy uz zase
jecite.

lIl. kategorie pfinesla fadu problematickych vykont, v nichz jako by se Usili recitatort ponékud mijelo s jinak vesmés zajimavé zvolenym textem.
Snaha o zajimavy a co nejbarvitéjSi pfednes vedla €asto k nepfirozené artistnimu, jindy naopak az k neestetickému projevu. | zde se ovSem objevily
vyrazné recitatorské individuality. Kromé& pfijemnych vystoupeni Adély Nohové, Miroslavy Jamborové & Mariky Soposké zaujal zejména velmi vyspély, do
detailu vypracovany poutavy prednes Jana Roseckého ze Zd'aru nad Sazavou v textu Pavla Sruta Jak spogitat dfevorubce a zajimavy a odvazny pokus
Denisy Budilové z Havligkova Brodu o interpretaci jiného Srutova textu Jak mé& medvéd snéd.
narlstal pocit, Ze poezii je tfeba podat jako Poezii, tedy “vysoké uméni”. Mnohdy bohuZzel bez ohledu na to, co samotny text vlastné vyjadfuje. Z vykonu
nejstarSich recitatord uz nebylo tak snadné vybirat. Pres jisté technické nedostatky doporucila porota na celostatni prehlidku Lucii Michalkovou z Pelhfimova
se zaujatou a vnitfné silné prozitou interpretaci basné Victora Huga Vzpominka na noc ze ¢&tvrtého a suverénné zvladnutym vypravénim prézy Zdenka
Smida Pro& bychom se netopili.

Jakub Hulak s pouzitim poznamek Jaroslava Dejla

Krajska piehlidka détského divadla Tiebici

Krajska prehlidka détského divadla kraje Vysocina v TrebiCi se konala 19. dubna a navazala tak na prehlidku détskych recitatord, ktera se
odehrala den predtim. Konala se ve dvou hracich prostorech Domu déti a mladeze a o jeji hladky a pfijemny pribéh se stejné jako predchozi den postaral
Jaroslav Dejl ve spolupraci se svymi spolupracovnicemi z Kulturniho domu a z DDM Trebi¢. Protoze se ale nakonec prihlasilo o par soubort vic, nez se
prfedpokladalo, ke konci zavladla mirna nervozita. Souhrnna diskuse vedoucich s lektorskym sborem o vSech osmi inscenacich se protahovala, v sale
skotacici déti postupné ztracely trpélivost a ménily se v divou zvér. Ale radéji k predstavenim:

Ponékud plakatové pusobilo predstaveni Boj s bacily v podani souboru Z§ Na Kopcich Tiebié, pfipominajici svou stylizaci scény z filmu
Woodyho Allena Ve, co jste chtéli védét o sexu, ale bali jste se zeptat. Inscenace ale oproti filmu trpéla technickou neumélosti a nedostatkem nadsazky.
Az tehdy, kdy by se podafilo napad rozvinout do opravdové jiskfivé hry, nevyznélo by predstaveni jako divadelné ztvarnéna reklama na Celaskon.

Popisné ilustrace prevaZovaly v recitadnim pasmu z ver$t E. Frynty a J. Dédedka Zivot souboru Z8 Tynska Trebi¢. V n&kterych textech se
sice objevily hezké obrazy, $koda jen, ze uz se dale nerozvijely. Inscenaci neprospél ani ivodni “dvorecek”, ani neustrojné “slepeni” dvou samostatnych
pasem mladsSich a starSich déti v jediny celek.

Pohadka o kohoutech, boufce a duze ZUS Svétla nad Sazavou zaujala predevsim svym vytvarnym pojetim. Pravé soustfedéni souboru a
jeho vedouci na vytvarnou stranku vSak prohloubilo priliSnou stati€nost a vaznouci temporytmus predstaveni s vyraznou prevahou epického divadia.

Soubor ZUS Zd'ar nad Sazavou si pro své zpracovani lidové pohadky zvolil svérazny inscenaéni kli¢ vyuZivajici pidorysu lidové hry s pravidly
a jidla jako zakladni rekvizity — odtud i nazev Svacina. Tento kli¢ zatim ale divakim neotvira branu k pochopeni autorského zaméru. Prace s rekvizitami
i s pravidly hry je dosud pfili§ nejasna.

Recitaéni soubor Z§ Humpolec vlastn& Zadnym souborem ani nebyl. Jednalo se o nepfili§ dobFe zvladnuty sélovy prednes Gryvku Kainarovy
Zlatovlasky sedici divkou, popisné ilustrovany zvuky v podani dvou okolo stojicich chlapct. Vedouci souboru ovsem vysvétlila, Zze za predstavenim
nem(zeme hledat Zadné ambice. Déti a jejich vedouci pouze vyuzili moznosti sbirat na prehlidce zkusenosti do budouci prace.

Prvnim vyraznym divackym zaZitkem prehlidky byla inscenace Rok Bullerbynu souboru ZUS Nové Mésto na Moravé. Z predstaveni je citit, Ze
ptivabna kniha Astrid Lindgrenové je pro nejmlad$i generaci stale pfitaZliva. Zda se, Ze vedouci souboru Ivona Cermakova méla i pomérné $tastnou ruku
v prepisu vybranych kapitol knihy do jevistni podoby. Vystoupeni obsahuje fadu pudsobivych momentd a zajimavych feSeni (napf. kolektivni postava Lisy
jako privodkyné jednotlivymi pfibéhy), je ale zjevné, Zze déti zatim se svou malou divadelni zkuSenosti na naplnéni tak naro¢ného tvaru nestaci. Mnohé
situace také jeSté nejsou natolik domysSlené, aby détem umozfiovaly vérohodné jednani. V kazdém pfipadé ma ale soubor zadélano na pozoruhodnou
inscenaci.

Je dobre, Ze se na piehlidce détského divadla objevilo také loutkarské predstaveni. Privezl ho Spolek loutek — Loutkino ze Soukromé MS$ a Z$
Romarynova v Brné. Pomérné ambiciézni inscenace Kral v kukani dokaze strhnout pfedevsim velkym nasazenim vékoveé pestrého souboru (od nejmensich
predskolnich déti ozivujicich dole pod paravanem postavicky permoniku, pres star$i princezny, krale, kralovny, napadniky a draky az po dospélé, nazivo
obstaravajici vyraznou a sviznou zvukovou a hudebni slozku pfedstaveni). | pfes tento velky potencial souboru pfevazovaly ze strany lektorského sboru
zatim spiSe vyhrady. Kdyz uz se vedouci rozhodli pracovat s loutkami, méli by déti vice zasvétit do zakladnich dovednosti této prace. Postavy pfibéhu byly
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vétsinou statické, bez vzajemného kontaktu, k éemuz pfispély i dlouhé s6lové deklamace vcelku nenapaditého a plytkého textu Jana Vodiianského. Moc
moznosti détem nedava ani paravan, ktery uzavira loutky do stisnénych priihledd a nem(ze tak poskytnout prostor k akci. Inscenace si jisté v Brné nasla
fadu vdécnych divaku, Sikovni a aktivni vedouci by ale mohli pfisté nabidnout détem vic.

Predstaveni Pepca, Jozka, Chosita souboru Brepty Snézné (vedouci Miloslava Matouskova) zaujalo pfedevsim vyspélym jevistnim projevem
starSich divek, kterym jejich zivotni zkuSenost umoznuje naplnit problémové komunikaéni situace z div€iho kolektivu letniho tabora vérohodnym
psychologizujicim projevem. Problémem inscenace je ale absence klicovych moment(, které by blize objasnily motivaci postav vedouci ke konfliktu, a
scénicky nerealizované rozuzleni. V disledku toho nakonec zajimavé rozvijeny pfibéh vyzniva jako banalni historka ve stylu lacinych div&ich romanka.
Dramaturgické nedostatky jsou pak podtrzeny ledabylym vytvafenim prostfedi a nahodnym kolisanim mezi prostfedky obecného a spisovného jazyka.
Presto je ale predstaveni plsobivé tim, jak v dil¢ich situacich autenticky vypovida o generacnich, byt v zasadé divc¢ich problémech.

Budeme pod drnem je recitatni pasmo sestavené z neotielé a podnétné poezie Ernsta Jandla. Hraje ho soubor Cerv Ovanoha ze ZUS Nové
Mésto na Moraveé slozeny ze starSich divek a jednoho chlapce, pod vedenim zacinajici vedouci Klary Dvorakové. Inscenace je sugestivni diky soustfedénému
a zaujatému projevu aktéru, neilustrativni princip rozehravani verst umoziuje divakovi zapojit viastni fantazii a dotvaret si vyznamy scénickych obraz(.
Zameér souboru ale neni pfili§ cCitelny. Propojeni jednotlivych textl plsobi nahodile a pohybové ztvarnéni nékterych versa misty i trochu mechanicky.
NejjiskfivéjSi momenty pfichazeji s texty, jejichz rozehrani je zalozeno na stretu chlapce s chérem divek.

Trebicska prehlidka tedy pfinesla fadu zajimavych divadelnich zazitk(i a chvile stravené v hledisti a v diskusnim kruhu rozhodné nepokladam za
ztraceny Cas. Lektorsky sbor ve slozeni Jaroslav Dejl, Igor Dostalek a Jakub Hulak se sice nakonec rozhodl, ze k pfimému postupu na celostatni prehlidku
zadny soubor nedoporuci, v nominacich do Sir§iho vybéru byla ovSem neobvykle Stédra. Programové radé Détské scény 2002 byly navrzeny inscenace
Budeme pod drnem, Pepc&a, Jozka, Chosita, Kral v kukani a Rok Bullerbynu.

Jakub Hulak

JIHOMORAVSKY KRAJ

Recitaéni piehlidka Brno

Prehlidka détskych recitatori v Brné letos hledala nejvhodnéjsiho poradatele. Po mirném prfemlouvani se ji ujala Jaruska Dolezalova ze Strediska
volného &asu Labyrint (pobo¢ka CVC LuZanky) a jeji prib&h snad nenechal nikoho na pochybach, Ze to byla §tastna volba. Vlidné pfijeti v domacky
utulném prostfedi nastolilo vstficnou a nekonfrontacni atmosféru a ja si moc preji, aby mladi recitatofi “zakotvili” v Labyrintu i na dalSi Iéta. Pfijemné klima
prehlidky ovSem pochopitelné nedokazalo zajistit kvalitu recitacnich vykont. Naopak se zde projevilo, Ze Brno a okoli bylo v poslednich letech z hlediska
metodiky détského pfednesu ponékud zanedbané. Své dojmy se pokusila zachytit Jana Kfenkova:

...a porad dokola... (Jifi Oli¢)
| letos jsem se ztcastnila jako doprovod i porotce nékolika prehlidek Détské scény. Snazim se vydélit pocit z té krajské brnénské, ve Stredisku volného
Casu Labyrint, kde ji pojmenovali soutéz (podtrzeno mnou) recitace jednotlivcu.
Otazky a odpovédi
Jak se vyvléct ze za¢arovaného kruhu Kocourkd, Pisni¢ek o Skaredych holkach a Psi v lomu? Je to véno, které se dédi?
Jak nevyvolat tdiv otazkou, jak mlady interpret pravé k tomuto textu dospél?
Opravdu nelze predejit tomu, aby se texty pro porotu nepsaly na kolené pred zahajenim?
Odpovédi jsou opét otazky: Plati vydané propozice Détské scény?
Znaji je ti, co s détmi pracuji? Chapou jejich smysl?
Smutky a nadéje
Pozoruji a posloucham mladé lidi (v terminologii pfehlidek 4. kategorii). Prednaseji stateéné, ale védomi odpovédnosti (porota, moznost postupu) vyluénost
chvile, ¢eré zavésy a plynouci ¢as nemohou neplsobit, k zavéru atmosféra tézkne. Obcas probleskne tlumeny temperament, mimo prehlidku jsou asi
Zivi, hlucni a “normalni”. Ted' vzali na sebe tuto roli. Pro¢? A presto se kazdy rok najdou taci, ktefi tohle podstupuji. Co je k pfednesu laka a vabi? Kolik je
pedagog, ktefi si s nimi radi vychutnaji dobrodruzstvi prace nad textem? A kolika z nich je nabidnuta systematicka pfiprava?
(Ale vzdyt tohle vSichni vime. Proto ten Oli¢: Dokola)
Svét se nezbori?
Myslim na brnénskou Julii, Tatanu a Herodese, které jsme z méstského kola do krajského nenechali postoupit. Naudili se krasné texty. Rikali je s velkym
nasazenim. Spatné. Byli zklamani, Ze nepostoupili. Krajské kolo bylo v tomto sméru “uéesanéjsi”, ale také bezbarvéjsi.
Ci vinou?
Do pfisti poroty si privezu Rozvrzany mand| (Ernst Jandl)
tato baseri
jesté neni dobra
a mél bys na ni jesté délat
ale svét se nezbori
nechas-li ji tak
ba nezbori se ani barak

Na zavér nékolik udaji: Ve Il. kategorii postoupily na celostatni prehlidku Eliska Mezulanikova (Klobouky u Brna) a Lenka Vejpustkova (Hustopece).

Lektorsky sbor pracoval ve slozeni Olga Strnadova, Petra Plechata a Tomas Dolezal. Ze Ill. kategorie postoupila Blanka Linkeschova (Brno) na navrh

lektorského sboru ve sloZeni Ivona Cermakova, Ekaterini Poutachidou a Eva RiZigkova. Z kategorie IV. byl nominovan Vojtéch Kone&ny. Lektorsky sbor
tvofili Jana Krenkova, Marie Pavlovska a Jakub Hulak.

Jana Krenkova, privodni text Jakub Huldk

Détska scéna 2002 Brno

Poradatelem Krajské prehlidky détského divadla, recitaénich a loutkarskych souborti Jihomoravského kraje DETSKA SCENA 2002 bylo Stredisko
dramatické vychovy Centra volného €asu v Brné Luzankach a studenti katedry dramatické vychovy brnénské JAMU. Finanéné pfispélo Ministerstvo kultury
CR, Krajsky urad Jihomoravského kraje a Statutarni mésto Brno.

Sikulka Charéz bylo prvni z deviti predstaveni, které bylo uvedeno v prostorach CVC LuZanky a prvni z pateéniho odpoledniho bloku predstaveni.
Ambiciézni soubor Zakladni $koly Pavlovska 16 z Brna ma nékolik vyhod, ktera jsou hodné zavisti - ma svého autora, tym dospélakd, fajn déti a v
neposledni fadé jisté bajecného feditele, ktery divadelni aktivity podporuje. To, Ze inscenace, natoz néktera predstaveni ,nevyzni“ tak UpIné podle predstav
a prani mize mozna chvilku mrzet, ale neni to rozhodujici. V tomto smyslu se také neslo povidani vedoucich s lektorskym sborem, tvofenym Janou
Hrubou, Jakubem Hulédkem a Jirkou Pokornym. Ondra KiIi¢ slySel vypravét pfibéh (zpracovany do filmové podoby) a ten mu byl inspiraci k vytvoreni
prediohy Sikulky. Ne vzdy zcela logicky fungujici a z dramaturgického pohledu ukotveny piib&h, ktery neni tak GpIn& jasny, ptehledny a &itelny i samotnym
inscenatordm zpusobi, Ze décka se v prostoru jevisté pohybuji a jednaji ¢asto pouze obecné a nekonkrétné. Pokud je inscenace navic zavisla z velké casti
na technice a ozvu&eni, neni pfili§ ¢asu a prfedevsim neni nikdo, kdo techniku zvladne tak, aby bylo také slySet zpivajici déti, a ne toliko hudebni doprovod,
a k tomu jesté pribude ne zcela dostatecné prostorové rozmisténi paravand, které znesnadriuji rozehrani jednotlivych mizanscén, stava se, Ze inscenace
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je misty nepfehledna a klademe si i otazky, kdo je kdo, proc je to, o Eem to je. Presto je potfebné inscenatory pochvalit za tctyhodny pokus umoznit alespori
pétatficeti, a mozna i jesté vice détem, setkat se jinym nez tradi¢nim zplsobem s literaturou, hudbou a pohybem. A kdyz k tomu pfipocteme, Ze na $kole se
hraje baseball a autofi jej pIné zakomponovali do pfibéhu a délaji tim také reklamu vlastni $kole, co mizeme chtit vic?

Divadélko ZS Krasného z Brna - Lucie a zazraky. Vedouci souboru pracuije velice citlivé s tématem opusténého ditéte a hledani vztahu. Déti
jsou vedeny k pfirozenému projevu, vnimani a naslouchani. Urcita neobratnost se projevuje v rezijnim vedeni, scénografickém feSeni a jednani v prostoru
(malif a Stafle, nenatirani, natirani, zvifatka na polStarcich kontra pes, atd.), které vychazi z ne zcela jasné dramaturgické koncepce a jejiho napinéni.
Nicméné byli jsme svédky pfFijemného zazitku pfedevsim z upfimného a bezelstného détského projevu mladsSich déti.

Déti ze zakladni Skoly z Rousinova uvedly pofad s neobvyklym nazvem Chroschorop, ktery mohl evokovat cokoliv. Osm déti, z toho &tyfi v
cerveném a Ctyfi ve Zlutém, se Svihadly se v hracim prostoru neustale preskupuji, vytvareji tu vice, tu méné zvlastni obrazce, které tu konvenuji, tu
pozbyvaji souvislosti s pfibéhem. Ten i néktefi divaci ztraci a opét nalézaji, jini nemaiji s pfibéhem problémy, nebot jej nehledaji, a jini naopak s pfibéhem
zacali a byli dovedeni az do konce. V kazdém pripadé jsme vidéli pfedstaveni, ve kterém déti vice €&i méné naplfiuji pfedstavu jejich vedouci a rezisérky,
ktera zpracovala, dramaturgicky kratila, dopisovala, upravovala autorskou poezii svého bratra. Rezijné i scénograficky jednoduchymi prostfedky vypravéla
.... a déti vcelku zvladly to, co bylo od nich pozadovano, k ¢emu byly vedeny, o €em si hraly. Lektorsky sbor doporugil inscenaci do Sir§iho vybéru.

Kubici z Centra volného €asu Luzanky maji Stésti, ze maji Petru Rycheckou. Chtéli vytvofit néco dobrodruzného, kde budou nejen souboje,
ale také pratelstvi, laska, prekonavani prekazek. A to se jim svrchované podafilo ve zcela autorském, kolektivnim zpracovani pribéhu(d), které si spolec¢né
vymysleli a vypraveéli. Chlapec Lio se shodou nahod dostane do Zakazaného mésta a tam proziva nejen zapas o svdj zivot, ale také podstoupi zapas o
zachranu zivota nékoho jiného. Je zajimavé vnimat, jak spoluautorka do dramaturgicko rezijni koncepce zapojila dovednosti déti ziskané v prabéhu
spole¢nych setkani a her. Je skoda, Ze filmovy stfih jednotlivych vystupl je preruSovan technickou pfipravou hraciho prostoru, kterd neumozriuje plynulé
prechazeni z jedné situace do druhé a napéti se vzdy musi znovu budovat. Vzhledem k tomu, Ze ambice vedouci byly pfedevS§im v plGsobeni dovnitF
skupiny, jejimu stmeleni, Ize jen ocenit vysledek, kterého Kubici dosahli.

Predstaveni Kaéa a éert souboru Basta Fidli ze Z§ Mokra bychom mohli s klidem dat podtitul, kterak Kaga za &ertem béhala. Vedouci souboru
si s détmi pfehravala jednotlivé situace a chceme véfit, ze détem se momenty predevsim v pekle a pfi tancovacce libily. Je jenom Skoda, Ze se nepodafilo
onu hravost, ktera ziejmé plvodné fungovala a na kterou vedouci, reZisérka, scénografka a autorka hudebni slozky v jedné osobé sazela, udrzet a
spravné déti motivovat k pfirozenému jednani a poslouchani se.

Recitaéni soubor Tapka ze Z$ Videiiska ze Znojma pfivezl rozvernou kramarskou pisef, kterou se pokusil inscenovat, ackoliv pani ugitelka
viibec nevéfila, Ze by se néco takového mohlo podafit. Chtéla détem pouze zpesttit nudné hodiny hudebni vychovy — a zadafilo se. Vzniklo, alespori v
Brné, docela spontanni predstaveni, ve kterém se podafilo skloubit ne vzdy znélé zpévni hlasy s notnou davkou stylizovaného projevu. Pouze ve chvilich,
kdy se jenom zpiva, jsme postradali vétsi chut a zaujeti samotnych déti. Neni bez zajimavosti, Ze se autoriim inscenace podafilo velice nenasilné zapojit
handicapovaného spoluzaka. Byl to pfijemny pocit, Zze to jde, nebyly v tom emoce, snaha o integraci za kazdou cenu, vyplynulo to zkratka jen tak...
Lektorsky sbor doporuéil inscenaci do Sir§iho vybéru.

Treti blok zahajil vystup - scénka - zkratka dva fajn kluci si pro sebe a snad mozna i trochu pro nas, fikali jednu scénu ze hry W+V - Caesar. Ze
Znojma z DS p¥i ZS Prazska s nimi pfijel pouze pedagogicky doprovod, ktery si vyslechl dotazy (prog, proé pravé tohle a takhle, jak tomu rozuméji kluci,
co se tim sledovalo atd.), na které nemohl odpovédét, a tak vystoupeni z(istane pro nas uz navzdy otaznikem. Skoda....

Divadelni kolektiv Z8 Mokra (na prehlidce jiz z této Skoly v poradi druhy) uvedl pohadku Sipkova Riizenka. Inscenatoti predpokladali, Ze
pohadku divaci znaji, a tak zvolili formu ,tane¢niho, baletniho divadla“. Uvozovky davam zamérné. Domnivam se, Ze i pfes Uctyhodnou snahu, a tu je
bezesporu potfebné ocenit, sdéleni zlstalo na pul cesty. Ne snad, Ze bychom v zadsadé neprecetli pfibéh. Inscenace byla zalozena na tfech zakladnich
vyrazovych prostfedcich - pohyb, hudba, barva. Pri¢inou byla nedlislednost pohybova - spiSe jen pov§echné ,jako" pohyby, které by mohly v jiné situaci
znamenat UpIné néco jiného, vybér hudby svadéjici k protichidnym asociacim (napf. Largo jako znovu oZiveni princezny), barvy, se kterymi se pracovalo
vyznamové nedUsledné, a k tomu rezijni a dramaturgické nedostatky (vedouci, rezisérka a vse v jedné osobé o nékterych spojich a souvislostech
nepremyslela), to vée zpUsobilo, Ze oekavané se tak zcela nedostavilo. Presto jsme vidéli pokus o ne zcela tradi¢ni vypovéd a v oblasti détského divadla
o pokus dosti vyjime¢ny.

Hostem prehlidky byl soubor LoutKINO, ktery se uved| prfedstavenim Kral v kukani. O tom, jaky predstaveni mélo uspéch u divaku, svédcil velky
potlesk, o tom, co si o pfedstaveni povidal lektorsky sbor se nedozvite - pfedstaveni bylo nesoutézni, a tak se vefejné o inscenaci nehovofilo. Bylo to
dobre.

Détska porota se nemohla zcela rozhodnout - svoje rozhodnuti (snad to mohu prozradit) ménila, aZ nakonec vyhlasila svym vitézem Sikulku
Chuareze.

Duchové divadla, ktefi nas provazeli po celé dva dny, vzdy decentné, pfijemné, nehluceli, nesmrdéli, povzbuzovali a obdarovavali, obdarovali
svou cenou Sipkovou RiiZenku.

Lektorsky sbor obdaroval, jak jste si jiz precetli, ale pfimo nikoho nenominoval. Nedomnivali jsme se, Ze zadna z inscenaci nebyla tak vyrazna,
inspirativni, Ze.... Snad pfisti rok. Ur¢ité pfisti rok.

Jifi Pokorny

OLOMOUCKY A MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

Piehlidka détskych recitiatorv v Zdabiehu

Krajska prehlidka détskych recitatort v Zabrehu probéhla ve stfedu 10. dubna 2002 podle uz vyzkouseného scénare. Nejprve spolecné zahajeni
ve velkém sale KLUBU-KVDC (spolu s DDM Zabieh poradatel prehlidky), potom rozchod do ¢ty riznych prostor a paralelni vystoupeni recitator? jednotlivych
kategorii, organizovana a posuzovana vzdy vlastnim tfiglennym lektorskym sborem. U Il. kategorie zasedali Hana Simonova, Romana Unzeitikova a Jakub
Hulak, u lll. kategorie Jana Truneckova, Ester Minafikova a Igor Dostalek, u 1V. kategorie Marie Brozova, Ludmila LepSikova a Jaroslav Dejl (Slozeni poroty
nepostupové |. kategorie bohuzel ze svych zaznamd nejsem schopen dat dohromady).

Té&zko posuzovat celkovou Uroveri piehlidky — jako porotce II. kategorie se mohu vyjadfit jen k vystoupenim 2aki 4. a 5. tfidy ZS, tedy vétsinou
déti ve véku 9 — 10 let. Vékové udaje pfipominam zamérné — bylo totiz pfekvapivé, Ze namisto jeSté ocekavané hravosti a bezprostfednosti projevu déti
mlad$iho $kolniho véku jsme se zde setkali s neSvarem typickym pro star$i vékové kategorie — neadekvatnim zatéZovanim textu pfiliSnym dirazem na
detail, prfepjatym dramatickym prozivanim a faleSnymi city. Snad k tomu v nékterych pfipadech pfispéla tréma i bezdé¢na snaha zaujmout, spis se ale
zdalo, Ze projev malych recitarort je formovan premrsténymi ambicemi pedagog( a rodicd. Mezi vypjatymi (témér “hereckymi”) vystupy pak zaujal zejména
neokazaly a presny prednes Martiny Zakové (M. Drijverova: Tata k pFistim vanoctim), Karoliny Papajikové (Julian Tuwim: O Rehofi Ihafi a jeho tet&) ¢i
Barbory Sebestikové (Milo§ Macourek: Zirafa).

Jakub Hulak

Regiondlni pFehlidka Détskda scéna Olomouckého kraje v Zabiehu

Prehlidka se konala ve ¢tvrtek 11. dubna 2002, byla organiza¢né vyborné pfipravena, ale bud' se letos v kraji neurodilo nebo se soubory zapomnély
zUcastnit. Souborl bylo pouze pét, inscenacni vysledky spolecensky fe¢eno nic moc. Pfi v§i Ucté k vynaloZené praci vedoucich, se vsi Uctou k praci déti —
prosté to, co jsme vidéli na jevisti, mélo ve vétsiné pripadl mnozstvi nedostatkt a zakladnich problémd.
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Divadlo sluneénik pfi Z§ Sumperk, Sluneéni ul. — Vzpominky na prazdniny

(vedouci souboru: E. Salkova)

Text zadinajici mladé autorky L. Spatné, Sumperské rodacky, nese vdechny problémy zadateénického textu. V dobré snaze snese autorka
mnozstvi témat a motiv(, zadny ale radné nemotivuje, nerozviji a nedovede k vyreseni.

Dvé divky vzpominaji na dobrodruzstvi na letnim tabore v tajemném lese. Zde Zije i jezibaba s dcerkou Leontynkou, kterou ( ag je ji 13 let) nuti
do snatku s kouzelnikem Abrou. Tu se zjevi potulny rytif se svym songem o luné a kletbé. Jezibaba zacaruje dceru v kdmen. Ten objevuji ony dvé divky
z Uvodu. Zaslechnou i song rytife. Svéfi se taborové Iékarce, kucharce i vedoucimu. Az jejich nevinna srdce zachrani Leontynku a se zméni “ v ¢lovéka”.
| to nebylo na scéné Uplné jasné. No prosté trochu zmatek. Ve dopln&no pisnémi, jevistné trochu bezbarvé. Skoda. Pry soubor hodné pracuje o prazdninach
a soustredénich.

Dramaticky krouzek ZS Rohle — Princové jsou na draka

(vedouci:E. Némcova)

Soubor dévcat predved! kousek z televizni popularni pohadky. Asi jsou to hodna dévcata, ale pro€ je jejich vedouci nuti do pfedvadéni se. Asi
budou mit Gsp&ch na $kolni besidce & akademii. V Zabfehu zanechala jen rozporuplny dojem. Pro&? Skoda.

Détsky amatérsky soubor ZS Mésta Libava — O makarénech, které $ly na prochazku

( text M. Macourek, vedouci: M. Nova)

Soubor tvofi Sest divek. Slibny zasatek. Cernobily stylizovany kostym, &erné bryle, rytmus. No jo ale! Jak el &as, mizi napady, zakladni princip
neni dodrzen, za&ina popisnost, nepfesnost. No a ke véemu je nakonec pfilepen tanedek (rap) na $mouli hudbu. A to uZ bylo tpIné& o ni¢em. Pro&? Skola.
Dramaticky krouzek pfi ZS Bélotin (mladsi skupina) — Mach a Sebestova mezi piraty

(vedouci: M. Oroganova)

A tak gest prehlidky alespori zachrariuji posledni dva soubory. Mlad$i déti ze ZS Bélotin si se svou vedouci vybraly zrymovanou kapitolu z popularni
knihy Mach a Sebestova — tentokrat mezi piraty ( z edice “ Skoly, hrajte divadlo” — J. KfiZova). Na jeviti se objevi tiupa bezprostiednich déti, které se vyradi
v rolich oblibené knihy. Scéna je naznakova. Vysledek sice neni novatorsky a hledacésky, ale je ukazkou poctivé prace s détmi.

Navrh do SirSiho vybéru na Détskou scénu Trutnov.

Dramaticky krouzek pfi ZS Bélotin ( star$i skupina) — Divéi valka

(uprava J. KFfizova, vedouci: J. Kovalova)

Star$i déti tohoto souboru se svou vedouci sahly po textu od téZe autorky. Ta uZ tentokrat neméla tak ostré pero. Sir§i téma, neexistence dobré
literarni pfedlohy pro verSovani. A tak déti nemaji Sanci opfit se o slovo a dialog, situace nejsou Clenité a jsou malo dramatické. Pfedstaveni je sice misty
sympatické, ale pfece jenom lehce nahozené. Je ale zakladem pro dalSi praci.

Sedteno a podtrzeno. Bylo vioZeno mnoho prace organiza&ni i tvardi, ale vysledek na jevisti byl matny aZ bezradny. Skoda. Snad pFisti rok.
Lektorsky sbor pracoval ve slozeni: Jaroslav Dejl, Igor Dostalek, llona Kadlecova, Ludmila LepSikova a Jana Truneckova.
Jarda Dejl

Regiondlni piehlidka Détskd scéna Moravskoslezského kraje v Ostravé

Nad pldou ostravského Dramacentra opét vlala zastava détského divadla a nebo, jak by fekli nasi pratelé ze Slovenska, “détskej dramatickej
tvorby”. Po ffi dny se v salech DDM Korunni v Ostravé — Marianskych Horach prezentovalo détské, ale uz i mladé divadlo z kraje Moravsko-slezského.
Organizace se s Uspéchem ujal “domorody” divadelni kmen zvany a znamy jako DIVIDLO, vedeny nacelnikem Sasou Rycheckym. U téchto domorodct se
opravdu neda citit jinak nez jako doma. Pratelska atmosféra byla navozovana vSude a pfi vSem, co se zde v ramci regionalni Détské scény udalo. Jako by
snad ani neslo o to, Ze pfimo postoupit miize pouze jeden z osmnacti.

Bfimé téchto bez dvou dvaceti pfedstaveni bylo veliké, jak pro organizatory, tak pro porotu, ale vlastné i pro u€astniky, protoze jenom mala ¢ast
souborl nevyuzila moznosti zicastnit se tohoto svatku po celé tfi dny — od patku 5. do nedéle 7. dubna 2002. Porota pracujici ve slozeni: Vlado Sadilek
(Bratislava), Marian Lacko (Rimavska Sobota), Tomas Dolezal (Brno) a détska porota slozena z déti karvinského gymnazia LOGEN a ¢lenl ucinkujicich
soubord méla opravdu na co koukat.

O tom, Ze je détské divadlo zcela svébytnou a kvalitni uméleckou tvorbou nas presveédgily tfi inscenace vychazejici ze znamych pfibéht. Oddil
Ptipravky ostravského DIVIDLA pod vedenim Malviny Schmidtové interpretoval pohadku O OTESANKOVI. Zcela netradiéné na pomezi divadla a
ritudlu, kde jako hlavnim symbol fungoval kruh jako zacatek, konec, hlad, kolobéh a kdo vi co jesté. Velice podnétné bylo i to, jakym zpUsobem se zde
pracovalo se slovem — nemélo ve vyrazu generalni vyznam a potazmo jen lehce dopliiovalo jakousi retrospektivni asociaci vytvorenou kolazi obrazu
vychéazejicich ze znamé pohadky. Divadelni soubor LDO ZUS z Hluéina (ved. Lenka Jaborska) se pokusil o dramatizaci jedné z kapitol MikulaSovych
patalii (Sempe - Gosciny), konkrétng té O LOJZICCE. Disledné rozpracované situace ve smyslupiné struktufe pomahaly pomérné& dobfe vybavenym
détskym herclm rozehravat téma o tom, jak se v détstvi Skadlime (vztahy mezi divkami a chlapci) a v dospélosti milujeme (vztah mezi muzem a Zenou).
Také druha inscenace DIVIDLA oddilu Napotreti (ved. Jitka Kvasnigkova) SNEHOVA KRALOVNA byla velmi inspirativni. BohuZel spi§ mozna v pouZiti
pestrych vyrazovych prostfedkd a odliSnych divadelnich zanr( (stinohra, loutkohra, ¢inohra), nez v celkovém vyznéni a sdélovani Andersenova pfibéhu.
Détské divadlo jde v mnoha pfipadech “napfi¢” zanry, ale asi bychom neméli pfili§ spoléhat na jimavost formy (pfi vytvareni atmosféry inscenace), ale i na
jeji propojenost na obsah sdéleni.

Velmi pocetné byla na ostravské prehlidce zastoupena nejstarsi kategorie détského divadla (13 az 16 let), tzn. skupiny détskych divadelnich
souborll pohybuijicich se na pomezi mezi mladym a détskym divadlem. Divadlo BEZ ZABRAN z Kopfivnice (ved. Miroslav Privétivy) rozehralo alegorii
SMALLY, napsanou jednou z ¢lenek souboru Terezou Doc¢kalovou na motivy pohadky o Smoli¢kovi. Samotny pfibéh v textu je pravdépodobné poutavéjsi
nez jeho divadelni interpretace. Inscenace je prili§ upovidana, pro mladé herce je zfejmé tézké si najit motivy k herecké akci, udrzet si postavu a néjak
uchopit jeji charakter. Otazkou tedy je: Je zanr klasické ¢inohry vhodny pro détské divadlo? Podobné problémy by se daly najit u inscenace DON JUAN
druhého kopfivnického souboru VENDELIN z DDM (ved.: Dan Brchel). Vidime jakousi hru na velké divadio, chybi divadelni, ale i lidsk& zku$enost a
CANTERVILLSKE STRASIDLO souboru BILA PONOZKA ze stejného DDM Kopfivnice. Typové vhodné zvolené rozvrzeni roli a napadita stylizace
napomaha mladym aktérim zvladnout i hodinovou adaptaci podle hotového scénare. Zcela z jiného soudku pak byly RUCE od divadla NA KRAJI pfi
DDM Fokus Novy Ji¢in (ved.: Véra Matyskova). Spojeni tématu rukou, které mohou zpUsobit spousty dobrého i zlého, s knihou jako kronikou historie
lidstva nabizi v jejich podani velice zajimavou a plsobivou montaz obraz(, které nuti ¢lovéka zamyslet se nad osudem lidstva. Snaha sdélit vazné téma a
pokusit se o vlastni vypovéd, to je to, co je a snad bude mladému divadlu vzdycky vlastni. Jen Skoda, Ze to nékdy zUstava spiSe uvnitf. Je tézké najit
zpUsob, jak navenek vyjadrit to, co si uvnitf myslim. Jednim s pfistupd mladych k divadlu je i zdanlivé hrani “o nicem” formami, které bouraji klasické
divadelni konvence. Zahlédli jsme jej v predstaveni souboru TELESO XY z Kopfivnice, ktera pseudo-parodizovala pavodni text Josefa Skupy KRAL
SYRAKUSKY.

O tom, jak mlZe inscenace détského divadla vzniknout z tvofivé hry s pfedméty nas presvédéily KUFRY souboru VEDICEK z DDM Fokus
Novy Ji¢in (ved.: Véra Matyskova). Napadité obrazy vytvorené z tél a kufril nam zprostfedkovavaji pfibéhy véci i jejich maijiteld. Je jich mozna ale az prilis
mnoho na to, aby byl divak schopen udrzet pozornost a neztratil se v toku komplikovaného déje.

Pomérné obtiznym, presto vSak oblibenym zanrem détského divadla, jsou recitacni vystoupeni, které v Ostravé prezentovalo celkem sedm
soubor(i. Pfevedeni dgje lidovych pisnitek do divadelniho tvaru HRAJEME SI S PISNICKAMI predvedl BAMBULINEK pod vedenim St&panky Bojkové a
bylo to veselé, spontanni a détsky hravé. Tviréi pedagogicky potencial Anny Seveckové ze Zakladni $koly v Komorni Lhoté je obdivuhodny, nebot se
zaky z nékolika tfid zrealizovala hned &tyfi recitacni vystupy. Na vSech byl patrny velmi vhodny dramaturgicky vybér pfedlohy adekvatni véku interpretl
(Josef Hanzlik: PRINC A ZELVA,; llja Hurnik: JAK VRABCI CESTOVALLI; Jiti Zagek: APRILOVA SKOLA,; Jii Havel: CO SI POTAJi VRABCI SEPTAJI),
ale i to, Ze tyto pokusy uz nejsou zdaleka jen “zpestfenim” Skolni vyuky, ale i svébytnou a velmi kvalitni détskou tvorbou. Podobné by se dalo hodnotit i
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predstaveni O VESELE MASINCE (Jan Carek) od tfidniho kolektivu 2. B ze ZS Skolska z Karviné (ved.: Marta Gelnarova) — obdivuhodny vystup
prekvapivé u tak malych déti. Velmi inspirativni, ze shora uvedenych hledisek, byla také recitace textd Ivana Jirouse: KDO TU NECHCE SPAT v podani
STRELEK z Ceského Tésina pod vedeni lvy Doudové.

Sympatickym zpestfenim krajské prehlidky bylo i $kolni divadlo ZLATOVLASKA souboru KLICEK ze Z$ Fryé&ovice v podani vékové riiznorodé
skupiny déti. Na obtiZnost uchopeni hotovych scénari détského divadla poukézalo predstaveni PRINCEZNA NA HRASKU (dramatizace Mirka Slavika)
herecké $koly ROLNICKA z divadla DUO Frydek-Mistek (ved.: Jan Kukuczka), které se neubranilo deklamaci textu a mozna aZ pfili§ obtizném hledani
motivu jednani pro aktéry hlavnich postav. O co zajimavéjsi by toto predstaveni bylo, kdyby vychazelo z pGvodni pfedlohy a vice se odvinulo od détské hry
a improvizace.

Celkem tento tfidenni maratén absolvovalo cca 200 ucinkujici a zhruba o stovku vétsi pocet divaki. V Ostravé se zkratka opét “urodilo” - bylo se
opravdu na co divat. Détska a dospéla porota nakonec k pfimému postupu vybrala OTESANKA a do $irsiho vybéru doporugila CANTERVILLSKE
STRASIDLO.

Tomas Dolezal

ZLINSKY KRA)J

Piehlidka recitatorv Uherské Hradisté

( jedinymi daiji, které se redakci podafrilo ziskat o prubéhu recitacni prehlidky v Uherském Hradisti, jsou tyto:)

I. kategorie (2. a 3. t¥. ZS) — ocenéni bez postupu: Petr Vask(, RoZnov pod Radho$tém
Il. kategorie (4. a 5. tfidy) —  postup do celostatniho kola: Martin Henzély, Kromé&Fiz, Petr Zlebek, ZS Valagské Mezifici
Ill. kategorie (6. a 7. tfidy) — postup do celostétniho kola: Gabriela Sachova, Kunovice, Eva Josefikova, Uherské Hradisté
IV. kategorie (8. a 9. tfidy) — postup do krajského kola: Michal MaléF, Roznov pod Radhos$tém,Lucie Romanova, Uherské Hradisté
Porota:
1. — 3. kategorie Doc. Jifi Pelan, JAMU Brno
Jana Krenkova, ZUS Zdar nad Sazavou, JAMU Brno
Jaroslav Dejl, ZS Trebid
3. — 4. kategorie Ema Zameénikova, ZUS Na Stfezing, Hradec Kralové
Jaroslav NeSpor, Stfedni a vy$Si pedagogicka Skola Kroméfiz
Dalibor Hofman, Gymnazium Uh.Hradisté

Détska scéna v Uherském Hradisti

...aé sama o sob& dosti rozsahla, byla sougasti akce jesté rozsahlejsi, totiz Divadelniho festivalu Zebfifiak, ktery krom ni &ital je$té oblastni kolo
Sramkova Pisku a n&kolik hostil. Zebfifak pojizdél mezi supersalem Klubu kultury a o n&co intimné&jim prostorem nedavno krasn& obnovené Reduty v
budové byvalého jezuitského gymnasia a jeho détska trasa byla zdolana od ¢tvrte€niho rana 4. 4. do pate¢niho poledne 5. 4. Milniky bylo osm divadelnich
inscenaci (v8etné slovenského hosta - Beranovych pokust ZUS z Banovcil nad Bebravou) a pét drobnéjsich predneso-divadelnich kouskd. Ulohy postrku
se ujala porota ve slozeni Bohumila Plesnikova, Zuzana Varhanikova a Ludék Richter (vozka), ktera ve Ctyfech zastavkach popovidala s cestujicimi.

Uroveri jednotlivych vystoupeni byla dosti riiznoroda.

KUK Z8 Zachar Kroméfiz: Zenich pro &ertici - Nepfili dobry (uzvanény, motivaéné i d&jové kostrbaty, myslenkové Fidky a $patné vystavény)
text mnoho moznosti k jednani nedava. Vedoucimu, letittmu zkuSenému ochotnikovi, se Zel nepodafilo najit cestu k otevieni détské tvofivosti, na interpretaci
déti nemaji a tak zlstalo u reprodukce.

MARETKA ZS$ Vidée: O Taneénici - Mistni povést v podani mensich déti plsobi spise jako sympatické divadelni odskogeni si folklérniho
souboru. Kdyz dojde na tanec, jsou si déti najednou jisté, kdyz dojde na slova, deklamuji. Na jednani nedojde.

ZUS Uherské Hradisté (H. Nemravova): Oko mrtvého - Détska detektivka je zaloZena na napjatych vztazich mezi kluky a holkami cca
dvanactiletymi. Slabinou je miziva prace s mizanscénou, statiCnost v déji a pfevazné verbalni a ne pfili§ uspokojivé rozuzleni.

ZUS Uherské Hradisté (K. Hofmanova): Ten, kdo té miluje - Rozvedena anekdota o tom, co zplsobi anonymni a neadresné vyznani lasky v
parté dévcat trpi nevystavénosti déjovou a zmatkem tématickym. | na anekdotu je pak dlouha. Zbudou zanrové obrazky.

MALA SCENA ZUS Zlin: Obrazky z divéi $koly - Prib&h z anglické divéi $koly, v niZ nad hloupymi a tyranskymi ugiteli, vnucujicimi své praktické
poznatky o drzeni varecky, vitézi dév€ata se svym snem o motylcich. Nefunk&ni scénografie, barvy, kostymy, muzikalové pisnicky, ,tatinku, nezapomen,
dneska je stfeda!”, herecka suverenita hranicici s pfedvadénim se televiznich hvézd.

KLIKA ZUS Roznov pod Radhostém: Prsi - Prijemné pasmicko vers( déti jevistné pfirozenych, na tuhle poesii snad uz ale trochu prerostlych.
NejpFijemné&;jsi jsou tam, kde dostanou $ance k pohybové akci. Skoda, Ze jich nedostanou vic.

ZUS Uherské Hradisté (H. Nemravova): Dlouha pout’ - Touha doma nepfili§ vnimané Roberty po vynuceni si zajmu je jist& aktualni. ViyuZiti
polstard v proménlivych funkcich napadité. Ale kde projevila pred rodici jaké predsevzeti a pro¢ se najednou rodina k ni zménila? Jen proto, Ze je nemocna?
Ale k tomu nebylo pfedchoziho déje pfili§ potfeba. Téma dobré, le¢ nezpracované.

GYMNAZIUM Kroméfiz: Pailnoéni mys - Pasmo ver$il velkého ironika, satirika, parodisty, mystifikatora, prosté ¢lovéka humoru mistrné slovesné
formulovaného - Christiana Morgensterna, realizované s vaznosti az existencialné tragickou. A pfitom mluvi tak hezky, ze jako jedném z nemnoha je jim i
rozumeét.

ZUS Uherské Hradi$té (H. Nemravova): Previt - Viypravéni tfiletého a sotva narozeného kluka realizované dvémi dorGstajicimi divkami jazykem
Sesti, sedmiletych déti. Umi vztahy, dobfe zpfitomnuji... Ale pro€ tak zle? Mama je zasadné ,ona“ (a to jesté s patficnym opovrzenim), fika se ji (s patficnym
despektem) ,dévenko* a hlavni cil je rozbrecet ji.

KLIKA ZUS Roznov pod Radhos$tém: Toman a lesni panna - Tfi tragicky vaZné vypravécky a proti nim Toman na ty&i détského konitka s
papirovou hlavou. Pohledna, lyrikou vonici lesni panna v prasvitné fize a také jede na jelenovi z rodu papirovych maltivek. Svede Tomana z cesty, tragédie
vrcholi a zpoza paravanu vylétaji Tomanovy svrdky... Zanr?

Nakonec (byt chronologicky by patfilo na zacatek) a podrobnéji to nejlepsi:

ZUS Uherské Hradisté (H. Nemravova): Nasa Diva Bara

Skupina starsich dévc¢at a dvou chlapct si ,pfivlastnila“ Divou Baru nejen jejim prenesenim do slovacké jazykové oblasti a doplnénim o fadu
(vesmés organicky zaclenénych) pisni a her téze provenience, ale i sou¢asnym divadelnim jazykem a naznakem citéni dneSnich mladych lidi. Hraje se na
bile ladéné scéné, vymezené tfemi zavésy, v prostych, pfevazné bilych kostymech a s nékolika naznakovymi rekvizitami mnohdy uzivanymi v metaforickych
vicevyznamech.To v8e vyzniva velmi sympaticky, i pfes nékolik podstatnych otazek, z nichz nejdllezitéjsi jsou: Zustava Bara stranou proto, Ze je opravdu
z jiného tésta, nebo je jina proto, Ze je ostatnimi vystrkovana? Kdo je houslista, co pro Baru znamena, ¢im ji pfitahuje? A tedy také jaké je vyznéni pfibéhu?
Hraje se predevsim o odstrkovani? O osudové lasce? O osudu? O tom, Ze kazdy je svého §tésti strdjcem? Nebo o nécem dals§im? Shrnuto: Nasa Diva Bara
je slibna inscenace s fadou napaditych, metaforicky pojatych mist i citlivé zahranych okamzikd, ktera k tomu, aby se stala ucelenym myslenkovym, citovym
i estetickym zazitkem, potfebuje par ,malickosti“: domyslet a pfesné si pojmenovat hlavni téma, mySlenkové dotahnout a sdélit vyznam postavy houslisty,
za nimz Bara v zavéru odchazi, dobudovat ve vyznamu a v dirazech retéz klicovych situaci od straseni spravce a jeho domnélé smrti pres gradované
opusténi Bary nejen vesnickymi divkami, ale i jejimi jedinymi prateli farskou netefi a studentem Jozkou, vrcholnou scénu noci v marnici s domnéle mrtvym
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spravcem, az po houslistiv zasah a jejich spole¢ny odchod; a také zlepsit mluvu a dokazat postavu ,ustat’ i navzdory moznym pubertalnim reakcim
publika. Jiz ted je vS8ak inscenace zajimavym pfispévkem k détskému divadlu jako objevné otevreni nabidky klasické Ceské literatury pro soucasné
uvazovani divadelni i lidské a skutenym ozivenim ,povinné“ etby. Porota proto nominovala tuto inscenaci k pfimému postupu na celostatni Détskou
scénu 2002. (Mimochodem: divadelni plodnost Hany Nemravové je az obdivuhodna.)

TEMPERKA, ZUS Tfinec: Proxima Centauri Drogensis

Robert by rad Kristé vypravél o hvézdach a €etl ji Malého prince, ale jeji dvé kamaradky mifi jinam. Prva sni o bohatstvi, druha o kariéfe
krasavice. Kdyz dosahnou téchto met, nevydrzi ani nevyhranéna Krista a pres Robertovu snahu se vydava za klamnym Stéstim. To je hra sedmi dospivajicich
dévcat a dvou mladencl, jejiz modelovost je jesté umocnéna postavami tii démon(l - chamtivosti, zavisti a klamného $tésti, vedenych démonem vsi
zavislosti. Téma i prostredky pfitazlivé a pfiznacné pro tento vék. Pravé v jejim souladu s tvirci je jedna z prednosti inscenace. Témi dal$imi jsou ocividné
zaujeti, pfemyslivost, pracovitost, snaha dobrat se obsahu i formy a také v ramci détského divadla nadpramérné herectvi. Naopak na strané otazek, rezerv
¢i nedostatkUl je: Zbytecné a znejasnujici zdvojeni lakadel v podobé samotnych démon a jesté kvétin v jejich rukou. Ponékud papirovy chlapec Robert by
potreboval jisté zlidSténi. Nevysvétlen je zajem obou zavislosti propadlych divek na ,svedeni Kristy? Ne zcela je vybudovan vyvoj div€ich postav do naruce
zavislosti tak, abychom byli ochotni prekrocit prah pouhé modelové informace a ztotoznénim s postavami si pfipustili, Ze i my muzeme byt takto ohroZeni.
Ne zcela pfesné je vedena postava Kristy, a to jak v zakladni charakteristice, tak ve vyvoji v pribéhu déje; zpocatku plsobi spise jako povrchni ,milovani®
chtiva slipka a neni tak docela jasné, pro¢ ji Maly princ (a s nim i Robert) imponuje. Ne zcela pfesné je pojmenovani zavislosti reprezentovanych démony:
touha po krasnych Satech a obdivu neni zavist a klamné Stésti ma oproti dvéma zbyvajicim ponékud neurcity obsah (ostatné projevuje-li se u Kristy touhou
po ,bouraku®, nelisi se pfili§ od chamtivosti). Ne zcela presvédcivy je zavére€ny boj Roberta o vytrzeni Kristy ze zavislosti - nema-li vzniknout dojem, ze to
tak trochu zkusil a vcelku lehce ,v tom* Kristu nechal potfeboval by zesileni; abychom mohli dojit ke katarzi. Pouzivam-li opakované spojeni ,ne zcela“,
signalizuji tim, Ze naznaky ¢i nacrty v inscenaci pfitomny jsou - jde jen o to vyzdvihnout je a dat jim spravné misto a spravnou silu v tom kterém okamziku.
A nenechme se mylit ani tim, Ze opticky zabira odstavec ,vytek" vétsi plochu nez odstavec ,kladi“. Temperka pokracuje - byt tentokrat na modelové
uchopeném materialu - v své cesté za zobrazenim soucasnych problém( soucasnych déti v soucasné spole¢nosti. Neni to napliovani znamych a
doporucenych postupt a forem, nybrz umélecké hledacstvi na velmi slusné Urovni; a jako takové samoziejmé tu a tam i narazi. Porota povaZzovala tuto
inscenaci za velmi zdatného ,soupere* hradist'ské Divé Bary a po jistém vahani o tom, ktera miska vah jest o chlup t€z8i (zatimco Bara dava pfi dopracovani
vétsi nadéji, Proxima je v tuto chvili ,hotovéjsi“, coz muize byt i jeji limit), navrhla Proximu Centauri Drogensis do $ir§iho vybéru na celostatni Détskou scénu
2002.

Zebiifak je prys, prach za nim se usazuje, ale majitel povoznictvi Standa Nemrava jist& uz chysta pici, pfipfahy i staje pro jeho navrat v roce
pristim. Dobfe déla.

Ludék Richter

CO DNES A CO ZITRA

PATEK 14. 6. 8.00 - 8.45 kino Zivot je pes
SLS-2 dilna pro recitatory II. kat. Déti ze ZS Trebotov
8.00 - 11.30 SLS-3 dilna pro recitatory lll. kat. kino Pohadky na dobrou noc

SLS-A prezence recitatortl s doprovodem

11.45-12.00

SLS-A informaéni schiizka s recitatory a jejich
doprovodem

12.00 - 13.00

obéd - recitatofi

13.00 - 14.00

SL$-2 dilna pro recitatory Il kat.

SLS-3 dilna pro recitatory lll. kat.

SLS-4 dilna pro recitatory IV. kat.

14.00 - 16.00

SLS-A zahajeni recitacni ¢asti DS 2002,
vystoupeni recitatort Il. kat.

14.00 - 21.30

prezence seminaristid ND

17.30 - 19.00

SLS-A beseda lektorského sboru s recitatory

II. kategorie a jejich doprovodem

SLS-1 diskusni klub pro doprovod recitatort

Ill. a IV. kat. + seminaf A

SLS-3 dilna pro recitatory lll. kat.

SL$-4 dilna pro recitatory IV. kat.

19.00 - 20.00
vecefe - recitatofi - soubory
21.45

ND informacni schiizka se seminaristy

Sobota 15. 6.

7.00 - 8.00
snidané - recitatofi
7.30-8.15
snidané - soubory

SL$-4 dilna pro recitatory IV. kat.

8.30 - 12.30

seminare pro dospélé

Me&U = seminaF B

ZUS-DT = seminai C

Nivy = seminar D

9.00 - 11.15

SLS-A vystoupeni recitator(i 11l kat.

9.30 - 11.15

1. blok vystoupeni souborud

kino Zivot je pes
Déti ze ZS Tiebotov

kino Pohadky na dobrou noc
6. ZS Jablonec nad Nisou

kino Otesanek
Dividlo - divadelni studio
Dramacentra, oddil Lidickové,
DDM Ostrava - Marianské Hory

ND Stalo se v Hameln
Horni - Dolni ZS Sloupnice

11.15-12.30

obéd - recitatofi

12.00 - 14.00

obéd - soubory

12.30 - 14.00

SLS-A beseda lektorského sboru s recitatory
Il. kategorie a jejich doprovodem

SLS-1 diskusni klub pro doprovod recitator
II. a IV. kat. + seminar A

SLS-2 dilna pro recitatory II. kat.

SL$-4 dilna pro recitatory IV. kat.

14.30 - 14.45

ND zahajeni prehlidky soubord

14.45 - 16.30

1. blok vystoupeni souborud

6. ZS Jablonec nad Nisou

kino Otesanek
Dividlo - divadelni studio
Dramacentra, oddil Lidickové,
DDM Ostrava - Marianské Hory

ND Stalo se v Hameln
Horni - Dolni ZS Sloupnice

17.00 - 18.00

Mé&U diskusni klub pro seminaristy

17.30 - 18.00

ND-S diskuse lektorského sboru s vedoucimi
soubor(

17.30 - 18.30

Nivy détsky diskusni klub

17.30 - 19.00

vecefe - recitatofi

18.30 - 19.45

vecefe - soubory

19.00 - 21.00

SLS-T Spoledensky veder pro recitatory

20.00 - 21.15

Nivy détsky diskusni klub

20.00 - 21.15

MeéU veiejna diskuse o inscenacich 1. bloku

VYSVETLIVKY:

SLS Stredni lesnicka skola

ND Narodni dim

ZUS Zakladni umélecka Skola
Nivy Kulturni ddm Nivy

kino kino Vesmir

M&U  Méstsky urad

DETSINA
 CEN_A
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