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[ HLAVNI MESTO PRAHA |
Jak je na tom Praha s mladou recitatorskou generaci?

Velice slibné! Tak si jisté odpovi kazdy, kdo ve dnech 24. a 25. kvétna zavital do DDM v Premyslenské ulici v Kobylisich. V téchto dnech zde totiz pro-
bihalo krajské kolo piehlidky détskych recitatori. Jaké bylo ten den pocasi, to uz si asi nikdo nepamatuje, ale jaka byla atmosféra v divadelnim sale, to se jen tak
nezapomina.

Béhem vikendu se tu predstavilo témét osmdesat recitatort, kteti do ,,méstského* kola prosli pres husté sito kol predeslych. Méli jsme tedy moznost
sledovat vykony skute¢né kvalitni v mnoha ohledech. Tticlenna porota ve slozeni Radek Marusak, Lenka Kubova a Gabriela Sittova méla nelehkou tlohu. Na této
urovni se jiz nejednalo o tfidéni zrna od plev, §lo o vybirani zrna nejvétsiho a nejnaklicenéjsiho. Na celostatni prehlidku mohli byt vybrani z kazdé kategorie pouze
dva recitatofi. Nastésti pro porotu nebylo potfeba vybirat dva nejzajimavéjsi z prvni kategorie, protoze ta na urovni krajského kola neni postupova.

Béhem vikendu jsme si v DDM mohli vychutnavat piijemnou poetickou naladu, ktera po celou dobu prehlidku provazela. Velkou zasluhu na kamaradském
naladéni atmosféry méla lektorka Hanka Simonové. Pripravila pro recitatory kazdé kategorie vzdy ptlhodinovou rozevitku, zaméfenou na rozmluveni, aktivovani
osobnich recitatorskych prednosti, seznameni se s ostatnimi recitatory ve své kategorii a hlavné bylo jejim cilem odbourat alespoii ¢astecné tu nejvetsi trému.

Sobota patiila prvni a tfeti kategorii, v nedéli se potom ptedstavila kategorie druhd a ¢tvrta. Porota si u vSech recitatorti v§imala mnohych jednotlivosti,
které ve vysledku hraji pfi uméleckém piednesu dilezitou roli. Byl to pochopitelné vybér textu, ktery se v nékterych piipadech nadherné sesel se svym interpretem,
pripomenime napiiklad vykon Klaudie Osi¢kové (text od Pavla Sruta, Pane Novaku), Adama Krepse (text od Milose Macourka, Tu¢iiak) a Jany Vanétkové (text
od Emanuela Frynty, Krava) z prvni kategorie. V opaéném piipadé mohl vybér textu recitatora zradit. Casto vybiranym autorem v této prehlidce byl Emanuel Frynta,
ovsem ne vzdy se podafilo recitatorim nabidnout jeho text ve vSech jeho rovinach. Jakoby nékdy recitatofi hiesili na to, Ze tento autor ma prosté nalepku kvalitniho
humoru, at’ se d&je, co se d¢je, a uz nehledali, v ¢em vlastné vtip t€ nebo oné basnicky vézi. Praveé Frynta se poroté v tomto ohledu jevil jako zradny autor ¢islo
jedna.

Dale porotu zajimal osobity piistup k textu a to, jak dokdze byt sam recitator svym sdélenim zaujat, jak si dokdze za svym textem stat. Kdyz uz jsme u
slovesa stat, zajimavé bylo i to, jak se kdo dokaze pied publikum postavit, tedy uz samotny piichod a nalezeni toho pravého ¢asu pro zacatek, a jak to kdo dokaze
ustat az do konce. U jednotlivych vykont byla sledovana vystavba textu, jeho vyvoj, gradace, vystavéni pointy, ucelenost jednotlivych obrazi do celku, respekto-
vani formy textu, udrzeni pozornosti posluchaci, dovednost udrzet napéti, potom také drzeni téla a celkové nonverbalni projevy, kvalita prace s hlasem a uroven
vyslovnosti atd.

Jak je patrné z pfedchoziho vy¢tu, mili recitatofi se ten vikend ocitli pod kritickym mikroskopem poroty i publika. A nutno dodat, ze obstali skvéle. Kazda
kategorie nam nabidla néco svého, kazdy recitator byl jiny. Predevsim Ctvrta kategorie byla ptehlidkou zajimavych osobnosti, mladych lidi, kteti maji svij styl a
vkus, ukazala nam vykony az piekvapivé vyzralé, zejména v piipadé Terezy Chlebounové v textu Igora Chauna Kerren a syn, nebo plné energie a osobniho zapaleni
jako nam v obou textech piedved! Jaroslav Huss. Na tomto misté si nemizeme odpustit pfipomenout jméno Barbory Handilové, ktera ziskala postup ze druhé
kategorie a ktera nam v obou textech dokazala, ze by mohla sméle konkurovat vykoniim kategorii starSich. Jen dodejme, Ze se Morgenstern ve vyssich kategoriich
také objevil, a tedy by si i nasel moznost ke srovnani, ovsem podani Bary bylo nesrovnatelné piesnéjsi a vyzralejsi. A kdyz chvalime, nesmime zapomenout na ob-
zvlasté velkou pochvalu pro celou kategorii nejmladsi. Ta se uvedla jako skupina silnd a ve vykonech piekvapivé hodné vyrovnana. Proto také byla ocenéna témet
celé polovina ztcastnénych. A navic by se od ni star$i recitatofi mohly pfiucit peclivé vyslovnosti.

Co dodat? Nema cenu dopodrobna vypisovat, kdo si odnesl jaké ocenéni, protoze téch bylo udéleno hodné a miniméalné pochvalu a pobidku k dalsi praci
si domu odnasel kazdy ze zGcastnénych. Porota se tento vikend mohla jediné radovat. Opét se ukazalo, ze v Praze nezistava umélecky prednes poezie pouhou Po-
pelkou. Mlada recitatorska generace nam predvedla svou silu nejen v hojném zastoupenti, ale hlavné v kvalité své prace s nejrizngjs$imi texty.

Gabriela Sittova

OTVIiRANI 2004

V Praze se krajské kolo détskych divadelnich, loutkatskych a recita¢nich souborti konalo 4.dubna 2004 v prostorach karlinského Domu déti Spektrum.
Divaci méli moznost shlédnout osm inscenaci a pohovofit si o nich s lektorskym sborem ve slozeni Eva Machkov4, Irina Ulrychovéa a Jakub Hulak. Pro déti byla
téz pfipravena divadelné vytvarna dilna, kterou vedla Dana Dolezalova.

Tti soubory zvolily za zaklad svého predstaveni nonsensovou poezii. Nejdale se v praci s ni dostal soubor SUP (DDM Praha 8, ved. Jana Machalikova),
ktery piipravil pasmo verst Shela Silversteina, nazvané P¥atelstvi. Ctyfem patnactiletym aktérim byl zjevné blizky ironicky naivizujici a pongkud do ¢erna zbarve-
ny Silversteintiv humor, pracujici se zkratkou a ptekvapivou, nékdy az drastickou pointou. Byli schopni velmi pfesné vyjadfit jeho vyznamy a podtexty - pohledem,
vzajemnym napétim, intonaci slov a v téch nejlépe fungujicich ptipadech také neb&éznou, vyrazné nadsazenou akci s jednoduchymi rekvizitami (rozkladaci stil a
zidle), ktera podtrhla a umocnila absurditu slov. To, o ¢em se hralo, byly vztahy mezi lidmi, konkretizované na vztazich mezi ¢tvefici hrac¢t. Odpovidajici podobu
vSak nasli zatim spiSe v jednotlivych basnich nez ve vysledném tvaru. Ten se chvilemi rozpadal na ,,éisla* nestejné urovné, kterym jesté chybél jednotici princip,
jenz by celek ucinil né¢im vice, nez jen skladackou ¢asti.

S nelehkou nonsensovou poezii se pokusil vyrovnat po svém i jeden ze soubori divadla Radar v Praze 7 TY-JA-TR Natruc (ved. Radka Tesarkova).
Zvolili verSe Christiana Morgensterna a pasmo pojmenovali Veliké lalula. Do Saskovska ladéné kostymy s barevné pruhovanymi podkolenkami avizovaly hned na
zacatku princip hry, hravosti, blaznéni. Ale tento naznaceny kli¢ nebyl nakonec v inscenaci skuteéné vyuzit. Jevistni akce byly pfevazné ilustrativni, pisobilo to, jako
by se inscendtofi snazili dat nesmyslu realisticky smysl (coz je nesmysl). Tajemstvi a kouzlo absolutni basné Veliké lalula bylo zcela ztraceno jejim vyuzitim coby
zastupné feci ve scénce ranniho vstavani; hravost ve jménech mésict (,,Jak si §ibeni¢ni dit€ zapamatuje jména mésict*) ztézkla tim, Ze co se slovy feklo, to se v akci
doslovné udélalo atd. Jak se lektorsky sbor pii rozhovoru s vedouci dozvédél, inscenace vznikala z improvizaci, napady sly od déti. To se zrocilo v tom, ze déti byly
zivé, komunikativni a hraly s nasazenim. Jenze nonsensova poezie (a specidlné Morgenstern) klade na inscenatory mnohem vyssi naroky, pokud se tyka pochopeni
a vystizeni zanru, vysoké miry stylizace a nadsazky, zkratka nalezeni adekvatniho inscenacniho klice. A na to zatim spontaneita déti samotnych nestacila.

Jinou cestou se vydal soubor Pusine¢ky z Gymnazia J. Keplera v Praze 6 (ved. Eva Neumannova) s inscenaci ver$i Lewise Carrola Jabberwocky.
Jednalo se o vybér nekolika basni z knih o Alence. Jina cesta byla dana jinym principem nonsensu, v némz prevladala hra se slovy, ktera jsou pfetvafena a nové
vytvafena - jako bychom je vidéli v rizné vypuklych zrcadlech pettinského bludisté. Tento princip se inscenatofi snazili podtrhnout tim, ze vedle sebe zamérné
kladli jak praci s anglickym originalem, tak i s riznymi jeho pieklady do Cestiny. Ale zatimco anglictinu od ¢estiny pozna divak jisté pomérné snadno (byt’ ji nemusi
jeho pozornost prave k praci se slovem, k tomu, aby mohl ocenit (ba si viibec vS§iml) kontrasti jednotlivych jazykovych pojeti a vychutnal si jejich vzdjemnou hru.
Snad se na tom podepsala i snaha najit jevistni podobu pro verSe, vyjadfovat je i skrze pohybovou akci, ktera v§ak svym charakterem odvadéla pozornost od toho,
co bylo jadrem sdéleni. Je ostatn¢ velmi obtizné najit adekvatni pohybové a prostorové ztvarnéni nonsensu zalozeného na de-formaci a re-formaci slov. Ma nas k
nému inspirovat spise to, ¢im se nova slova odlisuji od svého realného zakladu nebo to, ¢im se k nému pfiblizuji? Soubor se vydal druhou cestou, a tak se stalo, ze
v n€kterych momentech dosli az k jisté popisnosti akce, coz bylo v rozporu s hravou a pretvarejici podstatou basnického slova.

Soubor Sazka ze ZS Sazavska v Praze 2 (ved. Petra Jindrova) se piedstavil s Obrazky z &eskych povésti v dramatizaci manZeli Blahovych. Scénai
vznikl jiz pted lety, ale jeho sougasna inscenace prokazala Zivotaschopnost v&tsiny principii, na kterych byl postaven. Slo o vyrazné epické divadlo, at’ uz se to tykalo
zvolené latky (zfetézeni n&kolika piib&hii - od Praotce Cecha aZ po Bruncvika) nebo zptisobd, jimiZ je tato latka podavana. Od zagatku 3lo o viditeln& nastolenou hru
s ptib&hem a vztahem sou¢asnych déti k nému, s postavami (hravost, ale i hlubgi vyznam v sob& mélo napf. obsazeni romského chlapce do role vojvody Cecha, stejné

strana - 2



http://www.drama.cz/ds

jako kdyz divka pronesla ona slavna slova: ,,Béda muziim, kterym Zena vladne*) a se zastupnou rekvizitou (pruhy latky), ktera se proméfiovala podle potieb situace a
podtrhovala neiluzivnost celkového feseni. Jenze takto zduraznéna hra vyzaduje i hravost a spontaneitu, ktera by méla tryskat z projevu déti, coz se bohuzel ne vzdy
dafilo. I kdyz se hraci postupné zbavovali pocatecni strnulosti (zejména klucic¢i ¢ast souboru), stale jako by chybélo vétsi nasazeni, zaujeti a radost z této hry.

Soubor TY-JA-TR Naéerno (Radar, Praha 7, ved. Radka Tesarkov4) uvedl vlastni dramatizaci Certovskych pohadek, vybranych z Pohadkovych
vandrovani Vladimira Hulpacha.Tfi ptibéhy o tom, jak si lidé diky svému dtivtipu a odvaze poradili s Certy, byly postaveny do kontrastu s ramcem, do néhoz byly
zasazeny, a ktery naopak naznacoval silu téchto temnych sil a jejich moc nad nami. Humorné pojeti samotnych pohadek se tak stfetlo s vazné traktovanym ramcem,
aniz by ale z tohoto stfetnuti vyplynul divadelng jasny vyznam. Nejucelen&ji a nejdotazendji ptisobila pohadka Cert a K4ga. Situace byly vybudované, hradi zaujati,
postavy jasné charakterizované a motivované, fungovalo dramatické napéti. Ve dvou piedchazejicich ptibézich (Jak certi ukradli lidem smich, Jak hlupak Dilino
ke stesti prisel) nebyly nékteré motivace postav zfetelné, po situacich divadelné zajimave rozehranych nasledovaly situace jen nahozené ¢i spiSe odvypravéné, déj
nemél vzdy dostate¢ny tah. Jista nedtislednost se projevovala i v praci s rekvizitami (nezdivodnéné kombinovani rekvizit realnych, zastupnych i imaginarnich). Je to
$koda, protoze nebyt téchto nedotazenosti, dalo by se fici, ze vysledny tvar se ze vSech shlédnutych piedstaveni dostal nejdale na cesté od epického k dramatickému,
od vypravéni o jednani k jednani samotnému.

Svatebni kogili K.J.Erbena v tpravé Alexandra Gregara predstavila skupina starsich divek ze ZUS Kitinska v Praze 4 (ved. Hana Doulovi-Kro-
botova). Soubor nepievzal jen upravu textu, ale respektoval do znaéné miry i scénické poznamky. Divky vSak pfevzaty tvar dokazaly naplnit vlastnim zivotem.
Jejich sdéleni bylo kultivované (az na problém néekterych posunutych vétnych dirazt pfi chorickém piednesu), ale ne chladné. Soustfedénym a zaujatym projevem
dokazaly vytvorit a udrzet potfebné napéti. Za ponékud problematické 1ze snad oznacit vyuziti velké plachty, ktera v prvnich dvou tretinach inscenace fungovala jako
znak postavy milého, v posledni ¢asti se vSak nahle stala pouhou zastupnou rekvizitou. Neni pro divaka uplné jednoduché ptijmout, kdyz je démonicka pfizra¢na
postava milého zmuchléana v uzlik, aby pak slouZila jako strop marnice a cokoli, co je pravé tieba.

Na pomezi pfednesu a divadla stala drobnicka dvojice Terka a Paja z DDM Klamovka v Praze 5 (ved. Hana Hronova) Nadherné utery Daisy Mraz-
kové. Kiehky lyrickoepicky text k nAm mozna nejsilngji promlouva pii tichém Cteni, pfesto se s jeho prevodem na jevisté obé dévcéata vyrovnala se cti. Co piedloha
pfi své scénické transformaci ztracela na metafori¢nosti, to dévcata nahrazovala zaujatym projevem, zjevnou radosti ze hry a intenzivni komunikaci mezi sebou
vzajemné i s divaky.

Ve stylu vypravéného divadla pojednal Werichovu Kralovnu KolobéZku soubor déti ze téetich a &tvrtych tiid ZS Hostivice v Praze 5 (ved. Jana
Konyvkova). Prevazujici chorické vypravéni umoziiovalo ¢lentim souboru vstupovat dle potieby do postav, rozehrat kratkou situaci a opét se vratit do bezpeéi sku-
piny, respektovalo moznosti malych déti hrat role dospélych a vyrovnat se v pfijatelné a uvéfitelné roviné i s takovymi vécmi, jako je zpodobnéni milostného vztahu.
Sborovy ptednes byl dobie sladény, Sel po logice sdéleni a mél pfirozeny vyraz. DéEti i velmi dobfe zpivaly. Situace, v prvni ¢asti n€kdy spiSe jen naznacené, byly v
druhé poloviné hry uz vice vybudované, coz svéd¢ilo mj. o tom, Ze déti jsou uz pfipravené posunout se od vypravéného divadla k divadlu dramatictéjsimu, postave-
nému vice na vzajemném jednani postav. I kdyz déti v tomto véku asi nemohou obsahnout cely vyznam Werichova textu, bylo vidét, ze se v ném citi dobfe a ze na
své urovni rozumi a fesi téma, které se tyka i vztahl v jejich skuping, tj. jak je to mezi ,.klukama“ a ,holkama*, kdyz si za¢inaji uvédomovat vzajemné rozdily.

Lektorsky sbor navrhl k pfimému postupu na Détskou scénu pravé hostivicky soubor s Kralovnou KolobéZkou, do $irsiho vybéru pak soubor SUP s

pasmem Pidtelstvi a Gestnym uznanim ocenil divky ze ZUS Kitinského se Svatebnimi koSilemi.
Irina Ulrychova

I STREDOGESKY KRAJ 1
Stiedoceska piehlidka détskych recitatorii z pohledu pozorovatele

Stredoceska prehlidka détskych recitator se konala 24. dubna, uz tradicné v Domé déti a mladeze M¢lnik. Zazracné se mi podafilo vySetfit Cas a ptijel
jsem se na prehlidku podivat jako divak, coz se mi po pravdé feceno jesté nikdy nepostéstilo. Odtud prameni charakter mych nasledujicich postfeht - v§imal jsem si
vice toho, jak cela akce ,,zije*, nez vykonu jednotlivych recitatori, o nichz jsem si nemél moznost zasvécené povidat v rozborovych diskusich.

Muj zorny thel pozorovatele mi dovolil rekapitulovat své zkusenosti z mnoha dalSich krajskych, okresnich ¢i obvodnich piehlidek a pfemyslet o tom, jaky
z moznych modeld je pro ucastniky nejst'astnéjsi.

Krajské kolo v Mélniku zac¢ina oficialnim a velice diistojnym spoleénym zahdjenim ve velkém sale. Po organizacnich pokynech, pfedstaveni poradateld a
porot se vSichni déli po kategoriich do tii riznych mistnosti, déti prvni a druhé kategorie maji kratsi texty, zlstavaji proto pohromade¢ s jednou porotou, treti kategorie
odchazi do své mistnosti a Ctvrta ztistava v sale. Nastava prvni problém - tiidy, v nichZ recituji prvni tii kategorie, jsou velmi t€sné a je vidét, ze normalné slouzi k
jinym ucelim. Sal pro ¢tvrtou kategorii je adekvatni a vyhovujici, pomineme-li ovSem poskozené dvete, které dovniti poustéji vSechny zvuky z predsali. Hned si ale
vybavim zazitky z riznych koutt republiky a vim, Ze s prostorovymi problémy zapoli téméf vSichni poradatelé. A tam, kde maji velky a krasny divadelni sal, je mi
zase lito téch nejmensich, kteti musi stejné jako ostatni $plhat na vysoké jeviste a stat ve svétle reflektord. ..

Dalsi déni se odehrava ve tiech mistnostech nezavisle. Prvni dvé kategorie ale ,,odrecituji velmi brzy, vzapéti skonéi i vystoupeni kategorie tieti, a potom
uz vsichni déle nez hodinu ¢ekaji, az skon¢i ctvrta kategorie s dikladnym rozborem vsech vykonii. Potradatelé dbaji na to, aby méla prehlidka také dustojny zaver,
a vyhlaguji vysledky a predavaji ceny az ve chvili, kdy se zase viichni sejdou. V jinych krajich byva zvykem vyhodnotit kazdou kategorii zv1ast. Ugastnici pak ale
tézce jsem nesl reptani rodicu, ktefi se dokonce nestydéli vetejné vznést béhem povidani poroty ke druhé kategorii dotaz, jestli piehlidka skonéi brzy, aby stihli v
televizi hokejové utkani.

Oficialni zavér nastava zhruba hodinu a pul pfed piivodné avizovanym ¢asem, mnozi rodice jsou presto nervozni, i kdyz se jejich potomkim dostalo
nalezité odborné péce.

Mélnicka piehlidka zkratka nabizi jeden z moznych organizaénich principu, ktery neni ani lepsi, ani horsi nez jinde. Stejné jako ty dal$i modely ma své
klady i zapory. Vim, Ze fada ucastnikl v minulych letech nebyla s mélnickym kolem spokojena. Oproti minulym rokiim bylo ale letos ziejmé vic ¢asu na povidani s
détmi, poradatelé navic uz od ranni prezence komunikovali s détmi, rodi¢i i pedagogy velmi vstiicné a pratelsky.

Co se tyce samotné recitace, prvni kategorie mi bohuzel unikla, stihl jsem ale diky pauzam celou druhou i tfeti kategorii. Pfevazovaly spiSe primérné
vykony, takze nebylo pfili§ tézké odlisit ty, ktefi se Sedivému priméru vymykali. Zvlasté ve téeti kategorii to byla jednoznaéné Adéla Tomsova z Tiebotova s Jez-
kem od Milose Macourka, spolu s ni pak na Détskou scénu postupuje také Adéla Rumlova s basni Pilno¢ni mse v desti od Vaclava Hrabéte. Ve druhé kategorii asi
nejvic ,,zazatil“ Stépan Lastivka ze Slaného (Rudolf Kfestan: Rohozka), postupem do celostatniho kola byla ocenéna také Pavlina Coufalova z Jilového. Mgl
jsem pocit, Ze porota ,,piehlédla® zajimavého Vladimira Konyvku (Daisy Mrazkova: Ticho a linduska), ale co naplat - posuzovani kazdého ,,uméleckého® vykonu je
do zna¢né miry subjektivni zalezitost. U ¢tvrté kategorie jsem stihl jen zavéreény seminaf, takze jsem stacil jen ocenit zevrubny a zajimavy rozbor Jifiny Lhotské.
Zdalo se, ze se objevily i zajimavé texty a zajimavé piistupy, nejvice ale porotu piesvéd¢ila Barbora IStokova ze Staré Boleslavi, a to ptedev§im svym druhym
textem (R. Fulghum: M¢li jsme si hrat na obry).

O postupech a dalsich ocenénich recitatorii rozhodly poroty v tomto slozeni: 1. a 2. kategorie - Lud’a MareSova, Rudolf Brazdil a Jifi Gabriel, 3. kategorie
- Jana Stefankova, Jaroslava Veseld a Ladislav Matlak, 4. kategorie - Jifina Lhotska, Iveta Jirasova a Marie Brazdilova.

Jakub Huldk

Détska scéna Stochov 17.-18.4.2004

Krajska piehlidka ma ve Stochoveé jiz svou tradici a hned Givodem je tfeba fici, Zze vétim v jeji pokraGovani v kvalité, jakou ukazal letosni roénik, a to jak
po strance divadelni, tak i po strance organizacni.
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DENiK DETSKE SCENY - TRUTNOV - 11.-17.6. 2004

Organizatofi pfipravili souboriim diistojné prostiedi a zdzemi. Jisté - ne vSechny prostory jsou ve stochovském kulturnim domé pro divadlo zcela idealni
(zejména maly ,,sal“ neni zcela vyhovujici), s timto problémem se vSak potyka kazda divadelni ptehlidka a nelze pro kazdy soubor vytvofit ,,domaci® prostredi. Je
potom na poroté, aby posoudila, nakolik je vykon souboru ovlivnén témito okolnostmi. Kazdopadné vsak stochovsti organizatofi vytvofili pro jednotlivé soubory
regulérni podminky a ze strany soubort se neobjevily k tomuto zasadni ptipominky. Prehlidka bézela témét na minuty presné, pritom vsak nenesla stopy hekticnosti.
Organizatofi mysli na to, ze je ptehlidkou détskych soubort - déti se Giastni dilen, pro déti je pfipraveno inspirativni veCerni predstaveni i veCerni program, pracuje
détska porota, ktera udéluje cenu Modrého delfina, po dobu piehlidky vychazi zpravodaj, i zavérecné vyhlaseni vysledku je pojato jako ,,velka show", ovSem s citem,
nadsazkou, vtipem a vkusem.

Jesté jeden fakt na piehlidce upoutal - jeji otevienost. Kulturni dim ve Stochové stoji na namésti, které je mistem potkavani se mistni omladiny. A tak
na nektera predstaveni zavitaly skupinky podivné vyhlizejicich a jasné se odlisujicich jedincti. Atmosféra v hledisti vSak byla velmi vstficna. Myslim, ze i takovéto
ptesahy do okolniho svéta jsou velmi dtilezité a zasadni. I proto se porota rozhodla udélit ponékud netradi¢ni cenu pro hledisté.

Porota ve slozeni L. Richter (pfedseda poroty), I. Dtizhalova a R. Marusak zhlédla 16 predstaveni. Kvalita letosni pfehlidky byla velmi dobr4, a proto po-
rota navrhla &tyfi inscenace pro narodni kolo Détské scény - Ko&i&i palac souboru Koukej! ZUS Klecany pro piimy postup a Tamtamy z nejmoudiej$iho stromu
ZUS Mlada Boleslav, O hrnci, détech a tulické dusi souboru Déti ZS Tiebotov a Popelka trochu jinak souboru Zvonecek Cechtice do 3irsiho vybéru.

Ko¢i¢i palac (Koukej! ZUS Klecany) zaujal volbou namétu i zvolenymi inscenaénimi prostiedky. Porota ocenila vybornou stylizaci predstaveni, jez se
projevuje v prostiedcich vytvarnych (scéna a kostymy vyrazné odkazuji do svéta Dalného vychodu), hudebnich (hudebni slozka inscenace je jednim z jejich nej-
vétsich kladt) i hereckych (pohybova stylizace). Nabidnuté prostiedky ¢lenové souboru zvladaji velmi dobte (v pfipadé prostfedki hudebnich az bravurné), svym
bytim na jevisti ukazuji vyzralost souboru jak v individualnich dovednostech, tak i ve vnimani vztahti a celku. Porota ocenila také fakt, ze soubor vytvofil pevny
jevistni tvar, ktery je vSak otevieny dal§imu hledani, tfibeni. Proto také doporucila vénovat se dramaturgii, akcentovat dramaticky nosné situace a propracovat je
ve smyslu jeviStni akce (v nékterych pifipadech je dramati¢no neseno vice hudbou nezli tim, co se na jevisti déje). Ne zcela jasna byla i funkce nékterych postav v
prib&hu, inscenaci by prospéla i jevistni zkratka. Velké otazniky vyvstaly nad zavérem predstaveni, kdy hlavni téma zistalo neuzavieno.

Piedstaveni Tamtamy z nejmoudi-ejiiho stromu (ZUS Mlad4 Boleslav) zaujalo zejména pohybové a rytmicky. Aktéfi predstaveni jsou na jevisti velmi
autentiCti, pfedstavenim ziji, velmi dobfe zvladaji rytmus, ktery se spolu s pohybem stava dominantnim jevistnim prostfedkem. Inscenatofi vychazeji z uméle vy-
tvofeného mytu (H. Doskocilova: Posledniho kousne pes) a chtéji pfedat jasné poselstvi. To se jim vSak ne zcela zdafilo, divaci odchazeli z predstaveni s odliSnym
vyznénim, piestoze zamérem bylo dat cernosskému piislovi Vzdalené bubny 1épe zni jasny vyznam. Problémem predstaveni byla nejednoznacnost ve vedeni piibéhu
- divak o¢ekava chronologicky pri¢innou linii ( pfedstaveni vychazi z konkrétni situace, nastoluje osoby, pocatecni konflikt), ovsem v uréitém okamziku inscenace
tuto linii opousti, pro divaka je vSak tento okamzik nejasny. Porota doporucila také vénovat se vice funkci bubnti v pfedstaveni - soubor s nimi hraje od pocatku, to
se vSak ukazuje problematické vzhledem k jejich metaforickym a symbolickym vyznamtim, jez souvisi s tématem.

Piedstaveni O hrnci, détech a tuldcké dusi (Déti ZS Trebotov) vychazi z jevistniho uchopeni autentické détské hry a déva takovéto hie jevistni smysl.
Pravé hravost a autenticita jsou nejveétsimi klady této inscenace a vedouci souboru ukazuji, jak je mozné s touto kvalitou na jevisti velmi dobfe pracovat. Pfedstaveni
je pasmem textd V. Koubka a M. Macourka, ovSem v nékterych chvilich se divak ztraci - nevi, zda byla uréita situace ¢i ,,pfibéh* jiz uzavien, nebo mu unikaji sou-
vislosti. Nejasna byla i funkce dospélého aktéra na jevisti - divak chape, Ze je onim tulakem, jenz se ohlizi za svym détstvim, do pfedstaveni v§ak nikterak nezasahuje
(pouze hrou na kytaru), nikterak (slovem, akci, postojem...) déni nekomentuje, a tak je jeho centralni ,,umisténi* na jevisti zavadéjici.

Popelka trochu jinak (Zvone¢ek Cechtice) nadchla obecenstvo humorem, ktery vychézi z velmi presné¢ho dodrzeni formy a stylu. Aktérky drzi strojovy
rytmus, strojové zcizené jsou i vyrazy, akce. Oznacuji samy sebe za postavy pohadky, ovSem jejich hra je hrou s postavami a piibéhem. Piesné dodrzeni formy a
stylizace porota ocenila ve svém navrhu do $ir§iho vybéru. Otazkou vsak zlistava, nakolik je takovato hra vlastni détem 10, 11-letym .

Z dalgich piedstaveni zaujal soubor Vrtule 3. ZS Slany s inscenaci Tlachabus, a to zejména svou snahou experimentovat, provokovat v nejlepsim slova
smyslu. Inscenace vSak byla zatézkana mnoha vyznamy a symboly, jez byly pro divaka neuchopitelné nebo si protifecily. Zajimavym zpisobem prace s malymi
détmi zaujal soubor ZUS Rakovnik (Détské etudy) a soubor ZS Bystiice (O neposlusnych kiizlatkach a O staietkovi, ktery daval rozkvést stromiim). Humor
ocenili divaci zejména v predstaveni Paris a spol. souboru ZUS Zatec, které vyuZilo jevidtng prevedené literarni formy obrazkovych d&jin. Na druhé strané nejvice
vyhrad smétovalo k piedstaveni Krakonos Jittenky DDM Mlada Boleslav - didaktizujici pfibéh, iluzivni pojeti loutkového divadla, ptebujelost slov...

Stochovska pichlidka ukazala soucasny stav détského divadla ve stfedoceském regionu. A je piijemné konstatovat, Ze je to obraz dobry.
Radek Marusak

[ JIHOCESKY KRAJ ]
Kraiské kolo détskych recitatorii Jindfichiiv Hradec

Krajské kolo détskych recitatort Budéjovického kraje probéhlo 29. a 30.4. v DDM v Jindtichové Hradci. Zacastnilo se ji 52 déti ve ctyfech kategoriich.
Porota pracovala ve slozeni J. Provaznik (piedseda pro L. a II. kategorii), R. Marusék (piedseda pro III. a IV. Kategorii), Z. Jirsova, I. Neumannové a V. Spidlova.

Nezli zabyvat se jednotlivymi vystoupenimi bude na tomto misté pfinosnéjsi ukazat, co pfinesla ptehlidka v celku a pojmenovat ur¢ité interpretacni do-
vednosti u recitatorti postupujicich. Velmi nadéjné do budoucna se ukdzala I. kategorie - recitatofi prichazeli pred posluchace s velkou zaujatosti, touhou podélit se
o text, sdéleni. Velkym ptekvapenim bylo, ze mnozi z nich byli velmi dobfe vybaveni i technicky, zvladali prostor a kontakt s divakem. Intonacni stereotypy, zajeti
v interpunkci a versi (projevujici se ve znamém ,.kolovratku®) se objevovaly v mensi mife nez u kategorie druh¢ a tieti. Budoucnost ukaze, zda je tento fakt pouze
nahodily, nebo zda horsi uroven (zejména)druhé a tfeti kategorie je jevem trvalejsim. V takovém piipadé by bylo jisté¢ dobré pfemyslet o pfic¢inach...

V dramaturgii vychazela tato kategorie z kratSich verSovanychch utvart, préza neni jesté prevazujici. Nékteré nonsensové texty jsou vSak nad moznosti
recitatord (E. Frynta), pfestoze je dospéli ¢asto vnimaji jako détsky hravé.

II. kategorie se ukazala jako velmi problematicka. Dramaturgicky uz vice inklinuje k proze, bohuzel v§ak velmi ¢asto dochazi k nerespektovani textu
jako celku. Mnoho vystoupeni se tak roztiepilo v jednotlivostech, téma a celkové vyznéni textu se ztratilo ve snaze udélat kazdou vétu, nékdy i téméf kazdé slovo
zajimavym. V interpretaci poezie se tato snaha projevuje snahou ozvlastnit kazdy vers bez respektovani vyznami. Na druhé stran¢ nezvladnuti verSovaného textu je
jiZ vy$e zminéné mechanické rytmizovani verse a celé basn&. K postupu navrhla porota Kristynu Hulcovou ze ZUS Piaristické namésti v Ceskych Bud&jovicich.
Velkym kladem jeji interpretace pomérné obtizného textu D. Fischerové Jak slunko na vSechno pfislo je zaujeti jednotlivymi postavami piibéhu a nesentimentalni
a nepatetické zaujeti pfibéhem a tématem.

Vyse zminéné tendence (smefovani k proze) a nedostatky II. kategorie lze pievést i do kategorie ti‘eti. V dramaturgii této kategorie se vSak objevily i
problémy, které souvisi obecné s vékem téchto recitatorti. Je velmi obtizné vybrat text, ktery s nimi souzni, a to nejen v jejich vnimani svéta a témat, ale souzni i s
jejich interpretacnimi moznostmi. A tak mnohdy dojde k minuti - text je pod jejich vek (i kdyz je otazka, jak tomu bylo v okamziku vybéru textu - akcelerace je v
tomto obdobi velmi rychld) nebo interpreti zvoli text, jenz je zatim spiSe v oblasti tusenych vyznamu a témat. K zajimavému potkani se s textem doslo v ptipadé
Martina Hladilka (ZS Sokolska, Tieboii) a jeho interpretace textu F. Nepila Ja, Baryk. Martin vnimal humor textu, nesnazil se ho viak uméle vytvatet. Z jeho
vystoupeni byla znat zaujatost pfibéhem a touha podélit se o néj s posluchaci. Proto porota vybrala Martina k postupu do narodniho kola. Dal§im postupujicim je
Kristyna Kubitkova ze ZUS Piaristické nam. v Ceskych Budéjovicich. Kristyng se podafilo povyiit text A. Mikulky O slepickovi a kohoutce, a to diky smyslu
pro situaci a jeji pointovani, schopnosti gradovat text a vnimat jej jako celek.

IV. kategorie se na jindfichohradecké prehlidce opét vratila k poezii. Vyvazenost poezie a prozy byla vyraznéjsi, recitatofi se s vetsimi ¢i mensimi uspéchy

zaroven 1 schopnosti vyznamove uzaviit celek vynaty z rozsahlejsi prozy. Oba navrhla porota k postupu do narodniho kola.
Prestoze se krajské kolo konalo v Jindfichové Hradci poprvé, pfipravili organizatofi pfehlidce dustojné prostiedi v sale DDM a vytvofili béhem piehlidky
velmi pfijemnou atmosféru. Regionalni kolo je pro IL.-IV. kategorii kolem postupovym, piehlidka se v§ak nenesla v duchu soutézivosti, ale v duchu inspirativniho se-
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tkani a potkani se recitatort riiznych kategorii.Otazkou povahy objektivni vsak je, zda je Jindfichtiv Hradec vhodnym mistem konani regionalni prehlidky vzhledem

k rozlehlosti regionu a obtizné dostupnosti. Organizacni zvladnuti a celkova atmosféra vSak hovoii pro opétovné usporadani krajského kola v Jindfichové Hradci.
Radek Marusak

BECHYNSKE JARO 2004

Ve dnech 2.-3. dubna 2004 probéhlo v Bechyni dalsi setkani divadelniki - Bechyniské jaro. Letosni setkani je jiz dvanacté, coz svédci o tom, Ze tento fes-
tival ma v Bechyni velmi dobré zazemi. Letos se o to opét postarali pracovnici Kulturniho domu, pfedevsim jeho feditel Josef Briucek a vSichni jeho spolupracovnici
K. Dopitova, M. Jahnova a S. Smrcek. Pro tiCastniky vytvofili podminky, ve kterych se 170 u€inkujicim dobfe hralo i divalo a ve volnych chvilich i kamaradilo, a
lektoriim Jaroslavu Provaznikovi, Marii Poesové, Radkovi Svobodovi a JindfisSce Bumerlové piijemné pracovalo - hodnotilo i debatovalo s vedoucimi souborii. Téch
- totiz soubort - pfijelo 12 a pfipraveno bylo 15 inscenaci.

Organizatofi téz dbali na dusevni pohodu vSech zacastnénych a ocenili v§echny diplomem, ktery je oznacoval za ty nejlepsi z nejlepsich (a to opravdu byli,
nebot’ letos se do Bechyn¢ dostali i pfes technické problémy spojené s opravou mostu, ale festival za to stal).

Na co se inscenace zaméfovaly? Mély jsme moznost zhlédnout piedstaveni inspirovana tradiénimi pohadkami. Tento zanr je jen zdanlivé snadny a
bezproblémovy. Divak ma urcitou pfedstavu a urcité ocekavani zptisobené tim, ze dany text zna z predchozi zkuSenosti. Je velmi tézké pfinést néco nového nebo
“alespon” zvladnout realizaci pohadky “klasicky”. Pohadkami se vétSinou nechavaji inspirovat vétsi soubory nebo tzv. $kolni pfedstaveni, ktera maji sklon k pfilisné
“vypravnosti” inscenace.

Dalsim oblibenym zanrem jsou moderni pohadkové ptibehy. Zde hrozi nebezpeci, aby se nesklouzlo k lacinému a podbizivému humoru.

Mohli jsme vsak vidét i nepohadkové “realistické” ptibehy, které si ¢asto voli soubory se star§imi détmi. Letos byl tento typ inscenaci v Bechyni patrné

Poslednim typem byly inscenace usilujici o vyuziti novych divadelnich postupi, o ztvarnéni alegorickych ptibéht.

Jak tedy vypadala konkrétni pfedstaveni:

Dramat’ak Vimperk s vedouci Ivou Karasovou pfivezl 2 inscenace a pravé ony byly inspirovany tradi¢nimi tématy, ktera se podafilo dobfe ztvarnit.
Spoleénym znakem obou inscenaci byla vhodna mira stylizace (i kdyz snaha o Gspornost nékdy znepiehlednila d&j), coz se ukéazalo v projevu i kostymech. Nékdy
dochazelo i k nesrovnalostem pfi zvladani prostoru. Soubor hral TFi prasatka - inscenace dobie gradovala, ob&as se projevil problém v kontaktu mezi herci, urcita
neujasnénost byla v rolich vypravéce. Druhym predstavenim téhoz souboru byla Zviratka a loupeZnice. Zde bylo z dramaturgického hlediska problematické neor-
ganické spojeni uvodu o trpaslicich, ktefi si hrali na zvifatka a loupeznice, a vlastné patfili do jiného pfib&hu, coz bylo vidét i z toho, ze v zavéru se k nim uz nikdo
nevracel. Jinak vedouci zvolila téma velmi vhodné pro vek hercti, coz se kladné projevilo v bezprostfednosti jejich projevu. Ur¢ité problémy se vyskytly v orientaci
v prostoru (“loupeznice” a “zvifatka” neziistavaji ve svém prostoru a obcas se nedobrovolné “promisi”). I toto predstaveni mélo vsak (stejné jako Prasatka) velky
divacky ohlas. Na vykonech hercti v obou pfedstavenich byla patrna pravidelna a pecliva prace vedeni souboru i déti.

Dalsim dvéma soubortim, kter¢ si také pro své vystoupeni zvolily pohadku, se pfili§ nepodaftilo zvladnout uskali zanru a jevistniho provedeni. Zmoudfeni
$evce Fanfrnocha piedvedl Dramik z Ceskych Bud&jovic, ktery vedou pani Kratka a pani Korandové. Uréita chaoti¢nost d&je byla umocnéna praci rezisérek.
Inscenace byla zamyslena piedevsim tak, “aby si zahrali vSichni ¢lenové souboru”. Tento pozadavek je v zasadé opravnény, ale nesmi jit proti logice a zakonitostem
divadla, ani proti divakovi, ktery se pak v pfibéhu nemutize orientovat. A zde se béhem hry nékolikrat zménilo obsazeni postav (napt. krale), aniz k tomu byl hlubsi
vyznamovy diivod. Problém byl i s mluvou herct - pfilisna hlasitost zatézujici hlasivky. Také kontakt mezi herci vazl. Zda se, ze realizace rozsahlejsiho celku neni
v soucasné dobé pro tento soubor vhodna.

DS Kastanek se svou vedouci Janou Curdovou se predstavil verSovanou pohadkou Sipkova Riizenka. Vybér textu (pondkud netradicni verze pohadky)
pak ovlivnil celou inscenaci, jejimz hlavnim rysem byla neujasnénost - rekvizit, kostymi, pohybu v prostoru, zmény scény. Vystoupeni se misty blizilo recitacnimu
pasmu.

Nasledujici skupina pfedstaveni se také opira o pohadkovy ptibéh, ale uz jde spiSe o moderni pohadku. Ttidni ucitelka Marie Berkova pfipravila se svou
tiidou ze ZS B. Bolzana v Taboie 3kolni predstaveni Tvarizky nad penize. Scénat napsal zak tiidy Tobias Smolik s vydatnou pomoci svého otce, nedavného
$éfredaktora Casopisu Matetidouska. Déti hraly sice s nadSenim, ale inscenace trpéla chaoti¢nosti pfibehu a pfilisnou délkou. Opét se objevily nedostatky, s nimiz
se setkavame tehdy, kdyz “hraje cela tfida”, aniz je dostatecné vybavena, - nejednotnost kostymi, problémy s jevistnim prostorem, s mluvou. Takové pfedstaveni je
rozhodné piinosem pro utvareni t¥idy jako skupiny (a bylo znat, Ze pani u€itelce na détech opravdu zéalezi), ale nikoli pro utvareni povédomi o divadle.

Moderni pohadkovy piib&h Z. K. Slabého O sedmi trpaslicich a je$t& jednom navic hral soubor Usmév Bél¢ice (ved. Drahomira Heverova). P¥ibsh mél
smeéfovat k napraveni lenocha a pomlouvace. Situace byly Casto dobte zacaté, ale nékdy “nedotazené” do konce (pomysiny a nekonkrétni uklid domku), nékdy byl
nedostate¢ny kontakt mezi herci, coz vedlo ke ztrat¢ dynami¢nosti predstaveni. Také kone¢ny diivod pfemény odlisného jedince nebyl dost jasny - zptisobila to nova
Cepicka, ktera byla kouzelna. Projev déti viak byl pfirozeny a pohyb po scéné jisty.

Piedstaveni Brouk Pytlik v provedeni &sti souboru Lannovka z Ceskych Budéjovic (ved. Vendula Tampierova) vzbudilo ur&ité rozpaky. Herci byli
veelku dobfe ptipraveni - zvladali mluvu i pohyb v prostoru, dobfe na sebe reagovali, scéna se ménila plynule. Pro¢ tedy rozpaky? Predevsim kvuli disproporci mezi
tématem a vékem hercti. Mohlo to byt téma, které je skutecné zajima?

K nepohadkovym prib&htim patii obé inscenace ZS Bechyné, které pripravil Frantisek Oplatek. Tento soubor splnil oekavani a obg inscenace byly kva-
litni: Majovy kral - vychodiskem byla jedna z popularnich ptihod Richmal Cromptonové o Jirkovi, ktery vzdycky zptisoboval potize. Hned v uvodu predstaveni si
herci ziskali divaky svou bezprostrednosti. Déti presvédCive a se zjevnym pobavenim ztvarnily chlapce bavici se o prestavce ve skole. Pravé se chysta slavnost, kdy
nejlepsi divka ma pfedstavovat majovou kralovnu, ale Jirka vyuzije jeji slabosti pro zakusky, odlaka ji a na slavnost pfijde on jako majovy kral s divkou, ktera se mu
libi, jako s majovou kralovnou. Dgj je vtipny, situace dobie vystavény, realizace zdafila. Scéna je prehledné a jasné ¢lenéna pomoci zidli (dvé fady vedle sebe), které
navozuji piedstavu tfidy, zaroven i naznacuji dulezitost situace - pfed nimi mohou probihat stézejni dialogy, za nimi zaroven akce ve tfid¢, aniz to tfisti divakovu
pozornost. Ur€ité nejasnosti v§ak vznikly pti odhalovani motivace jednani postav - jak to, ze divka, kterou vlastné neméli radi, vyhrala? Podplatila vS§echny? Podobné
nesrovnalosti se objevovaly hlavné v zavéru inscenace, ktera vSak i pfesto byla velmi zdafila.

Podobné mtizeme hodnotit i druhou inscenaci tohoto souboru Sredni Vastar, pro niz byla inspiraci Sakiho povidka. Mlada divka Anna (v povidce chla-
pec Konradin) je v péci despotické péstounky, ktera ma potéseni z toho, Ze mize divku Sikanovat pro div¢ino zdravi a dobro. Anna se uchyluje do ktilny, kde ma
svou oblibenou slepici a fretku Sredni Vastara, kterou uctiva jako boha, a pak i prosi o pomoc. Péstounka chce znat tajemstvi kiilny - slepici proda, ale fretka nad ni
zvitézi, patrné péstounku zabije. Divka je volna. Inscenace zaujala hned z n€kolika diivodi, na prvnim misté vhodné volenymi inscena¢nimi prostiedky, které byly
symbolické, ale zarovei nazorné - postava Anny byla hrana dvéma divkami (zde vSak vznikla urcitd nejasnost, koho vlastné druha Anna - oblecena do ¢erného -
predstavuje), situacemi, v nichz byl vidét vztah péstounky a Anny, gradovanim piibéhu az k pisobivému zavéru, kdy obé Anny opét “splynou”. Zaujala i promyslené
¢lenéna scéna, ktera evokovala riizna prostiedi - zidle dim, zavés - kiilna - zde bylo vyuzito stinohry pro zachyceni Anninych pfedstav a Sredni Vastara. Predstaveni
meélo i velky divacky ohlas.

Zdé se, 7e Saki se letos stal oblibenym autorem, nebot’ i LDO ZUS z Jind¥ichova Hradce pod vedenim Zuzany Jirsové si pro svou inscenaci Hara-
burd’arna zvolilo jednu z jeho povidek. Jde o pfibéh Ctyf osifelych sourozenctl, kteti jsou vychovavani nelaskavou tetou pozadujici jejich vdécnost i za malickosti
- napt. vylet se sluzebnou na plaz. Teté ¢ini potéSeni déti trestat, takze Mikula$ kvuli svému zlobeni nesmi s ostatnimi. Mikulas si najde nahradu na pidé plné
starych véci. VSechny mu asociuji razné predstavy, které mu pomahaji i ve v§ednim zivoté uniknout do snového svéta. V této inscenaci bylo pouzito snad nejvice
rekvizit, ale nepisobily rusivé. Dum byl opét naznakové predstavovan stolem, puda stolem a zavésem, ktery umoziioval nalézani novych pfedméti a objevovani
snovych predstav. Scéna byla dobfe feSend, vykony herct kvalitni. Po dynamickém zacatku, kdy se rozehraly vztahy mezi postavami, se vSak dynamika inscenace
zpomalila, hlavné v okamziku, kdy Mikula$ ptichazi na ptdu. Jeho ztélesnéné predstavy pak nabizely divakiim informace, se kterymi se dal nepracovalo, i kdyz
vzbuzovaly dojem, ze budou v pfibéhu hrat podstatnéjsi roli (dopisy sluzky odhalujici jeji davnou lasku, dvé sestry hrajici si a soupefici mezi sebou...) a zaroven
vedly k nadmérnému zpsychologizovani inscenace, coz rezie neméla v umyslu. Ponékud matouci byly i dva zavéry (postava matky s kocarkem, postava Mikulase
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osamocen¢ uzavieného v predstavach). Konec nebyl zfetelny, protoze nedoslo ke gradaci pfibehu, spise §lo jen o nahlédnuti do vztahti mezi protagonisty. Bylo vsak
pozoruhodné, jak se souboru podatilo vytvorit atmosféru poc¢atku 20. stoleti. Pfedstaveni mélo velmi dobrou troven, coz se projevilo i na zaujeti, s jakym divaci
predstaveni sledovali.

Posledni skupinu tvofi inscenace, ve kterych se prolina realny a fantasticky svét nebo které jsou projevem urcitého experimentovani s moznostmi divadel-
niho ztvarnéni skuteénosti. K takovym inscenacim patii Kral, predstaveni piedvedené souborem DDS Z. Celikovského s vedouci Petrou Stépankovou. Inscenace
stoji na pomezi vyrazového tance a pantomimy - v terminologii dramatické vychovy bychom fekli narativni pantomimy. D&j urCovala piseni o sporu $aska a krale.
Herci slova pisn¢ dokladaly pohybem - tancem. Zde se vSak vyskytl technicky problém - sloviim nebylo dostatecné rozumét, tim se ztizilo i vnimani celého predsta-
veni. Pro divaky bylo také naro¢né sledovat paralelni akce stejného vyznamu odehravajici se na opacnych stranach jevisté. Srozumitelnost inscenace by byla vétsi,
kdyby se rezisérka jednozna¢né rozhodla pro uréity zanr. U tohoto souboru je tfeba ocenit, s jakou energii hleda nové cesty k divadelnimu zachyceni skute¢nosti.

Inscenace dalSich dvou soubort byly poznamenany urcitou nedokoncéenosti, byly vlastné jen vykro¢enim. Pro piibéh Betlém si soubor z Tyna nad Vlta-
vou (ved. Martina Reckova) zvolil stinohru. Vysledkem bylo pasmo koled (hranych z magnetofonu) doprovazené statickymi stinovymi obrazky, které sice byly po
vytvarné strance pekné, ale bez divadelni akce. Také divacky ohlas byl rozpacity. Pfinosem byl pokus o zvladnuti nové techniky - stinohry.

Rovné&? inscenace Spagety souboru Prdlousi J. H. s vedouci Sarkou Bartiiskovou zistala v piilce cesty. Celou prvni polovinu tvofil prolog (hrabénka
prokleje kuchate, ale neni pfilis jasné, zda Spagety, po kterych zemfela, otravil) a vod, ktery byl nadéjné rozehran (vypravécka predstavuje pasazéry lodi, ktefi pak s
prichodem dalsiho zGstavaji ve Stronzu), ale pak zkratkovité a nelogicky pokracoval. Také zapojeni vypravécky do déje bylo misty nejasné. Pies tuto “nedotazenost”
vzbudilo pfedstaveni u divakd zajem.

Na pomezi mezi redlnym a imaginarnim svétem se odehraval i piibéh Ri¥e Agord, ktery piipravil soubor Lannovka z Ceskych Budéjovic pod vedenim
Pavla Petrovského. Soubor se nechal inspirovat stejnojmennou knihou Daniela Heviera, v niz autor uvadi divku Lucinku do svéta iluzi vyvolanych drogou. Tam se
z ni stava Halucinka, ktera na své cesté potkava pokusitele i lidi ovladané drogou, ale nakonec zvitézi nad sebou i pokusiteli a vrati se. Text knihy je doplnén piso-
bivymi kolazemi. Kniha se sice snazi fesit aktualni problém, ale nedokaze ¢tenafe vtahnout do ptib&éhu - motivace Lucinky, kdy poprvé sahne po droze, neni jasna,
text je prvoplanové didakticky, bez presvédcivého vyvoje hlavni hrdinky, bez gradace. Podobné nedostatky méla i zminéna inscenace. Herci navic museli zvladnout
velmi dlouhé texty, coz ovlivnilo srozumitelnost jejich projevu. Herci také vstupovali do ruznych roli, pficemz nebylo vzdy zcela jasné, kym jsou. Kladem inscenace
bylo zdafilé vytvarné - emotivni ztvarnéni piibe¢hu - i za pomoci svétel a hudby. Téma bylo zvoleno velmi dobfe, coz se projevilo jak na zaujeti, s jakym herci své
role ztvarnili, tak i na pozornosti publika.

Dalsi inscenace se do mého pracovni fazeni dostava spis proto, e v celém provedeni inscenace Precek Tom a Dlouhan Tom a (na motivy Pavla Sruta)
prevazovaly nadsazka a absurdni situace. To, co v predchazejicich letech soubor RiZzek z Ceskych Budé&jovic pod vedenim Aleny Vitadkové pouze naznadoval,
totiz velmi dobrou pfipravenost herct (zietelnd a pfirozena mluva, smysl pro rytmus, zvladnuty prostor, vzajemné vnimani herctt), to vse se letos ztirocilo a soubor
predvedl vynikajici pfedstaveni. V pifibéhu o Prcku Tomovi a Dlouhanu Tomovi jde vlastn€ o rozvinuty vtip o vypocitavém prckovi, ktery z kazdé situace (n¢kdy i
morbidni) dokazal mit prospéch, a jeho sousedovi Dlouhanu Tomovi, kterému se nikdy nic nepodatilo. Téma bylo zpracovano s nadsazkou, stylizace vhodn¢ zvolena
(napt. role koni a krav nebyly nasilné a zaclenily se do pfib&hu), takze i “drsné” scény vrazd byly ztvarnény s vkusem. To, Ze se herci dokazi pohybovat v prostoru
jevisté, bylo vidét i na tom, jak svizné a plynule ménili scénu. To, Ze maji smysl pro rytmus, se ukazalo nejen na tom, ze ¢asti ptibehu byly oddéleny pisnickami, ale
na celkovém rytmu predstaveni, nebot” herci dokazali téméf po celou dobu udrzet napéti a gradovat scény. I kdyz se objevily drobné nedostatky spise technického
razu, napf. kdyz Prcek Tom dost samotcelné “vazi” své penize, nic to neubralo na zdafilosti pfedstaveni. Ostatné to bylo vidét na nadSenych reakcich divaku.

Koho tedy uvidi divaci v Trutnové? Urité se mohou t&3it pravé na Prcka Toma a Dlouhdna Toma a soubor RiZek z Ceskych Budéjovic, protoze tato
inscenace byla vybrana k pfimému postupu.

Do §irsiho vybéru byly navrzeny obé inscenace Majovy kral a Sredni Vastar ZS z Bechyné a inscenace Haraburd’arna souboru LDO ZUS z Jindiichova
Hradce.

Lektofi jesté v zavéreéném hodnoceni piipomnéli dalii zajimavé predstaveni, napt. T¥i prasatka nebo RiSe Agord.

Jaké tedy bylo letosni Bechyniské jaro? Objevovala se snaha po vyuziti riznych scénickych prostfedki - stinohra, tanec. Zda se, ze velkou roli hralo
osvétleni, hudba, Casto se projevovala snaha o vytvarné ptisobivé feseni scény. Potésitelné bylo, ze se soubory oprostuji od ptilisné realisti¢nosti kulis a kostymtl, ze
sméfuji k jednoduchosti, zkratce a symbolice, aniz tim, ve vét§in€ pripadd, utrpéla srozumitelnost inscenace. Déle je potésitelné, ze byt vedoucim zalezelo na tom,
aby pfedstaveni jejich souboru bylo Gspésné (pokud ne letos, tak v ptistim roce), pro nikoho z nich to nebyla nezdravé prestizni zalezitost. I kdyz nékteré inscenace
nebyly vzdy Gplné kladn€¢ hodnoceny, bylo znat, ze pro vedouci soubort je to spis§ pobidka k dalsi praci, ktera pfinasi ptijemné chvile jim i détem.

V takové atmosféte diky organizatoriim, détem, vedoucim a snad i lektorim probéhlo Bechynské jaro. Jaké tedy bylo? Takové, jaké ma jaro byt - vzbu-

zujici nad¢je a radost.
Jindriska Bumerlova

I KARLOVARSKY A PLZENSKY KRAJ ]
Ostrov nad Oh¥i

Détska oblastni soutéz recitatorit v Ostrove se konala 24. dubna 2004. Jako obvykle byla perfektné organizacné ptipravena a zajisténa. Déti v jednotlivych
kategoriich mély moznost seznamit se, uvolnit a ,,rozehfat™ pfed samotnou soutézi. To vSe prispélo k piatelské a uvolnéné atmosféfe. Nelze opominout ani vybér
poroty. Bylo dbano na to, aby v kazdé kategorii byl ¢len poroty pracujici s détmi a majici navaznost na celostatni piehlidku détskych recitatorti. Toto vSechno se
promita v stoupajici Grovni recitatorti, ktera se projevuje jak v bohatosti vybéru textd, tak i v pfednesu. Je zajimavé sledovat (jezdim do poroty nékolik let); jak se
pomalu stira rozdil mezi zaky ZS a ZUS. Uvédomuji si, jak ugitelé ZS jiz neberou soutd? jako povinnou aktivitu, ale peclivé vybiraji texty a piipravuji své zaky. Mam
moznost porovnat uroven i v jinych krajich a vidim velky posun prace ucitelil. Je potom velice obtizné vybrat z kazdé kategorie pouze dva nejlepsi, postupujici na
celostatni prehlidku. Dochazi ke zklamani a mnohdy i nespokojenosti nejen u déti, ¢i rodic¢t, ale i mne, jako porotce. Je to velice obtizné rozhodovani. A tak vedle

spokojenosti s irovni nastava nespokojenost ostatnich. Ale diky za to, Ze tomu tak je.
Dana Jandova

Z druhé kategorie postoupili na Détskou scénu Barbora Sediva z Karlovych Varii (L. Dvorsky: Cizojazy&na bajka) a Lada Zadranska z Marianskych

Lazni (F. Nepil: Ja Baryk a ma vlastovka), ze tfeti Tomas Havlinek z Karlovych Vari (M. Viewegh: Zapisovatelé otcovsky lasky) a Tereza Pachtova z Karlovych
Vari (D. Mrazkova: O sametové mirce) a ze ¢tvrté Sarka Hajkova z Ostrova (P. Hosek: Anakenaviliatikibo).

Piehlidka détskych recitatorii Plzefiského kraje v roce 2004 probéhla 27. bfezna v Plzni. Vyjimame z hodnoceni Dany Zakové a Dany Jandové:

Letosni rok byl ve znameni nékolika piijemnych pfekvapeni v organizaci krajské soutéze détské recitace, a tim i jistym posunem této prehlidky.

Priklad: v kazdé kategorii byl v poroté jeden ¢len, ktery se v poslednich tfech letech ucastnil narodni prehlidky v Trutnové. V kazdém lektorském sboru
byl i ¢len poroty, ktery pfimo pracuje s détmi do patnacti let. Také ve slozeni poroty se striktné dodrzovala podminka, aby nebyl pfitomen pedagog v kategorii, ve
které mél své zaky.

Vzhledem k tomu, Ze soutéz ma charakter krajské urovné, uvitali bychom moznost vytvoreni ,,dilen* pro recitatory. Dilny slouZzi k seznameni déti, rozmlu-
veni, ale hlavné k odbourani napéti ¢i trémy. Jisté by se v Plzni nasli ochotni absolventi LDO, studenti PF nebo pracovnici DDM, ktefi maji své zkusenosti s praci s

Velmi dobra byla Groven recitatora v L., II. i III. kategorii, kde bylo udéleno i nékolik dalsich ocenéni.

Ve IV. kategorii se projevila slabsi i€ast i uroven vybéru textli a pfednesu. U mnohych recitatort chybél osobity pfistup k textu i jeho zpracovani. Porota
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se dlouho rozhodovala, koho vybrat k postupu.

Ze druhé kategorie postoupila na Détskou scénu do Trutnova Marie Pszczolkova z Tachova (M. Bart: Paté kolo u vozu), ze tieti postoupili Marek
Cervitek z Holy¥ova (M. Ferko: Tézkosti s letem do vesmiru, S. Michalkov: K¥istalova véza) a Linda Krejé¢ikova z Plzné (M. Luke3ova: Linda a linduska, J.
Halberstat: Maminko prosim t€, nepis mi), ze étvrté postoupila Markéta Jachimova ze Staiikova (J. Kruta: Lov na uditele, ¢inska lidova poezie).

Stiibfeni 2004

Krajska piehlidka détského divadla Plzefiského a Karlovarského kraje se za podpory obou krajii, MK CR, Mésta Plzné a IPOS-Artama Praha uskute¢nila
v Méstském king ve Stiibie v sobotu a nedé€li 17. a 18. dubna 2004. Hralo se oproti ptivodné planovanému programu jenom v sobotu, coz trochu narusilo program
novinaiim, ktefi jak se stava pravidlem pfijedou az k hotovému konci, tj. k vyhlaseni, pfipadné shlédnout posledni predstaveni (aby se na obrazovce televizorti a na
fotografiich v novinach ,,alespofi néco zZivého hybalo - bylo vidét™.)

Potadatelem piehlidky bylo centrum pro kulturni a socialni projekty Plzné - JOHAN o.s., konkrétné Eva Ichova a Roman Cernik za fyzické podpory
studentd PF z Plzné, bez jejichz obétavosti by se jinak dosti neutulné prostiedi kina bez technického zdzemi nemohlo stat mistem pro ptrehlidku. Vytvorili nejen
hraci prostor, ale také prostor pro setkani déti a vedoucich, ktefi pohrdli kancelafi a vzali utokem nékolik restauracnich a kavarenskych prostor, kde diskutovali o
predstavenich.

A bylo o ¢em diskutovat. Diky rozumné dohodé¢, odvaze a ja nevim cemu jeSté se dafi prehlidku uskutecnovat v symbidze dvou kraji. (Pro ne-
pamétniky - pfed sametovou revoluci byla snaha rovnéz o mezikrajové piehlidky, nékde se to i dafilo). Tim je vytvoren vétSi prostor pro pestrost a po-
Cet inscenaci a zaroven i moznost setkani vétsitho poctu vedoucich soubort a jejich déti. O ekonomické vyhodnosti pfi sdruzeni prostfedkii nepochybuji.
Ale ted’ co jsme vidéli, ¢eho jsme byli svédky, o ¢em jsme si povidali: MAX a spol. Klatovy: Lov na medvéda.

Samotn4 inscenace je slozena ze dvou drobniek - inscenované basni¢ky Jittho Zacka Eskymécka abeceda a textu V. Stanovského a J. Vladislava O ne-
vdééném medvédovi.

Co jsme vidéli:

Pfedevsim dva hraci prostory, které poskytlo kino ve Stiibfe. Na prvnim se odehral verSovany text, kde se pracuje s kolektivnim projevem, se sborovou
recitaci. Déti spolecné vytvareji nadherné obrazy - sankuje se, kouluje, lovi medvéd, atd. pomoci velkého igelitu. Ve druhém hracim prostoru pak opét s pomoci
igelitové plachty, igelitovych/mikrotenovych sackil vytvaii prostor i postavy (vitr). Décka hraji po celou dobu s chuti, je vidét, ze ptes rizné etudy a situace maji
své jednotlivé tkoly zvladnuté

O ¢em jsme mluvili:

Udrzet divadelni tvar je u tak malych déti vzdy neuvéfitelné umeni a jakakoliv ,,fixace* je vzdy osidna. To si byly védomi ob¢ vedouci a rezisérky. Z téchto
divodl ponechavaji détem dostatecnou volnost a snad si ani nev§imnou, ze si déti v ramci hry tu a tam ptidavaji slovicka, véticky - drobnicky a tim ona ptesnost a
temporytmus inscenace ponékud ztraci. To plati dvojnasobné i u sborové recitace, kde pravé ona ,,pfesnost” ve vyslovnosti i rytmu je zadouci. Je na inscenatorkach,
aby dostatecné propojily ob¢ zatim samostatné poloviny - spole¢né téma - lov na medvéda, pouzité scénografické materialy, atd. to vSe se nabizi jako vychodisko.

Nicméné jde o inscenaci, ktera je pfikladna prave tim, jak vést tak malé déti k tvotivosti.

Divadlo v kosi Plzeii: Indiansky pribéh

Co jsme vidéli:

Z hledisté na jevisté prichazi skupina déti za vyrazného bubnovani na ,,africky buben®. Z této skupiny se vydé€li mensi skupina a ta rozehrava ,,dvorecek*
- babicko vypravuj nam pohadku a babicka zac¢ina vypraveét ptibéh o hodné a zI¢ sestie a jejich napadnicich a ,,neodbytném, smélém* napadnikovi, ktery musi - chce
putovat za Sperkem ze zlutého kovu, kdy musi - chce prekonavat rizné prekazky - vodu, ohen, klubko hadu... Nakonec pfinasi ,,své*“ vyvolené ,,zI¢ sestie hodné
divky“ naramek a ta jej odmita a on je znovu v nebezpe¢i. Hadi kral, kterého mimo jiné také zachranil, pak necha ustknout, shotet tu zlou a dobra divka chce dat za
Sina (doufam, Ze se tak jmenoval, e jsem jeho jméno nepieslechl) Zivot. To uz neni potieba. Babitka dovypravéla pohadku, drzi v ruce naramek ze Zlutého kovu,
divadlo kon¢i.

O ¢em jsme spole¢né mluvili.

Z dramaturgického hlediska jsme ocenili, ze vedouci, scénaristky a rezisérky ve dvou osobach si po pfecteni, vypraveéni a hrani si s africkymi pohadkami
, vytvotily vlastni scénéaf, ktery respektuje moznosti déti a umoziuje urcitou variabilitu (n€které ¢asti putovani se mohou kratit, vynechat pfipadné i ptidat. Na druhé
stran¢ vsak ,,dvorecek™ je zcela zbytecny, navic by bylo logické, aby babicka byla zaroven tou ,,dobrou”, ptipadné vysvétlila jak se k ni onen naramek dostal (je to
jeji, po mamince?).

Pfi vlastnim inscenovani se zda, ze je dobfe ,,nakroceno® - situace v§ak dosud nejsou dost konkrétni, necitime obavu o osud hrdiny pfi pfekonavani preka-
zek. Napf. pfi ptekonavani feky je to spise poklidna plavba nez plavat ve viru, v pefejich, atd. Klicova scéna zachrany hadiho krale z rukou dvou lumpti se déje pies
ponozku - zastupna postava krale - misto ptes fyzicky zapas... .. Kde 1ze pochvalit - obraz ohn¢, hadtl (véetné ponozek jako znaku hadit) ALE!!! nas hrdina neumi
hrat na flétnu, ktera je vSak nastrojem, ktery ohen i hady ,,umravni®. Totéz plati o hudebni strance - bubnovani s koordinaci pohybu “herct®, kteti ptili§ rytmus
nerespektuji - nedodrzuji a chodi si, §lapou si po jevisti leva prava, jak se komu chce.

Vyrazna barevnost tri¢ek - hnéda, oranzova, modra - batikovani v tomto ¢asto pouzivaném zpusobu kostymovani nevadi, naopak. Problém je v tézkopad-
nosti prevleku.

I ptes vyse uvedené piipominky lze konstatovat, ze jde zatim ziejmé o nejucelenéjsi a zaroven i nejzajimavéjsi dosavadni praci téchto vedoucich.

HOP-HOP, ZUS Ostrov: Co délaji no¢ni sk¥itci

Drobna inscenace je ukazkou citlivého pfevedeni poetiky détské sbirky Ivana Jirouse do jevistni podoby. VerSe vnasi jako prvotni impuls vedouci v roli
ucitelky mezi déti, které jsou ulozené ke spanku. Tém se po odchodu ucitelky Jirousovi skfitci stanou zdminkou k rozjivenému vecernimu fadéni. Vedouci vnasi
dalsimi vstupy ucitelky do bezprostfedni a autentické hry malych déti fad a jistotu, ale i dal$i impulsy a jemné dramatické momenty.

Jako mirny problém se zatim jevi nedostatecna Citelnost prostiedi, v némz se vSe odehrava a postavy ztvarnéné vedouci souboru. Pozornost divaka tak
odvadi otazka, zda se jedna o matku, ktera uspava své déti zmnozené v ramci divadelni stylizace chorem, nebo o vychovatelku v détském domové, o uéitelku s détmi
na Skole v piirod¢, ¢i o vedouci se souborem na soustiedéni ¢i na prehlidce.

Inscenaci zatim také chybi zcela presvédcivy zavér - vzhledem k miniaturnim proporcim celého tvaru a jeho malé dramati¢nosti mize divak vnimat celé
predstaveni jako pouhou expozici a potiebuje proto dostat jasnéjsi signal konce.

Na posledni chvili, ZUS Ostrov: A lidské cesty

Inscenace znamého Havrana z kamene ve vlastni dramatizaci Lucie Velickové, které se podafilo zhustit pfibéh do prekvapive strucné podoby, aniz by
chybéla dilezita déjova fakta. Pedstaveni ve Sttibte bylo zjevné poskozeno neregulernimi prostorovymi podminkami - predevsim velka vzdalenost divakl od hraca
fyzicky branila vytvofeni ,,mostu” mezi jevistém a hledistém. Pfesto se zda, ze byl pomérné maly emocionalni G¢inek pfedstaveni zavinén také nékterymi problémy
v rezii inscenace. Nad akcemi a dramati¢nosti ptibéhu ponékud pievlada vngjsi esteticka vycizelovanost. Zejména pohybové akce choru (Carodéjnice, stromy apod.)
Casto trpi obecnosti v pocitu a ve vyrazu, pouzita hudba (pfedevsim Iva Bitova) misty pouta ptiliSnou pozornost na ikor déni na jevisti a temporytmus piedstaveni je
velmi pomaly. Vazny a pomaly pribéh je svazan s urCitym patosem, ktery v disledku nenaplnéni dilezitych situaci vyzniva naprazdno. Postavy nejsou dostatec¢né
zivotné a zivé a sebeobétovani Mladé i jeji touze po lidském pratelstvi chybéji presveédEivejsi motivace. Pies tyto problémy stoji inscenace na velmi pevném zékladé
a naprava problémut by méla byt zalezitosti dotahovani jednotlivych situaci.

Inscenace Lov na medvéda a Co délaji noéni sk¥itci byly doporudeny odbornou porotou ve slozeni Roman Cernik, Jakub Hulak a Jifi Pokorny k pfimé-
mu postupu na celostatni prehlidku (za Plzensky a Karlovarsky kraj). Indiansky pfib¢h a A lidské cesty byly navrzeny do Sir§iho vybéru.

Zbyvaji ti inscenace, které se ponkud vyleovaly z Girovn této jinak velice zdailé pehlidky - vzdy tyi navrzené soubory k postupu hovoi o urovni pehlidky
jako takové. Soubor Radost z FrantiSkovych Lazni pivezl do Stibra pohadku O poslusnych kiizlatkach.

Nevzrusivé, odvypravné a oddemonstrované pedstaveniko s paravanem, maasci, ktei byli spiSe noSeni nez vodni, mohlo byt v dob vzniku mozna pro dti
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DENiK DETSKE SCENY - TRUTNOV - 11.-17.6. 2004

- hrae zajimavé... po delsi dob pak doslo pouze k formalni reprodukci naueného - skoda. Vyhled do budoucna - zamlzeno, pani vedouci zpsob prace vyhovuje a je
zejm spokojena.

Na prvni pohled i poslech ambiciézni Divadelni §kola ze Sokolova pfivezla dvé inscenace. Jak princezny spaly na hrasku - neuvéfitelna uprava pohad-
ky Princezny na hrasku a Hru lasky a nahody, rovnéz ve svérazné upravé vcetné zamény za pani Orgonovou. Obé mély mnoho dalsiho spoleéného - snaha o
,velké divadlo, herecké hvézdy“. Rezisérka a zaroven majitelka Skoly, za jeden rok chtéla zvladnout nemozné, pfipravit, vychovat herce - tj. zvladnout femeslnou
techniku, kterd se ,,i ve Skolach, kde ona studovala vyucuje minimalné Ctyfi roky“. Inscenace proto byly poznamendny typickym divadelnim kli§¢é, piehravanim
az do Sarze, kdy hlasové i pohybové kreace nékterych ,herecek hraniily az s ohrozenim jejich hlasového a pohybového aparatu (rvacky in natura, prepindni
hlasu, atd.). Na druhé stran¢ snaha o stylizaci projevu v neur¢eném prostoru, ktery nedaval mnoho Sanci pro nezkusené ,herecky*, vedl k monotoénnosti az uspa-
vajici. Dramaturgicka prace s textem samotnym byla neuvétitelné diletantska - ndhodné Skrty celych stranek, nijak nezdivodnéné a naopak ulpivani na detailech
textu, ktery determinoval jednotlivé postavy do ur¢itého prostoru - svédc¢ila o tom, ze rezisérka rezignovala na jakékoliv téma. Totéz Ize fici i o dalsi slozce - zvu-
kové strance predstaveni. To v podstaté plati o obou inscenacich. Je Skoda, ze profesiondlni herecka ¢i rezisérka , absolventka divadelniho institutu nerespekto-
vala to, co je v téchto zafizenich obvyklé, rozvijet postupné talent, dovednosti a schopnosti studentl. Stranou ponechdvam samotny vybér piedloh pfi absenci
chlapct - milostné scény ve Hre lasky a ndhody pii vSi Gcté a odvaze pani rezisérky mohly nékterym pfipadat a pfipadaly az nepatfi¢né a pfinejmensim sméesné.
Mimodivadelni program byl velice zajimavy - moznost pracovat se studenty PF ZapadoCeské univerzity v Plzni v jednotlivych dilnach vcetné uzi-
ti si spolecenského vecera. Nelze zapomenout na slu$né ubytovani v internaté, vyborné stravovani v nedaleké Skolni jidelné vcetné vegetaridnské stravy.
Dva dny nabité divadlem, diskusemi, intenzivni praci v dilnach, setkavanim (které pravda ne viechny soubory a vedouci vyuzili - jejich $koda). Takové bylo STRIBREN{

2004. Diky za né.
Jifi Pokorny s pouzitim posudkii postupujicich souborii (J. Pokorny a J. Huldk)

[ OSTECKY A LIBERECKY KRAJ ]

Telegraficka zprava o krajském kole détské recitace v Liberci 2004.

Misto konani: Experimentalni studio v Lidovych sadech, organizatofi: tym DDM Vétrnik.

32 recitatorii ve &tyfech kategoriich - stop - irovei nevyrovnana - stop - vybér textii od Za¢kova Trpaslitka Kulihragka az po znovuobjevené klasiky
- stop.

Spatna zprava: piirozené frazovani a diiraz na sdéleni jesté stale neni samoziejmosti, koncovky slov jsou stale oblibenou pochutinou, poeticky patos jesté
misty pfeziva.

Dobré zprava: 1) V kazdé kategorii vystoupily 3-4 vyrazngjsi osobnosti, mezi kterymi si porota vybirala. 2) Cas od ¢asu se objevi mezi recititory zajima-
vy ,,samorost” - vét§inou kluk s velkym zaujetim, s nizkou poucenosti, ale s jiskrou. Letos jim byl Vit Jakimiv s pokusem o monolog z Moliéra. Najde-li ucitele,

potkame ho za rok na WP.
Lukas Horacek - stop.

Usti nad Lahem - 3.4.2004

Na krajskou prehlidku détskych recitatorii a détského divadla Usteckého kraje dne 3. dubna 2004 jsem piijizdél s obavami. PiestoZe se posledni roéniky
neobesly bez problémi, zdalo se, ze pracovnice krajského ufadu Véra Rousova, ktera prehlidky organizovala, pronikla béhem dvou let do specifik oboru natolik,
ze uz nebylo tieba se o prabéeh akce piili§ obavat. Zhruba v poloviné biezna jsem se ale dozveédél, ze V. Rousova z Gfadu odesla, a bylo mi jasné, ze se o piehlidku
bude muset postarat nékdo z pracovnikil usteckého Domu déti a mladeze, oborem recitace a détského divadla zcela nepoznamenanych. Kdyz jsem ale vstoupil do
monstrozni budovy kulturniho domu Corso, vidél jsem, Ze je vSe precizné piipravené. Saly pro jednotlivé kategorie, divadelni sal pro soubory, poroty jednotlivych
kategorii, seznamy recitatord a texty. Je pravda, e rychlym pieddnim akce Jané Huitkové z DDM doslo k jistému nedopatieni - Eva Venclikova pfijela ze Zatce
neoc¢ekavana. Organizatorka ale problém promptné vyiesila a Eva Venclikova zasedla jako predsedkyné poroty recitatorl 1. kategorie. Ve druhé kategorii (porota
zasedala ve sloZeni Jana Strbova, pi. Kunzové a pi. Vaiikové) postoupily na celostatni prehlidku Eva HorejSova z Dé&ina s pohadkou P. Sruta T¥i medvédi a babka
Chinapka a Michaela Rakosova z Chlumce s textem M. Kratochvila O boté a tkanicce. Ve tieti kategorii (porotu tvofili Ilja Bures, pi. Madlova a pi. Prevratilo-
va) to byly Michaela Cerna z Loun (J. Suchy: Sestra) a Jana Pavlovi ze Sluknova (Ludvik A¥kenazy: jak Aida nautil chodit postel). Ze tvrté kategorie (v
poroté byli Milena Ne&esana, pi. Madlova a pi. Prevratilova) postoupili dva chlapci, Jakub Strba z Détina (P. Sabach: S jednim uchem naveselo, L. Carroll:
Tlachapoud) a Jakub Vitko ze Zatce (D. Charms: Dotaz, L. Askenazy: Mudroslovi).

Paralelng s recitaci probihala v divadelnim sale vystoupeni soubortl. Sest pfedstaveni v krajském kole neni pravé mnoho, kdo ale zazil tsteckou piehlidku
v minulych letech, vi, Ze to je docela p&kné ¢islo.

Jako prvni vystoupil domaci soubor MLS s evergreenem soucasného ¢eského détského divadla - Havranem z kamene. I kdyZ jsem jen letos Havrana v
ruznych dramatizacich vidél na nékolika piehlidkach a o dalsich ptedstavenich jsem slySel a ¢etl, znovu jsem si uvédomil, ze tuto neoriginalni volbu nelze vedoucim
vytykat. Chté&ji-li najit silné téma a latku, ktera by zaujala skupinu dospivajicich divek, bylo by na skodu ¢leniim souboru, kdyby se ohlizeli na to, kolik skupin uz v
minulosti sahlo po stejné predloze. V piipadé tstecké inscenace byla ale sila ptibéhu spiSe oslabena zbytecné piepjatym vyrazem, permanentni hlasovou forzi, vy-
raznym li¢enim a maskovanim (paruky ¢arod&jnic atd.). UZ pocatecni nasazeni divek v reji Carodéjnic v prvni scéné se zahy stava stereotypem a staly a stejnomérny
tlak na vyraz znemoziuje vznik jakychkoli kontrastil. Cast problémt inscenace tkvi viditelng v dramaturgii. Zde je oviem tieba konstatovat, Ze byl soubor poskozen
striktnim pozadavkem pofadateld1 &i porotcii okresniho kola, aby bylo predstaveni pro krajské kolo zkraceno zhruba o téetinu. Skrtanim celych scén pak pochopitelng
vypadly i nékteré kliCové momenty, nutné uz jen pro pouhé pochopeni piibéhu.

T¥i pohadky teplického souboru Zelvi¢ka vyvolaly spise nechtény Gismév na tvati divéki svou naivni a topornou snahou o kultivované a mravoli¢né
manaskové divadlo. V prvnim ¢isle s barevnymi kostickami pfevazovala prvoplanova didakti¢nost, druha pohadka o zlobivé opicce trpéla slabomyslnou zapletkou a
ve tfetim pfibéhu - variaci na znamou bajku o liSce a ¢apu - kulminovala bezdééna absurdita loutkovych vystupt v okamziku, kdy zjevné ani datel, ktery tak chytie
lisku prechytracil, zdaleka nedosahl zobakem na dno svého uzkého dzbanu.

Ukézkou taktéz mirné inzitniho, ale jinak pifjemné neokézalého jednoduchého $kolniho divadla byla pohadka Cert a Ka¢a v podani 5. tiidy ZS p¥i
Biskupském gymnaziu. I pies rizné problémy (pfedevsim popisnost v akcich a ,,kolovratkové™ chory) pisobila mile, sympatické byly zejména pisnicky, v nichz se
uplatnily i déti, na néz ,,nezbyla zadna role®.

Kuriozitou prehlidky a pro mé snad i celé letodni sezony bylo vystoupeni ZUS Most. Vedouci souboru, jehoz Sipkové Riizenka se na Détské scéng 2003
setkala s pfevazné neptiznivou reakci, si vSechny lonské vytky vylozila jako ,,nadmérnou a u détského divadla ziejmé nezadouci divadelnost™ a dle svych vlastnich
nala zadna hra. Po jakémsi prologu, kdy déti na scénu prinaseji antologii milostné poezie Laska a smrt, se nahle rozpoutd nekonec¢na smrst’ nezaujaté odfikavanych
a kieCovité rozpohybovanych versi o kocickach a kocourcich (?!), kde jsou veskeré predély mezi jednotlivymi texty za hranici rozpoznatelnosti. Lze jen postichnout,
ze se zde hlava nehlava misi texty vSeho druhu - od lidové slovesnosti pies Ceské klasiky az po nonsensovou poezii.

Jednoznaénym vrcholem piehlidky byla dvé kratka predstaveni z dilny souboru DdDd ze ZUS Détin. Nazev Dospivani nese komorni pasmo basni Josefa
Splichala v neobvyklém podani dvou interpreti, osmileté divky a osmnéctiletého chlapce. Ti vedou na jevisti stifdmy a nesmimné kiehky dialog star$iho chlapce a
jeho malé sestiicky, aniz by ilustrovali ver$e popisnou akci nebo basné piibarvovali neadekvatnim sentimentem (pfesto, ze k tomu texty svadi). Uéinek basnickych
obrazti je zde podpofen jen pfirozenymi, ale promyslenymi a pfesné provedenymi proménami mizanscény. Divak je ovSem zasazen pfedev§im krasnym jiskienim
mezi obéma postavami, samotny text se zda byt spi$ jen zadminkou k rozehrani jejich vztahu a zistava tak trochu v pozadi.
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Excelentni ,,one woman show* pfedvedla dalsi ¢lenka souboru Hedvika Rezadova. Inscenace Kohout $ah, kohout padisah, kohout chan a tak dal... je
v jejim podani v tom nejlep$im slova smyslu na Grovni profesionalni loutkové scény. Ctrnéctileta divka ptichazi na jevisté v roli trhovkyné s nisi. Z kofenaiky se
ale zahy vyklube vypravécka pohadky o pysném kohoutovi, kterou suverénné sehraje za pomoci loutek ukrytych v ntisi. Divka dokaze po celou dobu pfesné udrzet
piesnou stylizaci postavy a jasné oddélit a odlisit vystupy s loutkami kohouta a slepic. Mimo#adny je i jeji cit pro temporytmus predstaveni. Cistota a preciznost pro-
vedeni v sob¢ ale skryvaji nebezpeci urcitého chladu - stalo by za to uvazovat, zda predstaveni neokofenit vyraznéj§im dryacnictvim trhovkyné a vét§im mnozstvim
ptekvapivych loutkafskych napadu.
Porota se na zavére¢ném verdiktu jednoznacné shodla. Na ptimy postup na celostatni prehlidku doporucila pasmo Despivani - inscenaci mozna ,,méné
efektni®, ale emocionalné pisobivéjsi a neobvyklejsi nez Kohout $ah..., ktery byl navrzen do sir$iho vybéru.
Jakub Hulak

Krajska prehlidka Détské scény - Liherec 17. 4. 2004

V Liberci se letos prehlidky ujal novy realiza¢ni tym DDM Veétrnik a nutno fict, Ze se se vSemi uskalimi vyrovnal zdatné. Nejtvrdsim ofiskem se stala vol-
ba vhodného prostoru s dostateénym zazemim pro sedm vystupujicich souborti. V§emozné terminové komplikace a nahlé zmény dohod nakonec ptivedly Détskou
scénu do velkého salu Kolosea, coz je prostor velice nepodafeny, po¢inaje rozpadajicim se pédiem a nemoznosti zatemnéni konce.

Tiemi inscenacemi byl zastoupen Liberec, dva soubory postoupily z piehlidky v Desné a jedna skupina piijela z Ceské Lipy, kde bohuzel zadna piehlidka
neprobéhla. Struéné k jednotlivym soubortim - v pofadi, v jakém vystoupily:

Soubor Pampalin vedeny p.u¢. Alenou Tomasovou (2. ZS Turnov) pfipravil dramatizaci textu Pavla Sruta Pét dnii v Zivoté pavoudka Paji. Pot&ujici je
dramaturgicky vybér odpovidajici urovni skupiny. Skupina sloZena ze dvou roénikt prvniho stupné ZS nemé nadsazené ambice a na krajskou prehlidku piijela spise
,ha zkuSenou“. Inscenace je misty pfili§ upovidana, vtipna jednoducha scénografie nevyuzita. Vybavenost hract je nevyrovnana a koncentrace nékdy zna¢né upada.
Velmi ptijemna a dobfe vyuzita je vSak zna¢na hudebnost souboru. Setkani s Pampalinem bylo piijemné a mtizeme se t&sit, jak nam v dal$ich letech poroste.

Dramaticky soubor LDO ZUS Liberec - Stvoieni svéta a raj - vedouci Libue Hajkova. Dramatizace jedné kapitoly Cernosského panaboha od Roarka
Bradforda ma $anci ,,dospét“ do pifjemného piedstaveni, kde si zatadi 7 éernosskych pradlen (zagky cca 8. tiidy ZS) a mimochodem piitom stvoii svét. Zatim tomu
brani nedusledna hra s loukami - pfedméty (latky - had, obloha, Adam a Eva...), ne zcela ¢itelné vymezeni hlavni aktérky (dozorkyné v pradelné - Boha stvofitele)
a trochu rozpacita hudebni slozka (bubnovani a zpév). Dobie vystaveéno, piijemna hol€i¢i parta - jen se do toho vic opfit.

Dramaticky krouzek SVC DDM Vikyi Jablonec n.Nisou. - Karliiv most - vedouci Pavlina Zd'arska. Drobnd inscenace bez velkych ambic vznikla
z vlastnich improvizaci a hrani si s historickym tématem vyzniva obcas mechanicky, misty staticky nebo nepfehledné. Chybi zasah poucené;si rezijni ruky, aby
se ze spousty dobré prace ve skuping stalo divadlo. Moc pékna, ale ,,ne prodana® je napfiklad myslenka zavérecné scény, jakési novodobé kletby nad Karlovym
mostem.

PIHA DDM Vétrnik Liberec - kolaz z textl Erbena i Suchého Kytice. S Kyticemi se patrné roztrhl pytel, a tak miizeme porovnavat, jak se s tskalimi
,-narodniho klenotu* vyrovnavaji riizné skupiny. V piedstaveni PIHY je problematicky a ne zcela srozumitelny uz format kolaze. Na jednu stranu je nastolena situace
vzajemného straseni déti hororovymi piib&hy povinné cetby, na druhou stranu neni tento motiv (straseni a pfijemného bani se) dostate¢né vyuzit a zakomponované
pasaze ze Semaforské upravy vyznivaji nahodile. Pomérné¢ velka skupina se v piedstaveni vyfadi, bohuzel spise povrchné, chybi motivace jednani a vztahy mezi
jednotlivymi vypravéci - GiCastniky noéni seance kdesi na chalupé ve spacacich. PIHA si letos vybrala tvrdy inscenacni ofiSek, ale nadSeni pro divadlo z ni déla
libereckou trvalku, na kterou se 1ze do budoucna tésit.

Fun club SVC DDM Viky¥ Jablonec n.Nisou - Midsummer night’s dream od znamého autora v Gipravé Matt Wicks, bez prekladu. Podle dodaného tex-
tu jde zjevné o upravu pro skolni poteby. Kromé déjového zjednoduseni obsahuje i volna mista, kam maji interpreti doplnit lokalni realie, ¢imz se Puk i Oberon stali
obyvateli Bedfichova a Kral sidli v Liberci ¢i v Jablonci. Herci ve zna¢né nesourodych kostymech vytvaieji na jevisti zabavu a humor, ¢asto podbarveny neumérné
dlouhymi popovymi pisnémi z CD, které mély s déjem patrné spolecné to, Ze jsou vSechny o lasce. Inscenace vznikla v ¢ervnu 2003 jako $kolni projekt s ambici
priblizit klasické dilo i cizi jazyk vrstevnikim aktéri. A v tomto ohledu inscenace funguje - ¢lenové této skupiny jsou nepochybné Sikovni a schopni divadelniho
vyrazu. Bohuzel v tomto ,,Snu‘ se humor spise ,,d¢la*: levné, povrchné, libivé - sem-tam hip-hopovy tanecek, sem-tam pateticka gesta.

Otazkou je, zda cizojazy¢né predstaveni na Détskou scénu patii. Podle zasvécenych zdroji v soucasné dobé neexistuje zadna zvlastni prehlidka anglicky
hrajicich soubori v CR. Regule Détské scény o pouzitém jazyku mléi, tudiz by angliétina de facto neméla byt zakazana - vyvstava zde oviem problém naprosté
nesouméfitelnosti v oblasti kultury mluveného projevu. S trochou nadsazky by pak mohl rackujici recitator zvitézit s francouzskym textem.

7 Ceské Lipy prijelo Divadlo Profesora Chrostika, které pripravilo autorsky vystup s nazvem P¥ednaska o svételnych zazracich. Obsah by se dal
shrnout do poucky, zZe jistého pamatného roku se narodil i Edison i Ktizik i rusky vynalezce elektrického svétla, a Ze si vynalez svétla chvalime, ale $kolni mladez
nikoliv a to jak dnes, tak v pravéku. Pozoruhodné je (kromé nasazeni pfi vyrobé vypravy) predevsim herecka kazen. Vse je vSak bohuzel nahastroSeno do falesnych
voust, nevkusnych kostymtl, doplnéno o pitvofeni a nesmyslné dlouhé textové plochy. Pokud se podaii vedouci této skupiny podpofit a ziskaji aspon zakladni obe-
znamenost s principy moderniho détského divadla, je tu nad€je na vznik zajimavé skupiny. Pies vSechny problémy tu urcité divadelni citéni je piitomno.Piedevsim
by si ale Ceska Lipa zaslouzila par nad$enct, ktei{ by piisti rok pripravili ,,okresni* prehlidku - setkani lidi, které zajima divadlo s d&tmi.

Lukas Horacek

I KRALOVEHRADECKY KRAIJ I
S nejstarSimi v Jeslich

Hradec Kralové uvital recitatory 3. a 4. kategorie v roztomilych divadelnich prostorach nazvanych divadlo Jeslicky. Organizatorky, které maji bohaté
zkusenosti s recitacnimi piehlidkami vlidné provazely recitujici celym dnem. Kazda kategorie méla sviij vlastni den a tak bylo dost ¢asu na dilnu pro recitatory i na
prestavky pro porotu, na poslech druhych textti a na povidani s recitatory. Nikdo nikam nespéchal, vSichni pfijeli proto, aby si ten den uzili. Vzpomnéla jsem si na
regiony, kde se uz ve dvanact hodin divaji rodice nervézné na hodinky a kde je tim ptehlidka ovlivnéna. Mizu s radosti napsat, ze v Jeslickach pobyli recitatofi do tii
hodin a jak bylo patrné ze zavéreéného rozborového seminare, nikomu ten ¢as neptipadal zbytecny. V tomto kraji je dokonce zvykem u téchto kategorii rozborovy
seminaf vést v kruhu za ucasti vSech a pfesto, ze to miize znit odvazné, bylo to pratelské popovidani do které¢ho se zapojovali i ostatni. Letos jsem prosté slzicky
recitatorli nezazila.

A jaka byla uroven? Vsichni recitujici se na prehlidku ptipravovali a méli viditelnou chut’ recitovat a tak nebylo slyset vykon podprimérmy nebo dramatur-
gicky nezajimavy. Abych zdlouhavé nepopisovala nejcastéjsi chyby a pochvaly nabizim ¢ast svych poznamek a postieht, které jsem si poznamenala k jednotlivym
vykontim:

........ vi co fika, ptijemny projev, ma nazor, uziva si to, cti formu basné, udrzuje kontakt s divakem, , véfim mu to, pékna vystavba, jasna pointa, rozpada
se to, chybi energie, nevnima divaky, neni rozumét, vytraci se vypravec, hraje postavy na ukor vypravéce, ilustruje, nevyuziva moznosti textu, rezignuje na ver-

To je jenom ukazka z poznamek které ukazuji na to, ze nejcastéj$im problémem byla celkova vystavba textu. Recitatofi Casto vykreslovali jednotlivosti
a celkova linie piib&hu byla zptetrhana, v disledku ¢ehoz Casto nevysla pointa. Jako velky pfinos bych naopak hodnotila chut’ s jakou recitatofi své vykony prezen-
tovali.

Ve tfeti kategorii postoupila do Trutnova Michaela Sebestova z Trutnova. Recitatorka potvrdila, Ze i tak znamy text jako je Maly princ se d4 interpretovat
osobité a jedinecné. Michaela strhla divacky zajem svym piirozenym vypravénim a piesnou charakteristikou postavy malého prince. Tento vykon pro mé nadlouho
zustava jedineénym sdélenim plné sdilejicim téma s divakem. I v druhém textu J. Ringelnatze Stara laska recitatorka prokazala, Ze piednes je pfirozena fe¢ ctici
autorem danou formu a téma.
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DENiK DETSKE SCENY - TRUTNOV - 11.-17.6. 2004

Ve &tvrté kategorii pojedou na celostatni prehlidku do Trutnova Kristyna Stroblova ze Sobotky a Anna KlimeSova, ktera do Trutnova nepojede, ale
pujde, protoze je to jeji bydlisté. Petra Hlubuckova z Lov¢ic byla zatazena jako nahradnice v piipadé, ze by kapacita celostatni piehlidky umoznila Gcast dalsi
recitatorky.

Petra se predstavila v prozach 1. Wernische Zvrhlik a M. Pally Jak vychovat malé kacatko. Obé prozy byly interpretovany s az ptilisnou naléhavosti, coz
bylo na Skodu obzvlasté u Zvrhlika, kdy recitatorka brzy ztratila moznost dalsi gradace. Jeji osobity a hluboce pfesvédcivy projev se zajimavym smyslem pro humor
ale presvédcil divaky o interpretéiné hlubokém zaujeti textem.

Anna si vybrala poesii, a to pro oba texty. Texty to ale byly znac¢né¢ rtiznorodé, E. Lear: Kachna a klokan a B. Achmadulinova, Pardal. V prvnim textu
prostupoval versi E. Leara pifjemny humor a osobity postoj interpretky. Skoda jen, Ze v tomto duchu nezaznél text cely a tak propady v napéti, zptisobené trémou &i
textu Pardal nepostradala postava pardala jasnéjsi kontury.

Kristyna zvolila pro prvni vystup prézu Hany Frankové, Dama se nikdy nevyptava. Zaujala intenzivnim vnitinim nasazenim a energii. Jako nejasna se
jevila celkova vystavba. Za zamysleni téz stoji zda v tak zdvazném sdéleni nepracovat vice s vypravécskym nadhledem a vyhnout se tim pfiliSnému zatézkani. V
basni B. Andersona Stésti méla porota obdobny problém. Recitatorka se do sdéleni piili§ poklada a tak interpretace postrada nadhled.V kazdém piipadé se jedna o
vykon, ktery prokazuje plné pochopeni textu a velkou chut’ sdélovat.

Prehlidka v Hradeckych Jeslich byla piijemna a potvrdila, Ze recitacni prehlidka nemusi byt vzdy vnimana jako soutéz, i kdyz postup je lakavy, a Ze porotci
nemusi byt nutnym zlem. Kazdy ucastnik byl navic ocenén vytvarné pisobivym pamétnim listem. A kdyz byly pfedany pamétni listy i poroté, uvédomila jsem si, ze
jsme vSichni byli na jedné lodi a Ze to byla pfijemna plavba na vlnach slova, hlasu a literatury.

Jana Machalikova

Prehlidka 3. a 4. kategorie probihala v Divadle Jeslicky ve dnech 26. a 27. dubna (hodnotila porota ve slozeni Jana Machalikova, Magda Johnova a Jakub
Hulék). O tyden dfiv, 19. a 20. dubna, se zde konala piehlidka 1. a 2. kategorie. V poroté 1. kategorie zasedli Radka Malkova, Jana Portykova a Jaroslav Pokorny,
u 2. kategorie Jolana Brannyové, Radka Malkova a Zdenék Tesaf. V prvni kategorii byli ocenéni Pavla Holubovéa z Vamberka (F. Hrubin: Cervena Karkulka) a Jan
Pohl z Cernikovic (H. Doskogilova: Ofisek). Z druhé kategorie postupuji na celostatni piehlidku Karolina Jaskové z Hradce Kralové (I. M. Jirous: Ptala se Frantisky
Marta) a Barbora Zpévackova z Opocna (P. Lhota: Sestra).

Hradecka piehlidka détského divadia 16. - 18. 4 - tentokrat s fadou otazniki

Nebudu zastirat, ze leto$ni krajské piehlidka détskych divadelnich, loutkatrskych a recitanich soubord Kralovéhradeckého kraje (konala se v Jeslickach
16.-18. dubna) divaky pfilis nepotéesila. I kdyz bylo na programu tfidenni piehlidky Sestnact predstaveni, patfila vétSina z nich spise k primérnym, néktera dokonce
k podprimérnym produkcim. Nékteré omyly a problémy lze vysvétlit pfili§ kratkou praxi vedoucich nebo jejich malou zkusenosti - tady nezbyva nez doufat, ze
tito vedouci vyuziji riznych pfilezitosti ke vzdélavani v tomto oboru minimalné v podobé dlouhodobych kurzt anebo dilen pofadanych v ramci narodnich i jinych
prehlidek. Za n€kterymi spornymi inscenacemi stoji vSak bohuzel poklesly vkus, nebo dokonce nepatfiéné ambice reziséra, ktery nerespektuje moznosti, potieby a
zajmy déti, s nimiz pracuje. Zarazejici bylo, ze mezi nejproblematictéjsi patiily i dvé inscenace vzniklé v zakladnich uméleckych Skolach, které by mély byt naopak
garantem kvality, protoze pravé v ZUS by méli piisobit profesionalové v oboru dramatické vychovy. Ostatng zaraz i to, Ze z tiinacti zdkladnich uméleckych 8kol v
Hradeckém kraji, v nichz existuji literarn¢ dramatické obory, se na ptehlidce prezentovaly pouhé Ctyfi! Tfemi inscenacemi hradecké Jeslicky (jednou inscenaci Ema
Zameénikové, dvéma Jiti Polehiia), &tyfmi chlumecka ZUS (Romana Hlubuckové) a po jedné Hofice a Jaromét. Ostatni ZUS nemaji zajem prezentovat svou préaci
s détmi pred svymi kolegy? Obavaji se jit se svou “klzi” na trh? Nezajima je, co se v oboru, ktery jako profesionadlové (!) spoluvytvareji, déje? Nebo maji pocit, ze
je pod jejich troven jit do konfrontace s vedoucimi zajmovych krouzkd nebo uciteli zakladnich skol, kteti vedou dramatické kolektivy zpravidla po vyucovani, ve
svém volném ¢ase? Ostatné je mi trochu zahadou i to, pro¢ se i z hradeckych Jeslic¢ek, kde je LDO tak silné zastoupen (a kde se piehlidka v poslednich letech kona),
objevuji na piehlidkach détskych soubori pravidelné jen Ema Zamecnikova a Jifi Polehna...

K tém ugiteliim ZUS, jejichz prace vykazuje nepiehlédnutelné kvality, patii uz nékolik let Romana Hlubugkova, uéitelka loutkatského odd&leni LDO ZUS
v Chlumci nad Cidlinou. Ostatné uz dvakrat uspés$né reprezentovala Kralovéhradecky kraj na celostatni piehlidce v Trutnové. V letosnim roce privezla do Hradce
dokonce Ctyfi inscenace, které dokladaji jeji systematickou dramatickovychovnou praci a loutkafskou invenci. Dva spokojeni kralici jsou jednoduchou ilustraci
textu Michala Cernika, ktera nejmladiim zaktim ZUS (déti z prvnich a druhych tiid ZS) umoziiuje ziskat prvni zkuSenosti s mafasky a zkouset si vytvaet situace.
Jejich o n&co star§im spoluzakiim ze souboru Ctyilistek (3.- 4. ro¢. ZS) se datilo napadité pomoci plosnych loutek inscenovat jednu z pohadek Pavla Sruta Jak se
Janek vydal za §téstim pod nazvem Janek a loupezZnici. Anglicka verze znamé pohadky o zviratkach a loupeznicich je inscenace o dva stupné vys nez ilustrace M.
Cernika svymi naroky na détské herce, po kterych se tu vyzaduje lecjaka dovednost. Ve svych zamérech je na spravné cesté a uz ted’ ptisobi harmonicky. Zajimava
je scéna - roleta s prufezy, na niz se hraje plosnymi loutkami. Roleta se také stava, a to v pravy ¢as, stinohrou pro loupeznické scény. Piedstaveni chybélo néco malo
(nebo mnoho?) v jednani s loutkami, v dotaZeni vtipné nadsazky; le¢ i v této podobé¢ to byla inscenace, ktera utkvéla v paméti.

Star$i soubor Romany Hlubuckové Uzel zahral dvé inscenace, v nichz se naplno projevila chut’ vyzkouset si moznosti loutkaiské grotesky (ke které to
soubor i jeho vedouci tahne - viz pfedloiiska vyborna Lakoma Barka a lonsky kabaret Dokud nas ¢api nerozdéli). (Ne)povedena pohadka vznikla podle Ctyficet
let starého textu Miloslava Linharda Docela oby¢ejna pohadka na docela obycejny vSedni den, otisténého ve sborniku Détské loutkové divadlo. Jeho chlumecka
inscenace vsak prozradila, ze jde o text, ktery uz notné zestarnul. Navzdory nékolika vtipnym momenttim se inscenace utapi v samoucelnych legrackach, chyta se
jednotlivosti, chybi ji pfehlednost a gradace.

Podstatn¢ zdafilejsi je druha inscenace nejstarsi skupiny Romany Hlubuckové. Pohadkova groteska nebo piesnéji crazy pohadka Aleny Vostré Jak vdat
princeznu o vdavekchtivé princezné konvenuje velmi dobie poetice chlumeckého souboru a jeji vedouci. Hrani si s pohadkovymi motivy, vyuzivajici aktualnich
narazek na viudypiitomnou reklamu, je vkusné, vtipné a inteligentni. Clenové souboru se na jevisti pohybuji suverénné a disponuji divadelnimi i specialné loutkai-
skymi dovednostmi. I kdyz i toto chlumecké predstaveni trpélo jesté jistou rezijni a hereckou nedislednosti, §lo o divadelni tvar, ktery byl ze v§ech inscenaci letosni
kralovéhradecké piehlidky nejdopracovangjii. Proto také tuto inscenaci porota (ve slozeni: Blanka Sefrnové, Alexandr Gregar a Jaroslav Provaznik) navrhla jako
jedinou k ucasti na celostatni prehlidce Détska scéna v Trutnove.

I v letodnim roce se - po lofiském Kubinovi (Certova nevésta) - pustila Ema Zame&nikové z hradeckych Jeslidek do loutkatské inscenace. A i letos mé&la
$tastnou ruku. Hrubinova verSovana variace na Zviratka a Petrovské je dostatecné akéni a umoziuje hradeckym détem, aby prokazaly, ze jsou dobfe vybavené
jednat slovem, citit a vnimat rytmus verse, budovat napéti, pracovat s kontrastem a vytvaret situace. Na hradeckeé krajské ptehlidce v dubnu nebyla vsak inscenace
jesté dostatecné usazena, ulpivala nékde pfilis na jednotlivostech na ukor vystavby celku a nebyla zatim jesté dusledna v loutkafské stylizaci. Navzdory tomu §lo o
jeden z mala ptijemnych divadelnich zazitkd letosni krajské prehlidky.

Také ob¢ dalsi inscenace hradeckych Jesli¢ek patfily k té lepsi mensiné piehlidky. Mladsi soubor Jifiho Polehni Liscata a vicata se predstavil Zkouskou
odvahy, ktera zjevné neméla vétsi ambice nez umoznit zacinajici skuping ziskat prvni zkuSenosti na jevisti. Realistické epizodka s trochou tajemstvi, ktera se odehra-
va na letnim tabofe, nastoli pfekotné n€kolik riznorodych motivil, a zejména zaéne rozehravat vztahy mezi détmi v rdmci party, ale nez se divak nadgje, je miniaturni
inscenaci konec. Sympatické na tomto vystoupeni je to, Ze se déti citi na jevisti dobfe, jsou pfirozené, ale bohuzel jim autor textu nedal dostatek prostoru k tomu, aby
mohly vytvaret plnohodnotné situace a divadelnimi prostfedky vypravét byt i zcela jednoduchy pribéh, ktery by mél jasny zacatek, vrchol a pointu.

Adaptanti, druha inscenace Jifiho Polehni, pfipravena tentokrat se star§im souborem Druhy druhék, je ovSem zcela jina kava. Ambiciozni autorsky sci-fi
ptibeh s katastrofickym vyusténim pro celou planetu Zemi (piib&h kon¢i Istivym zniCujicim utokem mimozemské civilizace) vzbuzuje respekt v momentech, kdy
se inscenatorovi dafi technickymi a funkénimi loutkafskymi prostfedky vytvaret puisobivou iluzi vesmiru. Velkym problémem je tu vSak snaha o psychologické
prokreslovani postav starnoucich manzelti. Na takovouto hereckou praci chybi détem zatim jesté dovednosti, ale hlavné také zivotni zkusenosti - a tudiz nadhled. Hra
na dospélé tak zistava spise v roviné karikatury nebo se misty méni v kie¢, coz ovsem ponékud diskredituje jinak v podstaté vazné minéné vesmirné drama.

Na hradecké prehlidce nechybél ani letos dramaticky krouzek Horni-Dolni ZS Sloupnice, jehoZ vedouci Eva Sychrova prokazala uz nékolikrat, Ze je
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napaditou a kultivovanou ucitelkou dramatické vychovy. Tentokrat sahla hodné vysoko - po Wolkerové Baladé o namoiniku.

Balada o namoiniku hrana détmi sotva patnactiletymi? Pro¢ ne. Zvlast' kdyz do toho jdou déti vybavené vytiibenym slovnim projevem, jak jsme na
to u Sloupnickych zvykli. V tomto ohledu na né nemél nikdo z G¢inkujicich na letosni piehlidce. Pfibéh si vzali za sviij, byl plny emoci, inscenovan v piisobivych
obrazech, s vybornym klavirem v pozadi. Soubor ale také touzil po zdivadelnéni balady, a ne vSechny zvolené prostiedky dobie slouzily. Pokusy o psychologické
rozehravani a n¢ktera jednani postav nebyla v souladu s vystavbou Wolkerovy rozsahlé basné. Spravedlivé je vSak tfeba fict, Ze tito mladi divadelnici nebo pfesnéji
recitatofi nadchli své publikum, kterému Wolkera podali mladého a rozjitieného.

Tim jsme vSak bohuzel vycerpali tu lepsi polovinu letosni hradecké prehlidky. Osm zbyvajicich inscenaci se vyznacovalo nemalymi problémy a nékteré
z nich pattily bohuzel do kategorie podprimérnych.

Soubor Spolu, ale kazdy sam ZUS Jaromét (ved. Jarka Holasova) piedvedl bezradng, chaoticky zinscenovanou Werichovu pohadku z Fimféra O zaslou-
Zilém vrabci.

Omylem byla inscenace St&panky Fléglové ze ZUS Hotice Upalte &arodéjnici (text Jan Bfezovsky), ktera nerespektovala ani moznosti, ani zdjmy d&ti.
Nemluvé uz vibec o tom, ze edukativni efekt takovéto prace je vice nez sporny.

Ctveréci ze ZS Karlova z Nového Bydzova (ved. Jana Vani¢kova) si zvolili text Radoslava Lo§taka Ponékud ztracena princezna, ktery patii k tomu
nejpokleslej§imu v dramatické produkei pro déti. Zmateny piibéh, kofenény kfecovitymi Zerty a zavaleny tunami slovni vaty znemoziioval Sikovnym détem pravdive

Trutnovské Divadlo za oponou, pracujici pti ZS (ved. Jifi Erben), zahralo v Hradci ,,ertovnou® pohadku naruby, kterou sepsal vedouci souboru, Prin-
cezny jsou na draka. Text se vyznacuje prvoplanovym, hrubozrnnym humorem, trapnym vtipkovanim za kazdou cenu, které nezapie inspiraci nejpokleslejsimi
televiznimi bavici. | tady jsme vid€li na jevisti Sikovné déti. Jejich dispozice vSak bohuZzel nebyly ani v nejmensim vyuzity, natozpak rozvijeny a kultivovany.

Mnoha problémy a neobratnostmi trpéla také inscenace Studia Sramkova domu ze Sobotky (ved. Lada Bechytiovd) Satanarcheolegenialkohrozny puné
prani. V inscenaci se tu a tam objevil zajimavy napad, ale byly to jen jednotlivosti, které bohuzel netvorily celek. Vedouci nenasla hereckou stylizaci, v niz by se
deti citily dobfe, takze Casto upadaly do Sarzi nebo pfinejmensim nepiijemného piehravani.

Rozpagtité a divadelné zmatené bylo i piedstaveni Sviznikd ze ZS a Gymnazia Broumov (ved. Dagmar Zidova) Hodina p¥irodopisu. Pasmo Macourko-
vych pohadek nemélo s Macourkovou poetikou pranic spolecného. Détem chybéla vybava k tomu, aby mohly vystupovat na jevisti - byly nesoustiedéné =, jejich
mluvni projev byl malo kultivovany a dovednost vytvaret situace mala.

Na zavér jsem si nechal inscenaci, ktera je svym zptisobem vyjimecna - svou podobou i okolnostmi vzniku. Ad hoc vznikla skupina Bimbi di terne z
Kuksu, kterou dala dohromady a s niz pracovala studentka d&jin uméni Katefina Bohadlova, je ,,bo¢nim produktem” aktivit, kterymi se v poslednim obdobi rozziva
Kuks. Skladacka vystupt inspirovanych postavami z komedie dell "arte Soggetti aneb Navrat komedie dell’arte do Kuksu trpéla sice mnoha neduhy pramenicimi
z nezku$enosti rezisérky (détsky projev byl zaloZen vice méné na imitaci dospélych herct, vidéli jsme tu prazdna gesta, slyseli jsme mechanické odiikavani textu).
Ale na druhou stranu tu byla také patrna chut’ vyzkouset si néco z divadla, seznamit se s divadelni historii Kuksu a podilet se na kulturnim zivoté mista. Navzdory
mnoha problémiim to byl pokus uctyhodny. A pokud vedouci projevi vili vzdélavat se v tom, jak pracovat s détmi, mohli bychom se s ni na détském divadle v
budoucnu setkat.

Jaroslav Provaznik s vyuzitim podkladii Blanky Sefrnové a Sasi Gregara

I PARDUBICKY KRAJ 1
BYLO.. Krajska piehlidka détskych recitatori Pardubice 1. - 6. 4. 2004

Porota ve sloZeni : Dominika Spalkové, Nina Martinkova, Lida V1askova, Romana Chvalova, Renata Kleckova, Radka Malkova

Krajské prehlidky détskych recitatord v Pardubicich ve dnech 1. - 6. dubna se celkem zGcastnilo 63 soutézicich. Odborna porota, ktera posuzovala vykony
deti, konstatovala, ze uroven soutéze byla tento rok velmi vyrovnana a vysoka. VSichni soutézici pfedvedli kvalitni vykony a dokazali tak, ze jejich postup do
krajského kola byl opravnény.

V 1. kategorii se nejvice libila svym kultivovanym projevem Jennifer Za Nzambi z chrudimské ZUS. Zaujali a pravem si uznani odvezli i Adam Péavek a
Ondfej Kocourek z Ceské Trebové &i pardubické Lenka Kralova a Dagmar Hnutova a Magdaléna Lnénikova ze Svitav.

Ve II. kategorii porota doporuéila k postupu Petru Bartheldiovou (Pardubice), kter zaujala porotu i posluchage ruskou pohadkou ,,Cert a lenoch®. Zcela
jednomyslIné byl vybran k postupu Josef Vrana, jehoz vyzraly prednes Skacelovy basné Lom naznacil, Ze se v Pardubicich nachazi slibny talent. V této kategorii
porota odménila i dalsi soutézici, jejichz vykony byly velmi kvalitni.

Ve III. kategorii postupuji Tereza Chybova (Svitavy), ktera si vybrala text F. Nepila a D. Charmse. Lenka Marhanova (ZUS Chrudim) zaujala porotu
prednesem prvniho textu (J.Prévert: Stranka ze seSitu), kterym pfesahovala uroven své kategorie. Ocenéni ziskali tézZ Antonin Benc, Andéla Ovadova a Barbora
Markova.

Ve V. kategorii porota doporucila postup Katefiné Truneckové z Chrudimi za velice vyrovnany vykon a Jindie Homolové ze Svitav, kterd se libila s
textem D.Charmse: Dotaz. Porotu vsak zaujaly i vykony napt. Terezy Hladisové, Katky Duskové, Dasi Weisbauerové ¢i Vita Levinského.

Z technickych diivodi se muselo na posledni chvili ménit misto konani soutéze (pfechod do salu Spolkového domu na Pernstynském nameésti). Nicméné
se ukazalo, ze komorni prostfedi mladym soutézicim vyhovovalo. Své ur€ité sehraly reprezentativni prostory salu.

Poradatelé konstatovali, Ze letos$ni setkani s détskymi recitatory bylo opét milé a inspirativni a upfimné se t&si na dalsi setkani pii podobnych ptilezitos-
tech.

Hana Cihlova

Krajska piehlidka détskych divadelnich, loutkaiskych a recitaénich souborii Pardubického kraje - Holice

Dne 15. dubna 2004 probéhla v Kulturnim domé v Holicich Krajska prehlidka détského divadla. Vyhlasovatelem a potfadatelem piehlidky bylo oddéleni
kulturnich sluzeb pti Krajské knihovné v Pardubicich ve spolupraci s Kulturnim domem mésta Holic.

Z puvodné prihlasenych tfinacti vystoupeni vidéli divaci a odborna porota celkem deset pfedstaveni. Porota pracovala ve slozeni: Anna Kucerova (pted-
sedkyng&), Dominika Spalkova a Nad’a Dvoidkova.

V prubéehu prehlidky a na zavér po vyhlaseni vysledki se konaly rozborové seminaie s vedoucimi i ¢leny soubort.

Porota zhlédnuta ptredstaveni ohodnotila takto:

1. K piimému postupu na Celostatni prehlidku ,,Détska scéna 2004“ v Trutnové doporucuje predstaveni Zatoulani hrogici - ZUS Vysoké Myto, ved.
Irena Truhlafova.

Predstaveni probihalo ve svizném tempu, jednoduché piestavby krabic zajimave proménovaly prostiedi. Interpretky jsou vybaveny po strance mluvni, po-
hybové a rytmickeé, v praci s loutkou vyuzily technické moznosti, které jim riizné typy loutek poskytly. Inscenace méla celistvy tvar, pisobila zivé a zaujaté. Jedinou
vadou na krase bylo chvilemi az psychologické herectvi v postave feditele cirkusu, které stylové nekorespondovalo s celkovym pojetim.

2. Programové rad¢ ,,Détské scény* doporucuje do SirSiho vybéru predstaveni

a) Havrane z kamene - ZUS Usti nad Orlici, ved. Markéta Svétlikova.

Zajimavé predstaveni bylo poznamenano ,,soubojem* interpretii s velkym prostorem salu KD, kdy kiehké prozitkové vypovédi mnohdy nemély silu do-
putovat z hloubi jevisté az k divakovi. Nékteré nedostatky a prvoplanové momenty - verbifi, dialog s havranem, necitelné vyfeseni zavéru - vyvazily pocitové silné

b) Vivat Hrubin - I. ZS Litomysl, ved. Jana Paulova
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Dynamické pfedstaveni se zdravou mirou pubertalni recese, s niz tlumoci Hrubinova fikadla pro déti. Rozkladem verse na slova a slabiky s vyuzitim rymu,
zvukomalby i ozvény dochéazi k novym hravym asociacim. Vystoupeni bylo kompaktni co do tvaru i vzdjemné partnerské souhry interpreta.

Dalsi ptedstaveni porota hodnotila takto:

Krasné nesmysly - ZUS Choceii

Divéi soubor scénicky uvedl pasmo Learovych a Zagkovych basnickych textil. Zarovei plnil zadani tvofivé prace s papirovym materialem. Obé slozky
(slovesna a vytvarna) se vSak ve vysledném piisobeni nepropojily, nebot’ interpretky pii akci s materialem nevénovaly dostate¢nou pozornost prvotnimu a zaklad-
nimu - totiz sdéleni textové predlohy.

Kli¢e - Gymnazium Svitavy

V interpretaci povidky M. Macourka vyuzival soubor zajimavé vytvarné prvky (baterky, kapuce), které se mohou stat kontraproduktivnimi - zakryti obli-
Ceje ztézuje srozumitelnost promluvy. Nektefi z interpreti se na jevisti citili dost nejisté, coz se projevilo zv1ast' v sdlovém zpivani. Kvalita vlastnich pisnovych texti
nebyla v souladu s Macourkovou povidkou.

Kohout Svétapan - Z8 Rudoltice

Az piili§ jednoduchy piibeh, vlastné anekdota o ztraté kohoutovy vysady. Dobfe rozehrano pohybové, vytvarné vyrazné je kostymovani déti.

Hodina¥ Pérko - ZS Lukavice

Soubor i jeho vedouci stoji patrné teprve na zacatku své divadelni cesty. Vidéli jsme vystoupeni uvadéné vypravéckou a kasparkem, détsky vyraz byl ome-
zen padajicim nalepenym knirem, nezvladnutym kostymem a nefunkénimi rekvizitami. Clenové souboru nevytvaieji divadelni sdéleni, ale snaZi se reprodukovat
nacviceny tvar. Na jevisti se necitili pfirozené a domlouvali se posunc¢inou.

Namluvy s &ertem aneb Ve dvou se to tahne lip - ZUS Chrudim

Délkou trvani inscenace i poctem ucinkujicich §lo o nejrozsahlejsi predstaveni prehlidky. Rezisérka a autorka scénate prepracovala Drdtv text do podoby
hudebniho divadla. Vznikla piisobiva podivana, ktera piiznivé vypovida i o kolegialnich vztazich na ZUS a o propojeni prace hudebniho a dramatického oboru.
Vyznamnou slozkou byla praveé péveckohudebni stranka inscenace, herecké vykony i vytvarné zpracovani - pfedevsim kostymu. Nékteré vytvarné prvky - ,,néma‘
kovarna - v8ak rezijni zamér neplni. PfestoZe v piedstaveni spoluacinkuje spiSe jako kompars skupina malych déti, t€ziste€ inscenace a hlavni role vytvareji studenti
nebo dospéli. Proto porota nakonec dospéla k nazoru, ze toto predstaveni nelze hodnotit spolecné s tvorbou détskych souborti. Doporucujeme je nominovat do sou-
tézi odpovidajicich tomuto typu predstaveni.

Kocka, ktera méla rada usak - ZUS Litomysl

Skupina tii divek prokazala schopnost citlivého jednani a prozivani i charakterizace pohybem. Drobna, ale vystizna ukazka toho, jak 1ze dramatickou
situaci vytvaret také beze slov. Soucasny tvar inscenace umoziuje dalsi praci smérem k lyrice, nebo naopak k vétsi dramati¢nosti.

Vanoéni fepa - 1. ZS Litomys]

Spontanni détské celotfidni piedstaveni. Pfiznivé jsme vnimali vysoké zaujeti a vnitini spolupraci zaku i ucitelky na zazitku. Doporucujeme pevnéjsi
vedeni, neponechat v§e bezbiehym napadim, korigovat sklon k exhibicionismu, dat pozor na hlasovou hygienu (pfepinani hlasu).

Z podkladii predsedkyné poroty Mgr. Anny Kucerové zpracovala Zdenka Kupfova.

I KRAJ VYSOCINA |
Recitatofi v TFebici

Prvniho dubna se sesli recitatofi vSech Ctyt kategorii, aby se v tiebi¢ském kinosale odehralo krajské kolo recita¢ni piehlidky Détska scéna 2004. Prvni a
druha kategorie probihala paraleln¢ se tfeti a ¢tvrtou kategorii. Pomérné velky sal s pohodlnymi kiesly a vysokym jevistém ovladli recitatofi 3 a 4 kat. nad ocekavani
zdatng. Pfesto, Ze tento prostor je jen malo vstiicny ke komornimu projevu vétsiny recitatorl, neméli jsme pocit, ze by jim byly vykony zasadné ovlivnény. Snad jen
u dvou recitatort, ktefi se necitili nejlépe a nevyuzili forbiny jevisté, byla sdélnost textu ponékud nizsi.

Tieti kategorie miva Gasto slabsi urove, ale 12 tiebigskych recitatora potvrdilo, Ze povésti o urovni kategorii, nejsou opravnéné a jednoznaéné. Uroveii
prednesu déti této kategorie byla vysoka a dramaturgicky pestré texty naznacovaly, ze recitatofi jednozna¢né nepreferuji poezii nad prézou a naopak. Na postup
do narodniho kola navrhla porota Ji¥iho Dvo¥aka, ktery v textu Pavla Sruta ukézal sviij smysl pro humor a ptirozenou vypravééskou schopnost. Jesté vice viak
prekvapil, kdyZ na notoricky zndmém textu Jittho Zacka, Hledam tatu ukazal, Ze i na takto ,,ofikaném materialu“ dokaze pfirozeny a premyslivy interpret predat
presvédcive svij postoj k textu. Iva Kralova se predstavila ve dvou zcela odlisnych textech a zaujala svou pfesnou citlivosti pro humor Ivana Jirouse v basni Ptala
se FrantiSka Marty a zaroven otevfela pohled do svého vnitiniho svéta prostiednictvim textu L. Faltejse Mila Karolinko.

Ve ¢étvrté kategorii jsme slyseli dramaturgicky zajimave vybrané texty se kterymi si az na vyjimky védéli recitatofi rady. Mezi 11 recitujicimi byli tf,
ktefi zvolili poezii. V interpretaci prozy pak méli recitatofi nejvetsi problém s vystavbou piib&hu a s udrzenim linie vypravéni smétujiciho k pointé. Tuto schopnost
velice isp&sné prokézali tii postupujici recitatoti.Vendula P¥ihodova (ZS Tasov, Tiebig) zpracovala velmi piirozené a osobité prozu Ireny Douskové Hrdy Budzes.
Jako druhy text si vybrala J. Nerudu a Baladu Ceskou a i s tou si poradila velmi profesionalng. Mirka Jamborova (ZUS Nové mésto nad Metuji, Zdar nad Sazavou)
Velmi uvétitelné zpracovala text Diane di Prima No¢ni mury. Jako tfeti uspésny interpret prozy se jevil Jakub Samek. Jeho presvédéivost a pfirozenost v proze M.
Wievegha, Vychova divek v Cechach, byla strhujici. Skoda, Ze v textu J. Seiferta, U Prazské lorety chybéla interpretovi sdélnost a dostateéné zaujeti textem.

Prvni a druhé kategorie ve stejném &ase recitovala o patro vys. Uroveii nejmensich recitatorti 1. kategorie predgila oekévani. Viichni méli texty vybrané
v souladu s vékem a temperamentem. Dramaturgicky velmi pestré (Michalkov, Hrubin, Borska). Porotu obzvlasté zaujala Anna DoleZalova, ZS Ledeé nad Sazavou,
prokazala obdivuhodnou samostatnost jak pii vybéru basné tak pii jejim nastudovani. Jeji ptirozeny piednes Palecka piesné frazovani, charakterové rozdéleni postav,
byl milym pfislibem do budoucna.

Vsech osm recitatord prvni kategorie si vybralo ke svému vystoupeni poezii.

V kategorii druhé to také poezii jen kvetlo. Pouze dva z 6 recitatord si vybrali préozu. Zde uz byly patrné ponékud vétsi nedostatky a to prfedevsim v ne-
vhodném vybéru textu, Spatném frazovani verse, Sumlovani..

Lektorsky zbor ale opét ocenil pestrou dramaturgii. Postupujici Michaela Vosykova (ZS - V sadech, Havl. Brod) piednesla prozu O. Hejné - Kluci buci
kaktusaci. Nejen ze obhgjila samostatny vybér textu, ale po uméfené konzultaci s pedagogem byla schopna vytecného rozdéleni postav v piibéhu. Vysledkem byl
velmi pfirozeny projev. Moznd, ze zde sehral roli i fakt, ze recitatorka sama kaktusy péstuje a ma je velmi rada.

Tiebicské setkani s recitatory bylo velmi pfijemné a zajem o individualni rozbor textu s porotci potvrdil, ze déti se nepfisli pouze predvést, ale
ze jejich zajem o interpretaci literarni predlohy je hlubsi.
Jana Machalikova

Détské divadlo v Tiehici

Nevim, jestli snad dlouholeté divadelni piisobeni Jaroslava Dejla v Tiebi¢i néjakym pozoruhodnym zptisobem dozralo, jisté ale je, ze krajska prehlidka
détského divadla v Tiebici letos piinesla nebyvalou tirodu, a to nejen co do kvantity, ale i kvality. Tfinact souborti uz nebylo mozné vtésnat do jediného dne i s pre-
hlidkou recitatoru, cela akce byla proto organizatory (DDM Ttebi¢ ve spolupraci s MEKS, to vie pod peclivym dohledem J. Dejla) operativné rozdélena do dvou dnd.
Vyuzity pfitom byly i nové prostory - v Narodnim domé se letos hralo jen dvakrat, a to az druhy den piehlidky, ve ctvrtek odpoledne nam ale Jarda Dejl predstavil
krasné zafizeny divadelni salek, ktery vybudoval ve vlastni §kole (ZS Benesova).

Silné zastoupeni zde tradi¢né mély drobné recitacni inscenace. Bezpochyby nejdrobnéjsim tvarem, ktery jsem v této sezoné vidél, byl asi dvouminutovy
Konec modrého ptacka v podani souboru Vrany ze ZS Bene$ova (ved. Zdeiika Mareckova). V zaujatém a stylové Gistém rozehrani zaloZeném na trefné volenych
kostymovych i pohybovych znacich ptacka a kocky byl vtipné akcentovan ¢erny humor Hanzlikovy basnicky. Podobné zive pusobilo také predstaveni Zviratka a
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loupeZnici souboru Kohoutek ze ZS Na Kopcich v Trebiéi. Vedouci souboru Lence Kohoutové se podafilo najit inscenaéni kli¢ k Hrubinové pohadce v pevném
rytmu a zmnozeni postav jednotlivych zvifatek v barevné odlisenych chorech. Rytmizované chorické vypravéni s sebou ale kromé sympatické razance pfineslo i ob-
Casny rytmicky stereotyp (jakési ,,rapovani* jdouci proti piirozenym akcentiim), barevna stylizace se stavala az ponékud samoucelnou manyrou (barevné rukavice).
V piedstaveni Clovék stariho souboru Neptun ze ZS Na Kopcich oviem hravost a lehkost vystiidal patos dospivajicich déti a rytmické hra pasobila néhle spise
technicky a duchaprazdng. Soubor A&ko z dalii tiebicské ZS Tynské (ved. Jaromira Kratochvilové) si ke zpracovéni zvolil Gordicky uzel, jednu z historickych para-
frazi z knihy Diogenés v sudu Hany Doskocilové. I tato inscenace je postavena na chorickém vypravéni a rytmické ,,choreografii®, tentokrat s nepopisnym vyuzitim
modrych §atkd. Jen tam, kde nejsou jejich neustalé promény zcela Citelné, piisobi hra pon¢kud formalné€. Problémem je opét i sborova recitace, v niz obcas mluvené
slovo ztraci své prirozené tempo a piirozené intonace. Pozoruhodnym poéinem je pasmo Znameni z okraje, autorské vystoupeni 9. tiidy ZS BeneSova (soubor
Devataci). Nejde o inscenaci v pravém slova smyslu, ale o vyvrcholeni viceleté¢ho projektu, v némz zaci hledali pod vedenim mladého ucitele Josefa Vomely cesty k
vlastni basnické tvorb&. Vzhledem k divadelni nezkusenosti déti i ucitele jde zatim spiSe o volny sled tu vice, tu méné vydatenych recitanich vystupt, piesto divak
u nekterych textl rozpozna literarni kvalitu (zv1asté u nonsensovych pokusi), ktera, je-li podtrzena zajimavou scénickou akci, vyvola i piijemné mrazeni v zadech.

Recitaéni vystoupeni oviem stiidaly pokusy divadelni. Dvé své nové inscenace piivezl soubor Brepty ze ZS Snézné. Skupina mensich déti se predstavila v
Puskinové Zlaté rybce. Prestoze $lo evidentné o vhodnou volbu textu a déti byly i typové pro své role vhodné vybrany, situace zatim pusobily pfilis staticky, détem
na jevisti Casto chybél konkrétni ukol, takZe se rozpacité osivaly a preslapovaly. Z uplné jiného svéta byla hra Krysy (podle stejnojmenné povidky Karla Houby)
v podani dospivajicich déti. V predstaveni nechybély zajimavé momenty, vérohodné herecké naplnéni tohoto neobvyklého ,,socialné symbolického dramatu® ale
ziistalo mimo moZnosti &leni souboru. Zvlaitni a ne zcela libou podivanou nabidlo piedstaveni Cervené nosy souboru ZUS Zd’4r nad Sazavou. Pongkud kiecovity
pokus o pasmo klaunskych vystupti mél nejspi§ zatim ztlistat za dvefmi ucebny dramatického oboru, v ramci divadelni prehlidky pisobil jako nepfili§ kvalitni a
samoucelna exhibice. Piehlidka nam ale pfinesla i exhibici velkolepych rozmért. Svij sen o svété velkych muzikala a hvézd Zzily na jevisti Narodniho domu déti
ze souboru Uméleckého centra déti a mladeze v Havlickové Brodé. Piedstaveni Mysi koZiSek podle znamé filmové pohadky sice poskytl vem détem pocéetného
souboru pfilezitost k uplatnéni, nad pfirozenosti déti a vlastni vypovéedi ale masivné zvitézila neosobni televizni pakultura. Muzikalové formé se Caste¢né priblizil
dal3i domaci soubor Benici (ZS Benesova) pod vedenim Zuzany Nohové, ten nim oviem ve svém Kocouru Modroo&kovi ukézal, e se s pisnémi na podiu da
pracovat nejen vkusné, ale i ucelné. Je ale pravda, ze zhusténi péveckych ¢isel v druhé poloving inscenace vytvofilo zvlastni disproporci vzhledem k ¢inohernimu
,.nehudebnimu* zacatku. Pedstaveni ale divaky piekvapilo plisobivymi scénickymi obrazy za pouziti vysostné divadelnich prostfedkd. V centru déni je Modroocko
jako mladsi chlapec v civilnim dzinovém kostymu, jeho protihra¢em i spoluhrac¢em je pak precizné sehrany chor tvoreny starSimi ¢leny souboru. Princip zalozeny
na napéti mezi chlapcem - mladétem a partou starsich, ktefi zde zptitomnuji neznamy a nebezpecny svét okolo, se zda byt pro inscenaci nosny, nefunguje ale dobie
tam, kde je pfirozenost civilniho Modroocka zastfena zbyte¢nou a navic rozmlzenou infantilni stylizaci. Pfesnéjsi uchopeni pak chybélo i nékterym dals$im postavam
(napf. Zrzunda). Dramaturgicky nedofeseny byl zatim konec, ktery neptsobil jako presvéd¢ivé vyusténi Modroockovych zivotnich peripetii. Jako nedostatecné
zdiivodnéné se jevilo také uziti pomérné zprofanovaného scénického prvku - stafli, které dobie plni technickou funkci kostry kosatého stromu tvoreného chorem,
méné presveédCive ale zastupuji klec, v niz je Modroocko uvéznén.

Na ,,pévecka ¢isla“ byla bohata i inscenace dfive velmi oblibeného Bledémodrého Petra od G. Urbana. Hra od doby svého vzniku v poloving 70. let svou
poetikou trochu zestarla, témata hledani vlastni identity a svého mista ve svété (podobné jako u Kocoura Modroocka - zde je hrdinou maly pejsek), ale i odlisnosti a
xenofobie jsou ov§em nad¢asova. V predstaveni divadelniho krouZku DDM Polna byl ale potencial textu vyuzit jen zEasti. Na prekazku byla zatim nedostate¢na
vybavenost déti, dialogy pusobily staticky a rozpacité a u malé¢ho predstavitele Petra jakoby inscenatofi pocitali s tim, ze celou roli ,,uhraje* pouhou svou détskou
ptirozenosti a roztomilosti.

Sympaticky pusobily werichovské divadelni pokusy souboru DDM Pelh#imov a dramatického krouzku z Havli¢kova Brodu. V obou piipadech byl
jasn¢ patrny zajem a vlastni vklad ¢lenti souboru. Obé¢ inscenace ale mély spole¢ny problém - vedoucim soubort (Jitce Vachkové, resp. Anné Dolezelové) se zatim
nepodafilo najit vhodny kli¢, ktery by détem umoznil pfijatelnym zpisobem, tj. ve vhodné stylizaci ztvarnit postavy pribéhu. Aktéfi tak stale narazeli na své omezené
herecké moznosti i na tendence k neadekvatnimu psychologizovani, k némuz je vedla pfevazné ¢inoherni forma inscenace. Citelnéjsi byly tyto problémy v ptipadé
pelhfimovského piedstaveni TFi sestry a prsten. I pfes nedostatky v mluvnim projevu, hlasové forze i nedostate¢né pointovani tif ptibéhti ale soubor naznacil, i
kdyz nedotahl mozny princip inscenace zalozeny na protihfe tfi divek v rolich sester a chlapce - vypravéce, vstupujiciho postupné do roli jejich osalenych manzelt.
Havlickobrodsti ve svém Fimfaru prokazali o néco vétsi vybavenost hereckou i rezijni, vétsi prostor zde dostala stylizace a zkratka. Podobné nedotazeny ale ztstal
princip kralovského radce jako hybatele piib&hu, problematicky se jevily také pouzité rekvizity (realné, ndznakové i imaginarni) a cely vytvarny fad inscenace.

Lektorsky sbor ve slozeni Jana Machalikova, Radka Blatna, Igor Dostalek a Jakub Hulak byl v doporucenich na celostatni piehlidku neobvykle stédry.
Prestoze zvazoval velmi subtilni rozméry recitacnich inscenaci, navrhl nakonec do $ir§iho vybéru na détskou scénu hned tii z nich: Konec modrého ptacka, Gor-
dicky uzel a ZviFatka a loupeZniky. K pfimému postupu pak jednoznaéné doporucil Kocoura Modroocka. Letosni Détska scéna tak zazije neobvykly tikaz - Ctyfi
predstaveni tiebi¢skych zékladnich skol.

Jakub Huldk

I OLOMOUCKY KRAI ]
Olomouc 15.dubna

Krajska ptehlidka détskych recitatort se spoleéné s krajskou piehlidkou détského divadla v letosnim roce poprvé piesunuly ze Zabichu do Olomouce.
Organizace se s podporou Krajského tifadu Olomouckého kraje ujal Leo§ Bfezina z Domu déti a mladeze. Diky tomu, Ze se mohl opfit o kvalitni zazemi v podobé
monumentalni budovy ZUS ,,Zerotin®, oplyvajicimi piijemnymi prostory, a o zkusené uéitelky literdrné-dramatického oboru ZUS, nenechal nikoho z pravidelnych
ucastnikl prehlidky na pochybach, Ze je presun do krajského mésta vyraznou zménou k lepsimu.

Prehlidkovy den zacal vystoupenim détskych recitatorti. Ti vystupovali oddélen¢ ve ¢tyfech mistnostech se ¢tyfmi porotami, o uvadéni recitatort se po-
staral vzdy porotce z domovské ZUS. Vystoupeni 1. kategorie posuzovali Bohumila Plesnikova, Ivana Némeckova a Magda Johnové, u I1. kategorie to byli Alena
Palar¢ikova, Radka Blatna a Jaroslav Dejl, porotci I1I. kategorie byli Lenka Valentova, Igor Dostalek a Tomas Dolezal, u IV. kategorie zasedali Jana Kienkova,
Zuzana Novakova a Jakub Hulak.

Celkem dvanact recitatori ve druhé kategorii pfedvedlo prevazné kvalitni vykony. Vybér texti byl az na dveé vyjimky velmi dobry a pestry, odpovidajici
véku a povaze recitatora (Mikulka, Srut, Kratochvil, Capek). V rozborové &asti ale lektoti upozornili na nékteré technické nedostatky (nedobré frazovani, rytmizace
textu, nespravna artikulace, Spatné diirazy na predlozku a hlavné moravismy). Porota udélila dvé ¢estna uznani a dva diplomy s postupem na celostatni prehlidku:
Jakub Pazdera (K. Capek: DaSeiika), Karin Kubova (A. Mikulka: Vrana a li§ka). Ocenén byl pijemny a pfirozeny prednes, kontakt s divaky, pfi¢em oba
recitatofi vypravéli své texty s milym nadhledem, podatilo se jim vystihnout styl a humor jednotlivych autord.

O prvni ani o tfeti kategorii nemam blizsi informace, jen to, ze z téch starSich postoupily Sikovna a kontaktni Karolina Papajikova z Olomouce (J. Su-
chy: Svatebni dary, I. A. Krylov: Klevetnik a zmije) a Markéta Zbornikova (F. Zbornik: Klokan a penalta, J. Kainar: Cvr¢ek), ktera dokazala posluchace
sugestivné vtahnout do popisované situace.

Uroven IV. kategorie nebyla vysoka, nad osobnostmi s ¢itelnym postojem k vybranému textu prevazovaly suverénni ,hvézdy* spoléhajici na svou umng
vypéstovanou artistni manyru.

Mimotadné prednasecské dovednosti a velky vyrazovy rejstiik ovsem projevila Julie Rendlova z Uni€ova, pfedevsim v textu L. Devaté T¥i malé panny a
jeden velky Zal (kromé néj prednesla Sluneéni hodiny od D. Fischerové). Piedevsim osobitym vybérem zanrové odliSnych text pak zaujala Markéta Lost'akova
(G. Boccaccio: Jednonohy jeirab, W. Groom: Forest Gump).

Odpoledni piehlidka soubort pfinesla svymi Sesti soubory kvantitativni naraist oproti minulému roku, kvalita inscenaci ale zustala slaba.

Veelku odstrasujici ukazku skolniho divadla predvedl soubor slozeny z déti ZS a MS Pavlovice v Pohadce o princezné solimanské. Divaci vidéli nezivé
deéti, které bez vétsiho zajmu o véc sosné deklamovaly litanie nauceného verSovaného textu (dramatizace Richard Lander v upravé Jana Malika). Deklamace to ale
nebyla znudéna a nevzrusena, ale naopak hluéna a nepfirozené afektovana. O ,.efektni“ dékovagku se postarala piseii z filmového zpracovani Capkovy pohadky,
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DENiK DETSKE SCENY - TRUTNOV - 11.-17.6. 2004

pojednavajici o loupeznicich, ktefi pfitom v dramatizaci viibec nefiguruji.

Dramatizace Macourkovy pohadky Barborka a cucavy bonbén byla sice zpracovana s diirazem na stomatologickou osvétu (spojenou s propagaci zdravé
VyZivy), co se ale pfedstaveni nedd upfit, je sympaticka pfirozena zivelnost déti a vtipné scénické napady. Malou divadelni zkuSenost déti i vedouci ale prozrazuji ne-
dostatky, jakymi jsou nepfesné a neadresné jednani, nesoustiedénost déti zplisobena rozvolnénu stavbou inscenace, doslovnost a zdvojovani jevistnich znaki atd.
zasluha kvalitniho textu Mirka Slavika, ktery dal Casto vzniknout i drobné dramatické situaci. Silné bylo pfedstaveni tam, kde byla situace v rukou Sikovného
predstavitele Certa. Vyraznou slabinou byly ale pasaze, kde soubor doslovné precetl text i se scénickymi poznamkami, aniz by se dobral motivace jednani postav
(zejména to plati o vSudypfitomném vzajemném provokovani hracl v druhém planu).

Veterni¢kova vypravéni souboru ZUS Prostéjov pickvapila divaky neobvyklym Zanrem. Slo o pokus o pievod poetiky animovaného filmu na jevists.
Svou podstatou se tak projev déti pohyboval kdesi mezi pantomimou, groteskou a klauniadou, misty zdafile, misty s nedostate¢nou a pfitom nezbytné nutnou pres-
nosti. Hlavnim problémem ale byly ¢asto malo Citelné motivace jednani postav. I ptesto jsme méli moznost zhlédnout zajimavou hticku, které vSak chybél presah
k divadelnimu sdéleni.

Soubor ZUS Unitov piivezl dramatizaci Pouratovy pohadky Devét chlapii z Auvergne. Pies sympatické nasazeni déti v jednotlivych akcich se bohuzel
zdalo, ze se jednoduchy Zert o hlupacich, kteti se nedokazou navzajem spocitat, dramatizaci téméf vzpira. Nadherny jazyk, kterym je pfedloha napséna, ztistava
bohuzel mimo hru, z textu tak zstava jen nékolik situaci, jimz chybi expozice i plynulé propojeni..

Porota ve slozeni Bohumila Plesnikova, Jaroslav Dejl a Jakub Huldk musela v zavéru piehlidky vSem ucastnikiim s tézkym srdcem oznamit, Ze na ce-
lostatni ptehlidku tentokrat nenavrhuje zadny soubor. Soubory ze Zabichu, z Pferova a Prostéjova tak byly ocenény pouze diplomem za konkrétni zasluhy. Prace
nékterych zadinajicich vedoucich ale vzbuzuje jistou nadéji do dalgich let. Uroveii piehlidky by snad ale mohlo zvednout také pieruseni nékolikaleté absence souborti
doméci ZUS ,,Zerotin* Olomouc.

I MORAVSKOSLEZSKY KRAJ 1
Ostrava - Maridnské hory 23. - 25. 4. 2004

V uvedenych dnech jsme v DDM v Ostravé - Marianskych Horach jiz po Sesté potfadali Krajskou prehlidku Détska scéna a jiz druhym rokem (po tradi¢nim
Zabtehu na Morave, ktery je jiz v jiném kraji) i s6lovych recitaci déti L. - I'V. kategorie.

Asiuz mohu za ta 1éta mluvit o srovnavani urovné prehlidky... Takze: letos to byl v divadlech a kolektivni recitaci asi §patny rok. Neurodilo se? Nezavidél
jsem poroté (Radka Svobodova - Praha, Alexej Pernica - JAMU Brno, Vlado Sadilek - Bratislava, SR, Jana Secova - feditelka DDM Ostrava-Marianské Hory a Vojta
Elias - DIVIDLO Ostrava), ktera méla nékoho vybrat na prehlidku narodni do Trutnova - protoze ty, které byly absolutné nejlepsi nominovat nesméla pro vyrazné
piekroeni 15-tileté vékové hranice 2/3 tietin souboru. N&ktera predstaveni byla naopak naprosto nepouéend, dalo by se fici i NEPOSKOZENA divadlem. Pouze ve
&tyfech piipadech stala tak na poloving (& ve tieti tieting) cesty k DOBREMU DIVADLU...

Tady bych jmenoval spolu s porotou piedevsim DS ZUS Hluéin Mgr. Lenky Jaborské a jejich BYLO NAS PET - JAK JSME SE KOUPALI na motivy
Karla Polacka: skoro je zadé€lano na vynikajici pfedstaveni, slucujici praci v recitaci, divadelnim tvaru a vyuzivajici loutky - le¢ jaksi ,,neni dodélano®... Nespojila
se recitace s divadelni akei, situace nejsou dokoncovany do tecky, a ona recitace s divadlem je pospojovana horkou jehlou... Neméli ¢as na dodélani? Dal§im pred-
stavenim - pro mé s ambicemi na radost z divadla, znak a zkratku jevi§tém slozitého textu - byla POHADKA O MALE METTE divadelniho souboru Paletek ZS
Hnojnik, pod vedenim Anicky Seveckové. Kdyz si uvédomim akce okna, dvefi, koné Pepy, Prince, to, Ze je to skoro vSe prace onéch hrajicich déti, neb Anicka
promarodila spousty zkousek... Jen vypraveécky asi obCas prehravaly, ale kdo by do toho neslapal, kdyz citi, jak publikum jde s sebou? Jen nebyly nekteré akce vy-
gradovany do tecky, ale to by chtélo reziséra, ktery ma na n¢ vice ¢asu a nemusi 1é¢it horecky... Dalsim zajimavym - a zase divadelné nedodélanym - po¢inem bylo
autorské piedstaveni MUJ MALY DENICKU DS Smrit’ DDM Kopfivnice. Tamni prostiedi zfejmé divadlu dost sv&dgi. .., bylo to piesné o véku a pro vék ondch
tiinactiletych. Poslednim po&inem, v némz §lo - pro mé vniméni - o divadlo, byli Lidi¢kové DIVIDLA Ostrava: OBRUV PANOS (Malvina Schmidtova). Vibec
to neni $patné postavené, ona racionalni konstrukce je misty az fascinujici svou stavbou ve znacich a symbolech, ale néjak se mi v té ,,secvicenosti* uz vytraci d¢j a
emoce a - pravda, sdéleni... Bylo to moc lepsi, kdyz to jesté¢ mélo své chyby, které mé vSak TOLIK zase nezajimaly, protoze mé utahl ptibéh... Nepotieboval jsem
analyzovat, déti me¢ bavily a drzely v déni... Krasné vytvarno (ale zase trochu samoucelné, kdyz si sestavim o ¢em, kdo a pro¢). Kostymy, svicky (obcas ovsem bez
hlubgiho vyznamu), maska... Snad dobie bude ocitovat z mé bezprostiedni a moc nerozmyslené recenze do ¢asopisu DIVIDLA Ostrava DIVENI z listopadu 2004.
Na vsech slovech si dodnes trvam, s novymi vytkami slov dne$nich...

A zbytek divadel? DS Sték z Opavy tentokrat svou RODINKU VE_FILMU...zahral v n&jaké kie¢i a najednou se celé piedstaveni rozbilo na drobné etu-
dy vice - ale vétsinou spi§ méné - povedené. Skoda, ale tato forma divadla je na hrané a stagi malinko piekro¢it ony pomyslné hranice vkusu a nefunguje snad nic...
Nesmirné sympatické déti i vedouci Divadelniho klubu Hadanice ze ZS Vitkov se nam pokusily vsugerovat, z¢ POHADKY JSOU TREBA. Velmi sympaticky
pokus o autorské divadlo, ale pfece jen by to chtélo kvalitni text a védét alespont malo o rezii, i o praci s détmi na jevisti. Stejné sympaticky pokus pfivezl soubor
Piipravka z DDM Fokus v Novém Ji¢iné: SVEC A VSICHNI CERT]I, ale i pro né& beze zbytku plati slova o nutnosti kvalitniho textu, ktery je zakladem dalsi
prace. Neni-li, pak ani sebepouceng;jsi a kvalitnéjsi prace rezie a scény nedokaze nahradit to, co neni, ten bi¢ z toho neupletou!

A o poslednim pfedstaveni se da fici jen jedno: ¢im vice maji vedouci détskych soubort osobnich ambici, ¢im vice jim jde o jejich vitézstvi, ¢i snad jen
jejich osobni prezentaci, tim méné je to o détech, o divadle, vliibec uz ne o n¢jakém sdéleni, o hie! Natoz o vychove. Nekdy padaji i slova o zalovatelnosti tohoto
,,pocinu‘, o zneuziti déti. Nutit je do ,,muzikalu®, jak bylo v podtitulu psano (ale ten ma své zakonitosti, které autorka snad netusi - tohle bylo cosi se zpévy, snad
poklesla operetka...), kdyz neumi zpivat, vaucovat nam pfes n¢ ,,vtipny a moralizujici“ pfibéh Kolumba objevujiciho Ameriku, nechat je v plaveckach tancit bfisni
tance domorodct z Tahiti, honit je na znacky malované na jevisti, jako kulisu jim tam vylepit $kolni mapu svéta ze soucasnosti (snad tim chtéla naznacit, Ze jde o
dramatickou vychovu, ¢i vychovu divadlem?) Probih, myslel jsem si, ze néco takového uz snad nikdy neuvidim - a vida... Jako varovani tedy uvadim: Dramaticky
krouzek Kolumbus ze ZS Seiikova v Ostravé-Zabiehu a jejich kus (sepsala Mgr. Petra Nejedld, ktera je zaroven i vedouci souboru a rezisérkou): OBJEVENI
AMERIKY aneb CO KOLUMBUS NETUSIL...! Trvé to 40 minut a hraji to Z4ci 4. - 6. t¥id. ..

Recitacni kolektivy byly pouze tii. Jiz tradiéné Stielky z Ceského T&ina, které vede fantastickym zpiisobem jiz mnoho let PaedDr. Iva Doudova. Ze letos
se ji to az tak nepodafilo? Ale chtéla jit dal, pokusila se o propojeni s hudbou, vykrocila na neprobadané tizemi - a jak ji znam, velice rychle ho probada a za rok
zase oslni. Je skoro nepochopitelné, jak dokaze pracovat s détmi ze sidliste, navic z jazykové tak postizené oblasti, kde se misi némcina s polstinou a dalsimi jazyky
text Jany Koubkové: BYLA JEDNA MISS, CO MELA RADA HMYZ...

U dalsich dvou recitaci se d4 vlastn& jen konstatovat, Ze byly...Kubickovy POHADKOVE JESENIKY a Erbentiv STEDRY DEN patii do oné kategorie
vystoupeni neposkozenych divadlem, skanzen z 19. stoleti buditelil... Ale obé vedouci byly sympatické, poprvé néco zkusily, byly po celou dobu, vidély a ucily se,
protoze se ucit chtéji, byly vsticné a tak si myslim, ze za rok budou dale. Ty détem opravdu neublizuji, ty se pro n¢ rozdavaji!

K so6lové recitaci jen kratce. Lektoti pateéni 1. a II. kategorie Jana Kienkova - Zd'ar nad Sazavou, Vojta Elias - Ostrava a Jana Secova - DDM Ostrava-
-M.Hory, stejn¢ tak sobotni III. a IV. kategorie Radka Svobodova - Praha, Hana Rychecka, Adina Balkova a Zuzana Mildeova z Ostravy méli praci vskutku nelehkou.
Na rozdil od divadel se letos recitatort urodilo pozehnané. Snazili jsme se vSichni, aby jejich ucast na kraji a vystoupeni byl svatkem nejen pro né, ale i pro jejich
rodice, doprovod - a snad se nam to alespon trochu podafilo.

Na celostatni piehlidku v Trutnové postupuji Rozina Balkova Magdalena Hrudova (II. kategorie), Zuzana Motykova a Veronika Zahradnickova (I11.
kategorie), Kamila Bartusikova a Iveta Kocifajova (IV. kategorie).

Nepostoupil zadny recitacni soubor, z divadelnich kolektivii byl do Trutnova nominovan soubor Dividlo - Lidickové Dramacentra v Ostravé s pohad-
kou Obriv panos, do $irs§iho vybéru byly doporuceny soubory DS Smrs$t’ pii DDM Kop¥ivnice, DS ZUS Hluéin a DS Paletek ZS Hnojnik.

Sasa Rychecky
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[ ZLINSKY KRAJ ]
Uherské Hradigté

O krajskych prehlidkach détského divadla a détské recitace v Uherském Hradisti se nam bohuzel nepodafilo ziskat ¢lanky, proto alespon stru¢na infor-
mace:

Prehlidka souborti se konala 15. dubna v Reduté. Zicastnily se ji tyto soubory:

ZUS Roznov pod Radhostém (Balada pro banditu), Lit.- dram. krouzek ZS Uhersky Ostroh (O smolitkovi), ZS Valaiska Bysttice (Valasek a Valagée),
Lit.- dram. krouzek ZS Uh.Ostroh (Divéi vélka), Poskolagek ZS Bystiice p. Hostynem, Gymnéazium Kroméiz (Kostkovany idedly) a ZUS Roznov pod Radhostém
(Dobrodruzstvi Toma Sawyera).

Porota ve slozeni Hana Nemravova, Jifi Pelan a Zden¢k Hanzel doporucila do Sirsiho vybéru na celostatni piehlidku Détska scéna inscenace O Smo-
lickovi (vedouci Ludmila Kasparkova) a Kostkovany idealy (vedouci Irena Prochazkova).

Recitacni prehlidka probéhla 24. dubna. Porotu 1. a 2. kategorie tvorili Jana Kfenkova, Hana Dvorska a Jaroslav Dejl, u 3. a 4. kategorie to byli Jiii Pelan,
Kristyna Vyhlidova a David Kroca.
pod Radhostém.

Z druhé kategorie postoupila na celostatni pfehlidku détskych recitator Anna Pi§t’kova z Uherského Hradisté (J. Vladislav: O snéZense a snéhu), ze
tireti kategorie Eva Koticova z Uherského Hradi$té (V. Lindsay: Kongo, K. Capek: Vynélezce) a ze étvrté Kategorie postoupily Michaela Vaski z RoZnova (P.
Chudozilov: Tenkrat o vanocich) a Lenka Simonovitova z Valaiského MeziFii (M. Macourek: O Krystifkovi, ktery se schoval v mixéru).

[ JIHOMORAVSKY KRAJ ]
Krajska piehlidka détskych recitatori v Brné

...se konala uz potieti ve Studiu dramatické vychovy Labyrint (pobocka Centra volného ¢asu Luzanky) 21. dubna 2004 pod laskavym dohledem Jarmily
Dolezalové. Uroveii recitaénich vystoupeni ziistava v Brné pomérné problematicka, svédomita péée organizatort krajské piehlidky ale dava do budoucna nadgji, ze

Prehlidky se zucastnilo 68 déti. V nulté a I.kategorii celkem 13 déti, ve II. kategorii 15 déti,

ve IILkategorii 14 déti a 13 ve IV.kategorii. Recittofi postoupili na krajké kolo z oblastnich kol, ktera potadali poradali Skolni klub Klobouky u Brna,
Pedagogické stiedisko Hodonin, DDM Znojmo, DDM Vyskov, DDM Ivanéice a CVC Luzanky Brno.

Nultou a prvni kategorii posuzovali Jindra Delongova, Eva Ruzickova a Tereza Soukalova, druhou kategorii Petra Rychecka, Marie Pavlovska a Petra
Kodysova, lektory tieti kategorie byli Ivona Cermakova, Bohumila Plesnikova a Tomas Machek, &tvrtou kategorii hodnotili Jana Kienkové, Jakub Hulék a Marie
Cernikova. Jednim z &lenti poroty kazdé kategorie byl vzdy student ateliéru dramatické vychovy DiFa JAMU. Studenti pracovali také jako tajemnici porot - byly to
Emilie Spatna, Iva Katetina Petrovicova a Eva Koberova.

Prehlidka probihala soucasné ve dvou mistnostech, vzdy spole¢né pro dve kategorie. Po malém spole¢ném rozhybani a rozmluveni nasledovala jednotliva
vystoupeni. Rozdéleni do dvou skupin se osvéd¢ilo i v loniském roce. Déti 1 dospéli maji tak moznost vidét a slySet vice recitatord. Vyhlasovani ocenéni a postupt do
celostatniho kola se uskutecnilo také spole¢né. Nasledovaly jednotlivé rozborové seminare, kde zkuseni porotci promluvili s recitatory a jejich pedagogy o zaklad-
nich kladech i problémech jejich vystoupeni.

7 krajské prehlidky v Brn& postupuji na Détskou scénu v Trutnove tito recitatofi: ze 2.kategorie Martin Tesa¥, ZS Sitbo¥ice (M. Kratochvil: Andél
Strazny), Kristyna Kyankova, Z8 Lysice (M. Macourek: Makarény jdou na prochazku), z 3.kategorie Michaela Prodélalova, ZS Janouskova, Brno (O.
Hejna: Sklenéna sténa, F. Nepil: NeZ zaéne ptacek hnizdit) a ze 4.kategorie Tereza Srhakova, ZS Skolni, Otnice (M. Janis: Trefila Hrudku, A. Elksnova:
Slib).

) Ze zpravy Jarmily Dolezalové vypsal JH

Détska scéna 04 - BRNO

Krajské kolo Détské scény 04" pro Jihomoravsky kraj se konalo uz tradi¢né v Centru volného ¢asu Luzanky Brno pod taktovkou Strediska dramatické
vychovy, jmenovité¢ Tomase Dolezala a Petry Rychecké a jejich externich pracovniki. Piehlidky, ktera probéhla ve dnech 16.-17.4.2004, se po dvou omluvach,
zpuisobenych nemoci, nakonec zucastnilo 10 détskych divadelnich souborti a zhruba 130 ucastnik.

Veskerym dénim provazela ucastniky banda piratt, ktefi ptipluli vykrast veskeré dosazitelné poklady, ale nakonec se jim dostalo poznani, ze hlavnim
pokladem na této pichlidce jsou Sikovné déti, hrajici divadlo. Pirati se proto na konci piehlidky zavazali do pfistiho roku na sobé pracovat a vytvofit své vlastni
divadelni piedstaveni. Jejich vstupy provazely jak jednotliva pfedstaveni, tak i détské diskusni dilny, spolecny vecer pro vSechny a debaty vedoucich s porotou. Tu
tvorili tfi muzové: Josef Brucek, Jan Karafta a Vojtéch Elias, jejichz posouzeni jednotlivych predstaveni si nyni muzete precist:

DS Haxna: Pozornost k narozeninam

Pribéh o Jirkovi, kterému se podafilo dopadnout zlodéje a odménu vénovat své mamince k narozeninam. Vzhledem k véku vhodné vybrana predloha
disponuje dobie zvolenymi situacemi, které tvoii uceleny piib&h, kde kladem je jednoducha a funkéni scénografie. I pres vybavenost déti vSak nekdy situace a
temporytmus nabouravaji improvizované vystupy.

DS Féas ZUS Boskovice: O stiibrném talifku a §Pavnatém jabli¢ku

Baladicka pohadka o hodné Masence, zlych sestrach a dobrém konci. Soulad jednoduchych a t€elnych vytvarnych prostfedkii v kombinaci s hereckymi
(zvukohra, stinohra, vypravéni, hrani typt) pomohl vyvolat silny divacky zazitek. Otazky ale vyvolavala mirné chaoticka stinohra ve splyvani akci zabiti-oziveni
Masenky, a podobné pouziti nékterych rekvizit (napt. bubinek jako sttibrny talifek) a chvilemi pfili$ stylizované hrani s nedofesenym koncem.

Gymnazium Ivancice: Rozhoror, Natasa

Pokus o dramatizaci textti Rudolfa Kfest'ana (Rozhoror) a I. Hercikové (Natasa) vychazejici z aktivni prace v hodinach ¢eského jazyka. I pies velké nasa-
zeni obou divek vSak neni jasna forma - zda se jedna o divadelni pfedstaveni nebo o ptednes - a bylo by dobré rozhodnout se pro jednu z téchto variant. Naznaceni
divadelniho zpracovani prvniho textu vyzaduje dotazeni situace tak, aby postavy na jevisti jednaly. Druhému textu schazi uceleny pocatek a konec, ¢imz postrada
samotné sdéleni.

Gymnazium Zidlochovice: Modlitby z Archy

Zvitena v ArSe Noemové modlitbami vypovida o svych tuzbach a utrpenich. Pro ptednes vybran velmi hodnotny, ale naro¢ny text, se kterym si uéinkujici
dokazali poradit. Naznacenim mozné cesty zpracovani je modlitba opice, kde bylo slovo vypovédi zvifete a nezistalo na Grovni Skolského piednesu, ale sdélova-
lo... Dotazeni inscenace by pomohlo nastoleni atmosféry ritualu - obfadu. Vyzaduje to vSak objevit si kdo, co a pro¢ fika, s jakou zkusSenosti, a najit zpiisob sdéleni
divakovi.

DS: Klabastr Klabum: Carod&jiv uéeit

Dramatizace stejnojmenné knihy némeckého autora Otfrieda Preusslera vypravi pribéh obycejného chlapce Krabata, ktery se stava carodéjovym uéném
a snazi se vzepfit silim svého mistra s pomoci pratelstvi a probouzejici se 1asky. Narocné dramaturgii pomohla vhodné zvolena hudba a scénografické prostfedky
(prostedi mlyna, komory....) Oceniujeme pfedevsim herecky vykon piedstavitele hlavniho hrdiny i pohybovou vybavenost ostatnich ¢lenti souboru. Predstaveni ale
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chybéla misty gradace jednotlivych situaci az k jejich vypointovani - napf. smrti mistra.

SMZS$ Rozmarynova: Sinebis a Kabibonoka

Dramatizace jedné z indianskych pohadek o Sinebisovi, ktery se vitézn& postavil proti severskému vétru. Osm déti a hlas vypravése nam svou hrou sdé-
luje cely pribéh. Situace byly vytvoreny pfimérené k veku déti a jejich schopnostem. Ve velmi piijemné drobnicce vyvolavaji otazky nékteré pouzité scénografické
prostiedky, netiplnost kostymtl a rekvizity - ostépy.

DS ZS Rousinov: Boty rychlobézky

Predstaveni na namét uzbekistanské pohadky vypravi piibéh o kouzelnych botach, které slouzi svému majiteli a Skodi tém, jez si je nepravem ptivlastiuji.
Pochvalit 1ze praci choru s rytmem a posunovanim déje (napf. proména kouzelnych bot nebo nakupovani). Problematicka byla vystavba ptibéhu, predev§im nékte-
rych situaci, stejné jako pouziti liceni. Celkovému dojmu nepomohlo ani kombinovani sou¢asného a pohadkového jazyka.

DS Piechod ZUS Mikulov: NeZ jsem se utopil

Niterna vypoveéd’ ztvarnéna recitacné pohybovymi prostfedky. V prvni ¢asti se podafilo vyvolat silny emotivni zazitek kombinaci slova a improvizova-
ného pohybu na predem domluvenou osnovu. V d&jovéjsi druhé ¢asti inscenace se emotivnost pomalu vytraci, a to 1 proto, ze nékteré mikrosituace nesouzni tak
docela se zakladni linkou ptib&hu.

DS Brnkadla - Kubici: Narnie

Dramatizace ptib¢hu C. S. Lewise o kouzelné zemi za skiini a jeji zachrané pied zlem détmi. Piedstaveni dominuje poctivé vybudovana dramaturgicko
- rezijni koncepce, které pomahaji zvolené scénografické prostredky (svétlo, funkénost a promény scény, masky). Celkovy dojem dopliiuje velmi vhodné zvolena
hudebni slozka. Jisté rezervy byly vidét v nékterych hereckych projevech, coz vedlo k tomu, Ze nékteré z obrazli piisobily samostatng.

DS ZUS Veseli n. M.: Malé Zeny

Piib¢h vztahu dospivajicich sester podle piedlohy L. M. Alcottové. Vyznam prace na textu byl pravdépodobné zaméten vice dovnitt souboru, nez na
samotné vyznéni u divakd. Vhodny byl dramaturgicky vybér, ktery se vSak nepodafilo pievést do jednoznaéné srozumitelného pribéhu. Ten pak pusobil jako lyricka
vypoved’ o slozitosti vztahu sester a matky na pozadi americké obcanské valky. Divak vSak chvilemi ztraci v déni pfehled (jednu postavu hraly postupné 2-3 herec-
ky), a to pfes to, ze nekteré situace byly velmi pisobivé (napf. vypravéni o seznameni Josefiny a Tadease).

Do narodni piehlidky v Trutnové byl s piimym postupem poslin soubor DS Piechod ZUS Mikulov: NeZ jsem se utopil a do §ir§iho vybéru DS
Brnkadla - Kubici: Narnie.

Zapsal: Vojtéch Elias
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