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O _spolupraci uditele s um&lcem v oblasti_moderni literdrni vychovy
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Rexn¥me hned na zaddtku, #e jde o literdrni vychovu dospivajiei
mldde¥e, zalo%enou na Siroké estetické platform& a vyuZivajici tvardi
amatérské &innosti mladého 8lov&ka v oblasti recitace, uméleckého pred-
nesu a divadelni tvorby.

Chystané zmény v naSem Skolstvi neposili jist& co do podtu hodin
literdrni vyuku. Tim vice - ostatns sprévné a v souladu s chystanymi
zménami - vystoupi do popredi literdrni vychova. Ta, mé-1li splnit svidj
ukol, vychovat vzd€laného, uméni milovného a umeni chépajiciho socia-
listického &lovéka, pPesdhne daleko rémec Skolnich lekci danych osnova-
mi a posune se i do oblasti mimo&kolni a mimotfidni. A tady, v zdjmu .
véci a aby se co nejvice potladil Skolsky didaktismus, tak Skodlivy
literdrni vychové&, by mohla a méla nastat spoluprdce ulitele s umélcem.

Mnohokrdt bylo jiZ poukdzéno na to, Ze se sice spravné chdpe vyznam
spértu pro moderniho ¢lovéka Jjako ginnosti fyzicky regenerujici, ale
mdlo se dosud docenuje vyznam psychicky aktivizujici zdjmové umdlecké
dinnosti. Ve sfé¥e nasdeho zdjmu je to interpretace literdrniho textu
recitaci, um&leckym p¥ednesem, nejriznéjdimi formami amatérské divadel-
ni tvorby. Soubory mladych 1idi, které se p¥i 'této &inncsti formuji,
nutné a zcela prirozeng& vedou ke kolektivnimu citéni, soudruZstvi. M4
tedy tento druh amatérské &innosti své zvld&tni oprdvnéni a didleZity
v¥znam pravé v socialistické spolednosti. Nejmoderndjsi sm&ry a metody
v této oblasti, vedouci k sociglizaci ditéte a mladého &lov&ka, k vie-
strannému poznévéani vlastni osobnosti, k chdpdni druhého, veitovdni se
do druhého a zapojovéni Jjednoho &lena kolektivu na druhého, nemohou byt
opominuty socialistickou spoleédnosti. ZaslouZi si naopak dikladné
studium, zhodnoceni, publicitu a 8iroké praktické vyuZiti.

Ve 8kole se snaZime pomdhat v udeni d&tem z d&lnickych a rolnickych
redin, nahrazujice jim pomoc, kterou obvykle maji d8ti rodidd intelektué-
1l8. Zapomindme p¥itom, ze Casto ne tak p¥imé pomoc ha Zkolnich dlohdch,
ale kulturni rodinné klima, generacemi vytvérené, vede k zdjmu o studium
a k chdpéni vyznamu vzd&ldni a uméni. Proto buzeni aktivniho zdjmu o umé-
ni v dé&lnickych a rolnickyeh d&tech a tim neprimo i v rodidich poméhé
nam vychovévat vzd&€laného socialistického &lovéka. Zde se otvird Skole a

umélciim 3iroké pole pGsobnosti,
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Na soutéZnich vystoupenich, od okresnich kol a% k vrcholnym dstred-
nim sout&Zim se setkdvéme se studentskymi a uénovskymi soubory, které
mivaji pom&rné dobrou dramaturgii, kterym nechybi elén a talenty, ale
které ztroskotdvaji na nedostatcihh reZie. Do popredi se naopak dostg-
vaji Usp&sné kolektivy, v nichZ je t¥eba herecky nadanych jedincl pomé-
1u, ale kterd jsou dob¥e vedeny odborniky - profesiondlnimi reZiséry.

Kdo sleduje rozvoj soudobé amatérské recitace &i mlddeZnického di-
vadla, kdo se obird literaturou oboru, potvrdi, Ze je dnes t&Zko Pradové-
mu uditeli vyrovnat se ve 8kolni i mimo8kolni praxi se vzristajicimi n&é-
roky v této z&jmové &innosti, Uéitel, ponékud do véci zasvéceny, miZe
se teoreticky orientovat v oboru, ale jern mdloktery dovede vytvéaret
s mladymi lidmi napfiklad zda?ilé pohybové, slovni a kostymové improvi-
zace,'etudy vedouci k uvolndni, soustfeddni a vdechno to, Co je dllezité
pro mladé amatérské divadlo. Pro ulitele &eStind¥e a ostatni, kdo pracu-
ji v slovesnych oborech s mldde¥i, poPadaji dnes kulturni instituce rdz-
nych stupnd semindde i dlouhodobd skoleni, Nejsou bez uzitku, ale nevycho-
vaji tak hned %&douci polet dobrych vedoucich soubord. Pochybuji, Ze
bychom viibec kdy méli imponujici podet ulditelll s tviardi reZisérskou
jiskrou. Kteri by ji méli, pravdépodobné by opustili 3Zkolu a uplatnili

se v oblasti vyhradné umélecké.

Skola v¥dy byla a bude podhoubim amatérskych umdleckych zdjmd. U¥i-
tel upozornuje na talentované d8ti a sna?i se usm&rnovat tu¥by rodidd.
Na 8koldch se v#dy budou slavit stétni svdtky a pamsdtné dni recita&nimi
a scénickymi projevy, budou se poradat Skolni vystoupeni, besidky, di-
vadla. Al ji% z &ikoli iniciativy, budou vZdy vznikat na Zkoldch recitad-
ni a dramatické krouZky. Na ulitele se obraceji organizdtoli recitad-
nich a divadelnich sout&3i st¥edoskolské a udnovské mldadeze. Jak velkou
pomoc tu p¥indsi ddast profesiondlnich recitdtord, hercl a refisérd ne
tak v porotéach, ale ve vlastni pfedsoutéZni pripravné préci. Jak mnoho
mohou prospét mlide?i a jeJi estetické vychové tam, kde se k dlouhodo-
b&j81 spoluprdci spoji uditel s um&lcem, hercem, reZisérem. Snad prévé
ted ‘je doba priznivd. Neddvno udinilo ministerstvo &kolstvi nové rozhod-
nuti o hospoda¥eni s penézi rodifovskych sdru?eni. Nap?iZté . se Jjich nemé
uzivat k ndkupu Skolnich pomticek a jinych potreb kolni vyuky, ale maji
byt vynalo’eny k zabavé&, rekreaci déti, a co je pro nds dileZité, k pod-
pore 7z4djmové umé&lecké &innosti déti a mlddeZe. VyuZijme dané moZnosti.

Jinak by vypadaly 8kolni oslavy jubilei a vyznamnych vyroli, velmi
by se zvysil dejich vyznam a uUfinek, kdyby programy o nich byly koncipo-
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vany a studovény za Ulasti a vedeni profesiondlnich poradct. Ka?dé
gymnasium, ka%d4 odbornd 8kola, kazdé udnovské stiedisko a udilisté je

s to postavit dobry soubor, najde-1i se schopny kvalifikovany reZisér a
pomdhé-1i mu chdpajici uéitel. Je omyl se domnivat, %e neni dost profesio-
nélnich hercd a re#isérd, kteri by vedle své vlastni préce v divadle, 1li-
dovych 8koldch uméni atd. chtéli pracovat s mladeZi. Jisté jich neni to-
lik, kolik je uditeld, ochotnych se v&novat této mimoSkolni préci, obéma
se v8ak tato &innost vyplati aspon tak, %e ziskaji nové zkuSenosti a no-

vy pohled na svou vlastni profesi.

Nejvic ov8em ziskaji mladi 1idé sami pro svij literdrni, esteticky

a vS8estranny osobnostni rozvoj.

Ze spolupréce, o niZz Jje reé, jsou zkudenosti. A také problémy. Spo-
lupréce herce, reZiséra, profesiondlniho recitdtora se Skolou miZe mit
nejrizn&jsi formy. Nepodcenujme pro nés ukol vystupovéni hercl a recité-
tord na 8koldch, Jjak Jji dnes se zdarem péstuje Lyra Pragensis. Seznamuje
s literdrnimi dfly, vé&t8inou na &8kolach studovanymi nebo i opomf jenymi,
nekonvenénim zplsobem, sbliZuje s pfednaéeéskym a hereékjm unénim dévér-
néji, nez se to dé&je v televizi, rozhlase nebo pFi nédvstévé divadla. Je
s to vzbudit zédjem a chul k vlastni &innosti a o to jde. O p¥imou aktivi-
tu mléddeZe v oblasti amatérské umélecké tvorby, kterd se stdva ¢im ddle
tim ddlezitéjsi pro vytvdreni harmonie moderniho &lov&ka. Presveédéit o
tomto faktu rodile a vedeni Zkoly, to je dtleZity ukol uditele moderni
literdrni vychovy. Je tfeba také vysvétlovat silu emotivniho pUsobeni
uméni v ideologické vychové, zejména déje-li se cestou pedlivé analyzy
a proZivéni textu pro aktivni tvoreni na jeho zdklad&. Pro zadsatek spolu-
prace a z praktickych davodd je nejdastéji zaddn um&lci ur&ity kol (ve‘
formd smlouvy o dilo, dohody o préci v mimopracovnim pomé&€ru), napi. plfi-
pravit ve spoluprdci s uditelem né&jaky 8kolni podnik, vystoupeni, niZ%&{
kolo soutéZe. I p¥i pom&rn& malém wvkolu se ihned projevi nutnost dlouho-
dobgjdi pripravy ve form& cvik® a etud, cvideni Pedi, rozvijeni fantazie
atd. PFi koneZné pdédiové nebo jevidtni realizaci um&leckého zém&ru, k né-
muZ nutné pro nés udel musi dojit, ukdZe se vysledek dlouhodobéjsi pri-
pravy a jeji nutnost. lasem pak vyroste trvalejdi spolupréce herce, rezi-
séra jako poradce a pomocnika ulitele, ktery vede na 8kole literdrni, re-

citaéni nebo dramaticky krouZek.

Neni moudré, aby herec, rezisér neznaly prostfedi a pomérd na 8&kole,
ostatnich uditell a nadrizenych orgdnt pracoval bez pomocnika, kterym je

nejéast&ji uditel literarni vychovy. Ulitel vé%i dramaturgii, odklizi
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predem mo#né konflikty, pomdhd vysvé&tlovat umélclv zdmér a metodu tém,
kdo neznaji moderni zplsob préce v oboru. Herec, reiisér nese té¥ce

kaZdy zdsah do své tvaréi svobody; nikdy ji nemd dost. Uditel proto ne-
mé nikdy dost taktu, kdyZ je nucen upozornit na mo%né st¥etnuti nebo i-
omyly. Mé&-1li byt rddcem a nékdy v pripadé nutnosti i usmérﬁovatelem,

musi byt nejen dobrym znalcem svého vlastniho oboru, ale musi se vyznat

i v soufasnych snahdch v d&tském a mlédeZnickém pfednesu a amatérském
divadle, i v situaci na kulturni front&. Casto herec, jinak vyborn&
schopny pracovat s mlddeZi, nemd prehled o nasich détskych a mlédeZ-
nickych souborech a o tom, co se v nich dé&je. N&kdy nezné odbornou lite-
raturu, kterd existuje v této oblasti u nds 1 v ciziné. Zejména mlady
umélec pPichdzi jako s novem s vécmi Jjinde jiZ objevenymi, ¢asto nedo-
cenuje vyznam sout&zi, jejich névaznost, terminy i nutnost se jich uZast-
nit. Objevi-1i se herec na &kole, stane se rédzem stifedem pozornosti mla-
dych 1idi. Jeho chovdni byva volnéj&i, kamardddtéjsi ne? vétdiny udite-
1%, umi zahrét, zaplsobit na mléde%, uvadi ji do nové, dosud nepoznané
oblasti, otvird svét fantazie, prichdzi s nim zdbavnd ¢innost, radost

ze hry, Setkd-1li se mlddeZ se skutednou. hereckou a reZisérskou osobnosti,
pochopi brzy jeji kvality. Obliba a vliv takového umdlce byvé4 pak mnohem
v&t81i ne¥ vliv ulitele. Herec, re?isér, ktery je zdroven dobry a mléde#i
rozuméjici &lov&k, pocituje vychovnou odpovddnost jako kaZdy jiny pedagog
nebo rodide, Snad jiZ zmizel typ hercd a herelek a nékdy bohuzel i udite-
18, ktery demagogicky vyuZival a zneu?ival svého vlivu ne mlédde¥. Ten
nepat?i do nasdi prdce. Umélec, svym zalo¥enim citovéj&t, vybusné&jsi,
zvykly své pocity dévat vyraznéji najevo nei jini, d4 se n&kdy strhnout
poté8enim ze zda¥ilého vykonu nékterého svého svEfence a svou radost pro-
jevi nadSendji, nadnesen&ji. Tim n&kdy vzbudi neoprdvnéné tuZby a nadéje
mladych 1idi a zvlésté jejich rodiddt. Herec vidi pPred sebou mladé 1idi,
ulitel vidi vic %dky. Tato rozdilnost pohledu mlZe byt velmi uZitedna.
MladeZ je tPeba chranit, ale ne ji drZet ve skleniku. Ulitel, sledujici
pozorné& a v bezprostfedni blizkosti préci herce, ziskdvd mnoho pro svou
vlastni &innost. Odpoutdvé se od pojeti literatury jako predepsané liatky,
kterd se probiré, utvrzuje se v jiném, svéZejsim, Zivotnéjsim pom&ru ke
gkole. Poudné je pro nd&ho rozkryvdni, analyza textu k interpretaci reci-
taci nebo jevi&tnim ztvédrn&nim. Nejde Jjen o literaturu, pro mnoho udite-
1% je objevem pohybové a slovni improvizace a celd oblast umé&leckého
snazeni vedouciho k uvoln&ni napéti a k svobodné&jsimu projevu. Mladsi
uditelé se pravdépodobnd daji strhnout radosti z tvorby svych Zdk& a sta-
nou se pPimymi spoluidlastniky jejich tvorivé hry. Rdzem se pak otevre

novéd cesta ke sblizeni u&itele a Zdka. Neni na Skodu, kdyZ je préce s umél=-
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cem krétkodobd, kdyZ se Jjich vice ve gkole vysifidé, kdyz - jak byvé
obvyklé - privedou s sebou hudebnika, vytvarnika nebo si objevi sami

spolupracovniky na 8kole.

U&itel, zdGraznuji, znaly problematiky oboru mi%e naopak dobre
pisobit na umélce. Jeho pomoc miZe byt vyraznéjéi tam, kde umé&lec podle
svjch sklon® pPecenuje nebo naopak nedocenuje dikci, jindy pohyb nebo,
hudebni kompozici. N&kdy neodhaduje sprdvné amatérské omezené moZnosti
mladych 1id{i. Neni neuZitedné pro umélce poznat hloub&ji a z vlastni
zkuSenosti svét 8koly, jeji¥ préce z neznalosti byvé tak &asto podceno-

véna.

Rekn&me dhrnem: spoluprédce uditele, herce v oblasti moderni literér-
ni vychovy (dobfe pochopend spoluprdce bude prekradovat i jeji rdmec) '
je tedy mo¥nd, prosp&3nd a s nejlep3imi perspektivami. Neni bez problé-
md, neni bez obtiZi. Jsou snadno zvlddnutelné, Jsou-li umé€lec i uditel
zajedno v tom, Ze jim obéma nepdjde o efektni vystoupeni, o predstaveni,
ale o samotny proces tvorby, jeho% konednym cilem je vytvéreni harmo-
nické osobnosti &lovéka nasSeho véku.

Budou a musi byt vZdy umé€lci, jim% pljde o Jjejich vlastni tvardéi
ginnost nebo jen o préci se zvl43t nadanymi mladymi lidmi v odbornych
8koldch pro budouci profesiondlni um&lce. Vedle toho je celd Fada um&l-
cl, kteri rédi pracuji s mladymi lidmi vibec; Jjsou i mezi rodidi d&ti,
Jejich p¥ibuznymi a zndmymi. Byli by za pfiznivych okolnosti ochotni
ujmout se této obecné& prospésné préce na 8kolach. Idedlem pro nds zusté-
vd ulitel, profesor dramatu s nédleZitym odbornym a pedagogickym vzd&la-
nim, ktery v sob& spojuje ulitele i umélce. Ale nevim, zda privé& ona
naznatend a zkuenostmi provéPend spoluprdce by zvlgsts dnes nebyla krat-
81 a snaz3i cestou k c¢ili, kterym je moderni demokraticka a socialistické
gkola, zbavend pedantstvi, nabizejici dobrodini z&jmové umslecké Ein-

nosti co nejdirsimu podtu mladeze.
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PhDr. Zdenék Ma t &8 j ¢ e k , CSc.

A¥ ndm prebdhne mréz po zddech, kdyZ sledujeme hru svych déti a po-
Zméme, co v8echno ze %¥ivota rodiny, z na8ich nézord a nadich postoju se
v ni obrd¥i, Prijdeme jednou nepozorovang& domd a slydime, jak nale dvou-
leté dfté rozmlouvd s panenkou. Ted hraje ulohu maminky & ddvé panenku
na noénidek. Ted hraje uUlohu tatinka a se v&i dramatickou opravdovosti
prohladuje, Ze "toho k¥iku uZ md dost" a Ze "to dit& by uZ m&lo jit
spat™. A ted prevezme dlohu babidky a nuti panenku, aby pékné papala - a
"za maminku, 2za tatinka, za kodidku, atd.". Hra je velmi jednoduchd. Opa-
kuji se v ni jeden, dva, nejvys t¥i motivy, ale ditd je svyh predstavenim
zaujato do hloubi své osobnosti. A my pozndvéme, ¥e to jsou nade slova,
kterych uZivd, naSe gesta, nase nézory - a jako na Jevidti vidime svou
vlastni rodigovskou osobu v d&tské interpretaci. Pravé jsme byli zahréni!

Dit& v batolecim v&ku si ve své dramatické h¥e opakuje, zpracovéva a
znovu pro#ivd to, co ve svém prostredi ka¥dodenné pozndvd, co se ho doty-
kd, co je -ajimd, co je trdpi nebo &eho se boji. Jedt& po cely pPreddkol~
ni v&k zUistavd tato tendence zachovéna. Ponévad? se vd3ak okruh poznatkl
mohutné rogdirfuje, je 1 repertodr nimdtd pro hry daleko bohatsi., Naviec
pristupuje fantazie, kterd v tomto v&ku dosahuje takové Zivosti a origi-
nality jako u# nikdy pozd&ji. A do tretice: - na scénu vystupuji s defi-
nitivni platnosti druhé d&ti. Kamarddstvi a pbételstvi je v tomto v&ku
sice Jjen chvilkové a mnohdy netrvd déle ne préavé jedna spolelnd hra, ale
od této chvile se budou vztahy k druhym d&tem soustavné rozvijet, nabyvat
na sile a na vyznamu., Predstavu, Ze by je druhé déti nevzaly do hry, Ze
by se mu smély, Ze by Je odstrkovaly, Z%e by s nim nemluvily, bude od ny-
néjs8ka dit& profivat &im d4l bolestnéji Jjako spoledenské poniZeni. A rodi-
na velmi &asto pociti, jaky vyznam jeji dité prisuzuje spolednosti druhych
déti, kdyZ se pokou8i néjak je z této spolednosti vymanit a vnutit mu ro-
1i, kterou spolednost jeho vrstevnikl nep¥ijimi.

Ale vraime se ke h¥e predfkolnich d&ti. P&tiletd holdidka si hraje
se 8estiletym chlapedkem. Samoziejmé&, Ze op&t na maminku a na tatinka.
"Meminka" m4 zY¥ejm& navrch. Rozhoduje o tom, co se bude a nebude d&lat.
"Tatinek" se klidné podrizuje. Koneén& je ob&d na stole. A tu zcela ve
smyslu vlastnich zkuSenosti s rodi&i "maminka" prohlési, Ze "pri jidle se

noviny nedtou". "Tatinek" na to odv&ti, %e "ta polévka dneska zase neni
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k jidlu". Pak podotkne, Ze toho mé vBeho dost a Ze jde do biografu. -
Je to realisﬁicky vyjev ze Zivota a zahrany'tak dokonale, %e by se za
né&j nemusela ¥4dnd profesiondlni scéna styde&t. Ne nadarmo se Pika, Ze
ve h¥e predskolnich déti nejlépe pozndme prostifedi, z néhoZ pochdzeji.
A prostredi, - to jsou ovS8em pPedev8im dospéli 1idé kolem dokola,

D&ti jsou ve h¥e dokonale pohrouZeny, %e ani nevnimaji, co se kolem
d&je. P¥i tom v3ak neztrdceji védomi, Ze je to opravdu jen hra. Ta nemi
zatim n&jakd pevn&jsi pravidla. Za okam¥ik zadne nové Jjednéni, které mi-
%e byt Jjen variaci toho prvniho nebo jednoaktovkou na docela jiné téma.
V8ak také tématicky okruh Je v tomto véku uZ dost bohaty. Zahrnuje
predev8im velké mnoZstvi poznatkt, které si déti odndSeji ze svého styku
se svétem dospélych, Hraji si na doktora, na &kolku a na 3kolu, na pri-
vodéiho a na tidide, na bagr, ale i na zoologickou zahradu a ovdem i na
princezny, krdlovny a jiné vzne8ené osobnosti, JjejichZ hlavni charakte-
ristikou Jje mimoPddnéd garderoba. Zajimavé v3ak je, Ze pohddkovych motivd
neni ve spontdnnich d&tskych hrédch nijak mnoho, prfestoZe se pohddek déti
tolik naposlouchaji. A pokud se tskové motivy objevuji, dité je prosté
pojimé a pak také predvadi jen jako zvlasdtni druh reality. Pohédka totiZ
neni pro n& toté% co pro dospélého - je mu nélim velice skutednym a
konkrétnim,

A snad jeSt& zajimavéjsi je zjist&ni, Ze déti, pokud si "na né&koho"
hraji, hraji velkou v&tS8inou dospélé 1idi a ne déti. HraJji si sice také
t¥eba na Cervenou Karkulku - ale tu by si samy nevymyslely, tu jim p¥i-
pravili dospé&li. Dé&tskd role se v détské udlohové h¥e prisuzuje zpravidla
jen t&m nejmendim, které si je8té€ "hréat neuméji". Vsak se také od nich
obvykle neolekdvd vic ne? aby se trpn& pod¥idily vedeni t&ch vé&tsich,
kte?i jsou herci a reiiséry v jedné osobd. Typicky pfikladi V parku né-
kolik Bestiletych dévidtek, zPfejm& z prvni nebo druhé t¥idy, zorganizo-
valo hru na &kolu. Rozd&lily si dlohy. Jedna bude soudruZka reditelka,
dv& daldi budou uditelkami, &tvrtd bude pani Skolnikovs. Ted zjistily,
Ze by potPebovaly jedt& dé&ti, které by mohly vyuldovat. Sehnaly tedy na
pisku n&kolik batolat, posadily je na trévu a zalaly je uéit a vyvolé-
vat., Jejich mali ¥dci ovSem kolektivni hie jesSt& ddvno nedorostli - chvi-
1i zaraZen& sledovali, co se d&€je - a pak se dali do pléde. Bylo po

hre.

Psychology a vychovatele od ddvnych dob zam&stndvala otdzka, co to
viastng je hra a hrani. Uvddi se obvykle do protikladu s praci a defi-
nuje se Jjako &innost, kterd nemd cil ve stvoreni né&jakého vyrobku nebo
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Jiné podobné hodnoty, ale kterd mé cil sama v sob&. Hrajeme si pro poté-
Seni ze hry. Pfitom v8ak je jisté, Ze pro vyvoj osobnosti ditéte md hra
nesmirny vyznam - a dité bez hradek a bez moZnosti si hrat je prototypem
ditéte deprivovaného, €ili ochuzeného o nejzdkladngjsi vyvojové podnéty.
Je mnoho druhd her: - pohybové, manipuladéni, konstruktivni, intelektudl-
ni aj. Nids v8ak zde zajimad predeviim jedna z nejroz8irenéjsich a nej-
vyznamn& j8ich forem hry, tj. hra "dlohovd", hra "na né&éco" nebo "na néko-
ho". I o jejim pGvodu je mnoho teorii., Na konci minulého stoleti némeéky
badatel Karl Groos vyslovil nédzor, Ze d&tskd hra je vlastnd jakymsi
nezévaznym, z&bavnym cvidenim t&ch funkci, které jednou v dospélosti
budou velmi zdvaZnymi, odpovédnymi Zivotnimi vkoly. A& tak si pry krdalik
musi tak dlouho hrét na dosp&lého krdlika, a% se dospélym stane, kurle
musi ndkolik m&sicld cvidit své instinkty, aby se mohlo stédt dosp&lou sle-
pici a klizle musi poiéddn& skotadit, aby se pPipravilo na funkci dospdlé
kozy. Cim je ¥ivodich vy3e na vyvojovém Zebi?idku tvorstva, tim md deldi
détstvi a tim ddle a vydatn&ji si musi hrét. Proto si ¢lovék musi Jjako
dit& hr4t celou dlouhou radu let, aby jednou v dosp&losti mohl prevzit
ty tkoly, které si v d&tstvi vyzkousSel a procviil. Do této teorie dobre
zapadd b&¥né pozorovani napi. kotat nebo mladych psd, kteri vyslovené
cvidi dtolné i obranné &éinnosti. Zapadd sem i ona nejobliben&jsi hra na
meminku a na tatinka nadich d&ti. A zapads sem i ono zjiténi, Z%e nejvi-
ce némé&td k dlohovym hrém d8ti poskytuji dosp&li a nikoliv d&ti.

Jak Jje tomu v8ak na dal8ich vé&kovych a vyvojovych stupnich?

Batole si ve hie vystal{ samo. M4 sice rddo spolenost druhych dé-
ti, ale jen potud, pokud mu do jeho hry nezasahuji a nerusi ji. KaZdy
na svém pisedku! - PPeddkolni A&ti si jiZ dovedou hrat spolu, i kdyZ
obvykle jen na krdtko. Jejich hra md uZz jeden velice ddlezity vyvojovy &
vjchovhj rys - toti% d&lbu préce, vlastné d&€lbu dloh. - U d4&ti Skolniho
véku vidime pak dal3i pokrok v tomto sm&ru. Nejen, Ze si dovedou spolu
hrédt, ale dovedou ve h¥e i mimo hru v praVém slova smyslu spolupracovat.
D&lba préce a tloh vstoupila do vyssiho stédia, které se u%Z mnoho nelisi
od toho, na ném¥ je zaloZena d&lba prdce v moderni vyrobni spolenosti.
Kolektiv ma pro d&ti tohoto wku mimoPddnou pritaZlivost - prfitom vSak
kolektiv hodny toho jména neni ¥%&édné beztvdrné nahromadé&ni d&ti, nybri
vnit¥n& uspobddand skupina, v ni¥ ka?dy md né&jaké své misto, svou roli,
svdj vyznam. V psychologickych vyzkumech poslednich let se ukdzalo, Ze
prévé timto Ulelnym zarazenim do skupiny uspokojuje dité potfebu identi-
ty, kterd je zrejm& jednou ze zdkladnich potieb zdravého lidského vyvoje.
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Stredni Skolni v&k, pribliZné& od deviti do dvanédcti let, je psycho-
logicky charakterizovén realismem a extraversi. /Introverse a novy pri-
liv fantazie p¥ijde potom s pubertou a po ni./ Zatim v8ak ditd mnoho ne-
zajimaji hluboké pohnutky lidskych &int, ale spide tyto &iny samotné.
Je to doba dramatickych pfibéhd a dobrodruZnych .povidek. Je to soudasné
doba nejvét3iho odddleni obou pohlavi v celém lidském vyvcji. Nevidime,
Z¢ by si v tomto v&ku chlapci a dévCata hrali spolu, pokud je k tomu
dospéli nepriméji. A zatimco si dévlata hraji stdle jestd s panenkami a
cviéi svou materskou Ulohu nebo jiné spolelenské role, jsou sponténni
hry chlapc® daleko dynamidt&jéi a bojovnéjéi. Ndmdtem jsou partyszsdni,
pirdti, Vinnetou, zlod&ji atd. Sotva bychom vyjmenovali v&echny naméty,
které se méni s dobou, ale jejichZ spoleénym znakem od v&k( do véka je
dramatiénost. Tyto hry byvaji n&kdy u? dost sloZité, maji mnoho jednéni,
ba mohou se hrét i na pokralovani a prechézeji do Jakychsi televiznich
serigld. Daldim novym rysem Ulohovych her 8Skoldk® je pritomnost pravi-
del. Predskolni dité si jedt& hru vytvari p¥imo na mistd a nejvyd jen
matné tudi, kam by asi mél déj smeérovat. Pokud snad nejde jen o stereo-
typni opakovéni urdité scény /a malé déti dovedou né&kdy siln® 1p&t na
neprom&nnosti nékterych déjt/, téZko lze predpovédét, co se v nésleduji-
cim okam¥iku stane. U d8ti Zkolnich je vdak u¥ celkem jasné, co m& kdo
d8lat. I kdy¥ jde o sout&?, je stanovero aspon rdmcové pravidlo, Ze nap?.
zlodéji se budou snaZit néco sebrat a SNB se budou snafit je pPfi tom
chytit - a obojf se budou snaZit provést svou dlohu co nejlépe. "Jinak
by to nebyla Zddns hra!" Nyni Jjde velice o to, aby nikdo nevypadl z role.
Tak Jjako neni pFipustné pri klukovském fotbale, aby nap¥. brankd® vypadl
z role a % nideho nic si &el hrét Utoénika, tak ani v ostatnich hréch
se nepripousti, aby né&kdo hru rufil. Hodnotou uZ neni jenom si pohrat,
ale predevdim hru dobfe dohrat. Neni to u? jen okam#ity poZitek ze hry,
ale také uspokojeni z toho, Z%e se hra povedla. Hra jako celek md zésadni

vyznam.

A jeSté na Jjeden charakteristicky rys tchoto obdobi nesmime zapome-
nout. Je to smysl pro humor. Samoz¥ejmd, Ze se i d&ti preddkolni rady
sméji, avdak teprve na vy&8im stupni rozumového vyvoje dovedou d8ti pocho-
pit situalni komiku v plné 3i¥i. Ta totiZ predpoklddd, Ze jsou schopny
post¥ehnout t¥eba drobné nesrovnalosti v d&ji, ve zjevu, v Pedl, zkrdtka
v celé roli, kterd se pfed nimi hraje. & sami dovedou takovou vSelijak
ndpadnou, rozpornou & nevaZnou roli prevzit. Jednotlivé Skolni tridy
maji zpravidla svého humoristu &i komika, nékdy bohuZel Jen svého 3agka,
tak jako maji svého "vejtahu", "hrdinu”, "bdbovku", "Cerného Petra",
"vzorného %Zéka"™, "sportovni hvézdu", atd.

’

s
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Poslednim obdobim détstvi je obdobti kolem puberty. Intelektudlni
vyvej v té dob& vrcholi. To mezi jinym znamerd, %e my v dospé&losti ne-
jsme zpravidla o nic bystiejdi, chytfejsi, inteligentn&jsi ne% jsme by-
1i ve svych &trndcti, patndcti letech. Jsme, pravda, zkuSenéjs3i, mdme
v&t31 zésobu znalosti a pracovnich metod, ale ve schopnostech, které
umo¥nuji rychlé a efektivni udeni nebo prizpésobeni novym ukoldm, jsme
zpravidla za svymi dospivajicimi détmi pozadu. Jsme ovSem za nimi poza-
du i v Jinych sm&rech. Ddvno jiZ nemdme Jejich schopnost citliveé reago-
vat na vdechny podn&ty z okoli a nemdme tak vyost¥eny kriticky postoj
ke vdemu nesprdvnému a nespravedlivému, co se kolem nés d&je. Nedovede-
me se s onou otevienosti ptédt ono paldivé "prol?" vsude tam, kde lidské
jednéni a 1lidskd slova nejsou v souladu. Nedovedeme se s tak Zivou fan-
tazii pohrou?it do "denniho sné&ni" a vykouzlit si lepsi sv&t, ve kterém
bychom hrdli docela jiné, lepdi, vzneSenéj8i role, neZ jéﬁé nédm zivot
udté&d¥il. To je tedy doba, kdy déti prestavaji byt détmi, kdy zadinajl
byt schopny pozndvat svd] vlestni proZitkovy svét, kdy se dosavadni
extraverse vyrovnavd introversi nebo kdy tato introverse dokonce prevlg-
dé. Je to doba, kay se mlady &lovék zajimd nejen o dramaticky déj a 1lid-
ské Jjedndni, ale také o jeho pohnutky. Intrcspekce dozrdla a-dovoluje
nyni mladému &lovéku, aby z vlastnich citovych prozitkd a zkuSenosti na-
gel cestu k citovym prozitktm druhych 1lidi. Dovede pochopit, cc citdi
jeho nejbli#?sfi a dovede se "vcitit" i do vdech moZnych hranych citd
na jevisti, A4 pon&vadZ soulasné& pravidla hry nabyvaji v tomto obdobi uZ
definitivné na zavaznosti, Jje koneéné& schopen urditou divadelni roli ne-
jen pPevzit a naudit se ji, ale i proZit a procitit - byt v ni do vsech
désledkt. Tim ovSem pFestdvad byt také v pravém slova smyslu détskym di-
vdkem a détskym hercem a prestupuje hranici dospé&losti, 1 kdyZ bude
potrebovat jedt& né€kolik let dalsiho vyvoje a spoustu dalsich zkusSenosti
neZ bude moci doopravdy hrat dosp&lou roli svého dospé€lého Fivota.

Co v8ak z téchto obecnych psychologickych poznatkd mtZeme bezpro-
st¥edn& odvodit pro détské divadlo a prdci s ddtmi v dramatickych krouZ-
cich? PYedn& je to vyvojové hledisko. Vidime, Z%e nemiiZeme tytéZ poZa-
davky kldst a tyté? zésady uplatnovat u d&ti rtzného v&ku. Kazdé vyvo-
Jjové obdobi mé své potfeby a svij zplsob projevu. U nejmlad8ich d&ti
je jist& na misté& ponechat jim co nejv&t8i volnost ve zpracovéni a utvé-
feni ndmétu, ktery by m&l byt spiSe jen jakymsi pruZnym rémcem neZ de-
finitivni dannosti. Teprve u 8Skolnich déti{ je moZno pozadovat, aby do-
drZely pravidla hry a pravidla role. A teprve od nejsta@r8ich 8koléku
miZeme olekavat i Jisty citovy rozmér v interpretaci role. Ve strfednim
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gkolnim véku je velkd v&€t&ine déti u¥ natolik vyspélych, Ze maji smysl
pro celek predstaveni a pro spoluprdci. Dovedou celkem nezidtn& piispét
ke zdaru spoledného, kolektivniho dila. Je to obdoba Jejich obétavosti
na hristi, kde pri fotbalovém nebo hokejovém zépase jde také o to, aby
ka#dv p¥ispél do hry podle svych schopnosti - a odm&nou neni nic jiného

ne? uspockojeni z vysledku.

Za druhé si musime kldést otdzku, co vliastné détské predstaveni dava
détem, které v né&m hraji. Tradidné se vypoditdévdé celsa rada blahodarnych
Uéinkt: d&ti se mnohému uli, rozviji se pamét, my3leni a predstavivost,
kultivuje se Tel, mizi ostychavost, zvysuje se pohybova kultura. Je to
nepochybn& pravda, 1 kdy? zatim nemdme studie, které by takovyto dobry
vliv opravdu spolehlivé prokdzaly. Ostatn& bylo by to metodicky velice
naroéné podnikani., Avdak z prehledu, ktery jsme si udélali o vyvoji
spontdnni hry dé&ti, vidime celkem z¥eteln&, Z%e hrani divadla, nebo 1lépe
Yeleno, cvideni ve hrani divadla zapadd dobre, vhodné&, organicky do
soustavy Jjejich vyvojovyeh potfeb. A navic mo¥no z toho, co vime o
psychologii d&ti, odvodit po mém soudu aspon tii dalsi oblasti, v nich%
préace v dramatickych kroufcich mt¥e mit velky vyznam pro vyvéj détské

osobnosti - a na néZ se zapomind.

Je to predné vychova pracovnich vlastnosti v souladu s vyvojovymi
charakteristikami pPislusného vé&kového obdobl dite, jak Jjsme o tom mlu-
vili dfive. Predpoklddé to ovsSem, Ze se v déiském divadle vice neZ na
hru klade direz na "souhru" ¢i na spolupréci ve hte. Takova "souhra" je
totiZ néco, co neddvd 8kolni vyulovdni, kde se sice také vyzaduje spolu-
préce a podfizéni spolelnym pravidlém kédzné& a porddku, ale kde celym
systémem zndmek a zkouSeni je silné zdAraznéna sloZka soutéZivd. A ne-
d4vé4 to ovdem ani zcela spontdnni dlohové hra d&ti, ktersd nemd pevndj-
gich hranic a kterd se zpravidla ¥ 141 podle jedné nebo nékolika svérdz-
nych silnych individualit. Divadelni hra neproti tomu vede dé&ti skutedné
k d&1b€ dloh & k pod¥izeni oscbnich z4jmd jednomu spolednému zdjmu, kte-
rym je hru dob¥e provést od zaldtku do konce, PFitom spolelény cil velice
skupinu stmeluje, zvld3té je-1li vhoéné podtrZena skuteénost, Z%e na kaZ-
dém velice zdle¥{ a ¥e neni hlavnich a vedlejdich roli, i kdyZ% nékteré

jsou senad dels8i a Jjiné kratsi.

Ddle je tu prinos pro zkudenostni oblast d&tské osobnosti. Af uZ
jde o jednotlivé scénky neboc o cely divadelni kus, vystupuji tu vidycky
1idé a d&j se tykéa lidského Zivota, 1 kdyZ je to tieba trochu zastrenc
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maskami zviPdtek nebo pohédkovou scenérif, Dit& tu md opét p¥ile¥itost

k poznéni, jaké nemiZe doble ziskat ve 8kolnich lavicich., NemlZeme ovSem
Cekat, Ze se dité& bude zcela identifikovat s roli, kterou hraje /Na&tdsti,
- Jinak by zdporné role musely z jevidté& vibec zmizet./ Zato vdak Jje vel-
‘mi dobte schopno zam2ifit se na cely déj a pochopit smysl celku. /Neni-1li
tomu tak, pak byla hra zfejmé Spatn2 vybrdna./ DEéti vnimaji nejen svou
roli a role ostatnich d&ti, ale 1 scénu, text, predstaveni - teprve ono
dava smysl a teprve z ného vzchdzi néjaké poudeni. VS8echno md%e byt po-
déno velmi humorné, miZe mit rdz pohadky, ale mé&€lo by to byt vidy z ta-
kové nam&tové oblasti, kterd dosavadni zkuSenosti déti roz8iruje a prec-
hlubuje. Nikoliv moralistné a Skolometsky, ale vpravdé lidsky. Tak napt.
neni z tohoto hlediska p¥inosem, hraji-l1i déti Jjen sebe, tj. jen hodné

nebo zlobivé d&ti.

A konedné je tu celd velkda oblast, kterou bychom mohli oznadit jako
psychoterapeutickou. Vidéli jsme, Ze uZ d&ti v batolecim veéku si ve spon-
ténnich dramatickych vystupech mnohdy znovu a znovu prehravaji situace
tisné a nap&ti. Hubuji svou panenku, pak ji utisduji, dédvaji panence
injekce, kterych se samy u lékare boji, strad8i se a uéi se bdt. Ne na-
darmo J. L. Moreno, zndmy zakladatel psychodramatu, zadal vyvijet tuto
lé8ebnou metodu s d&tmi ve videﬁskych parcich, kde s nimi hrsl scénky
z pjich Zivota. Aby takovéto hrani mohlo uvolnit skrytéd napéti, pomdha-
lo Fedit konflikty, ulilo dit& vhodrym zpusobim komunikace s druhymi,

k tomu je ov8em tPeba, aby dité pozndvalo vice dloh a aby tyto dlohy by-
ly pro n& zémérné& vybirany. A ponévadZ napéti a konflikty vznikaji daleko
vice mezi ditétem a dospélymi ne? mezi ditétem a druhymi dé€tmi, Jje z to-
hoto hlediska %ddouci, aby do d&tskych scének a divadelnich pPedstaveni
byly uvéddény postavy dospélych v Sirokém vybéru a aby tyto postavy mély
charakteristiky nikoliv Jjedineényech individualit, ale spiSe modell a ty-
p&. Neni tedy nutné, aby déti mély pred sebou jen pozitivni vzory hrdi-
nd, s nimi% by se mohly identifikovat. Z nadeho hlediska je stejné tak
¥Yédouci, aby mély moZnost poznat tak trochu na vlastni kGZi i nejrtzngjsi
postavy "nehrdinské", které by jim slouZily prdvé jako modely k redeni
jejich vnit¥nich konfliktd,

Je Jjisté, Ze tohle u% neni tradidéni funkce dramatického krouzku ¢&i
vibec dramatické prdce s d&tmi. Na druhé strané ze zkuSenosti klinické
praxe mo¥no ¥ici, ¥e by takovd ¢innost a zam&Feni bylo velice zdsluZné a
velice potfebné. Predpoklddd to rozdifit zdbé&r na co nejvét8i podet d&ti
a ziskat predev3im ty, které takového cileného zdsahu potfebuji, a nejen

ty, které precjevuji talent.
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A tak tedy: hrajme s d&tmi divadlo. Je to velmi dobréd zdbava, odpo-
vidé to vyvojovym charakteristikém d&ti, rozdifuje to zkudenosti ditéte
s 1lidmi a se sebou samym - ba v mnohych pripadech to doslova 1é&i.

Daniela Musilova

Prisly mi na mysl, kdy? jsem vidéla n&kolik détskych predstaveni
divadelnich i méné divadelnich a také nedivadelnich. A uddastnila se i
nékterych hodnoceni. Pripadlo mi, Z%e 2zvl&sté détské divadlo je velmi
obtiZ%né hodnotit. A Ze je 8koda, nevyuZivame-1li urdité zkusenosti, uZ
ové¥ené. Tim spie v détském prednesu, ktery mé ke kritériim, vypraco-
vanym v uUstfednim poradnim sboru pro um&lecky prednes, jesté blié.x/

V kaZdém hodnoceni Jje vzdycky rozpor nebo alespon rozdil mezi tim,
jak se dilo pPripravuje a tvoti a jak ve vysledku vypadd. V tom jsou problé-
my kritiky a také rozdilnd hodnoceni kritikd. Podil dé&ti na préci souboru
al recitadniho &i dramatického problémy neusnadnuje, naopak. Navic do
nich vnd81 nové otazniky a rozpory ve vztahu déti a dospélych. Napi. jak
si situaci pPedstavuje détskd hra a jak konvence divadla dospé&lych. Nebo
jak hru s jevisté p#ijimd détsky divdk a jak dosp&ly porotce. Takové a
podobné rozpory komplikuji Padu problémd a obti¥nych situaci v hodnoceni
at chce hodnotit pfipravu, tvar nebo p¥ijeti predstaveni éi vystoupeni.

Méme s uZitim hodnoticich kritérii &i chcete-1i s bodovaci tabulkou
urdité zkudenosti v souté&fich umdleckého piednesu a tak snad nebude na

8kodu Jje s problémy hodnoceni d&tskych vystoupeni porovnat.

Je vZdycky nesnadné dosdhnout v hodnoceni soumérFitelnych hledisek.
Rik4 se proto, %e jsou nesoumé&iitelnd vystoupeni. 7e nelze srovnévat
méstské a vesnické soubory, vysledky zkudeného a zadinajiciho reZiséra,
kvalitni "po¥ddnou” hru od h¥idky, vybrané &1 dotvorené nebo vytvorené

X/ Podrobn&jsi vyklad kritérii je oti&tén v bulletinu edice Um&lecky
prednes &¢. 30: "Pozndmky k hodnoceni um&leckého prednesu"

/UKvE, 1972/
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vlastnimi silami, aby na ni soubor stadil apod. Nejsou to ndmitky p¥i-
1i8 vzddlené namitkdém proti porovnatelnosti rdznych typd, forem a pifistu-
pl v kolektivech uméleckého pfednésu. Srovne jte do hodnoceni &tyiélennou
recitadni skupinu, t¥icetidlenny recita¥ni sbor, skupinu n&kolika sdlistd

a divadlo poezie. A pPece se ukdzalo, %e to Jje s iUspéchem proveditelné.
Ov8em, vyredime-1i zdkladni otdzku: pievedemedi vSechna vystoupeni na
spoledného Jjmenovatele. Hledali jsme jej a nasli. Snad by bylo nejlépe
nazvat jeJj investici sil. Nebo investici prdce. MyS8lenkové, fantazijni i
svalové. A odhad takové investice je ve vysledku riznych predstaveni sou-
méritelny. Pravd proto, Ze nebere a nemi¥e vzit v dvahu to, &im se pod-
minky a moZnosti soubord tak rGzni. Technickd vybavenost souboru, nérocé-
néd vyprava ani efektnost piedlohy nemohou mit na hodnoceni vliv. Nebot
kritéria hodnoceni se zaméruji nikoli na ekonomické , ale na pracovni

investice.

Riznd predstaveni &i vystoupeni s tymZ programem maji /vinou soubo-
ru? publika? &eho?/ ¥asto velmi rozdilnou kvalitu. Rikd se proto, Ze
vlastng neni mo¥né zachytit spravedlivé pom&r dvou soubort: lze snad od-
hadnout, co v3e ovlivnilo vysledek jednoho i druhého souboru? ReZisér
se mi¥e strhat, ale asti jsou slabé, zachranuje to nédrodnou koncepci,
ale vidycky to nevyjde, méme mu proto k¥ivdit? PPedstaveni bylo vyborné
ale pravé pPed porotou "spadlo", miZe za to soubor? Zdd se mi, Ze pravé
pro tyto pripady je t¥eba vypracovat takové kritéria, ktersd pomér té&chto
vlivd pon&kud usmdrnuji. Ném 8lo v prednesovych kritériich o to, aby se
pFredev8im /toti¥ vét8im podtem hledisek/ postihla tvirdi pfipravgnost a
kvalita interpreta a jeho préce konceplni a teprve v posledni radé€ /nej-
mensim podtem hledisek/ bezprostifedni okamity vysledek. Vysledky tohoto
pPistupu se ukdzaly v praxi spravedlivé i objektivni., Asi i v d&tskych
souborech pijde hlevné& o sily souboru, jeho moZnosti, schopnosti, kvali-
tu, praci. Vedle toho je tfeba nepodcenit préci vedouciho &i vedoucich.
A zaznamenat, ale nepfecenit okamZity vysledek souté&Zniho piedstaveni.

Ndzory a hlediska Jjednotlivych &len® poroty byvaji ziridka zcela shoé-
né. Rik4 se proto, %e stejn& nelze dosshnout jednotného a objektivniho
vyroku poroty. ME&li jsme nékdy podobné zkuSenosti. Vyplyvaly predevdim
z toho, Ze kladné hodnoceni n&které strénky projevu u jednoho &lena po-
roty znamenalo jiny stupen kvality ne?li u druhého a %e v t&chto miréch
si v diskusi vZdy porotci navzijem presné& neporozuméli. A také proto, Ze
véha slova jednoho porotce /nejzku$endjdfho, predsedy/ leckdy v pridb&hu
diskuse ovlivnila a usmérnila stanoviska ostatnich porotcti. Proto jsme
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stanovenim z&vaznych jednotek kritérii zarudili, Ze - at mé porotce svo-
Ji latku stanovenou vyde &i ni% - m&¥{ vSem vystoupenim stejnou mirou.

A zavedenim tabulky Jjsme vzadjemné ovlivn&ni v diskusi vyloucili: tabulka
se vyplnuje individudln& pied zapodetim rozpravy v poroté&. Nade nejra-
dostn&jsi zkudenost byla priavé v tom, kdy% se v pribéhu diskuse poéitaly

a sé¢italy vysledky a diskuse i scuéty do8ly ke stejnému pofadi soubord.

To se ovdem poda¥i jen u zkuSené&j8f a homogenn&jsi poroty. V poroté méné
vyrovnané mi¥e dojit k odchylce. Ale i ta je mdlo Zastd: &len poroty,
ktery v hodrnoceni "ujel" se v celkovém primé&ru projevuje zmenSenym podi-
lem. I p¥i velkém podtu soutézicich v sdlistickych porotdch se vzdy jedno-

znadné projevilo poradi prvnich deseti mist.

Uméni a aritmetika nejdou v nadich pPedstavdch zcela dobfe dohroma-
dy. Rix4 se proto, #%e tabulkou, &fsly nelze hodnotit vykony v umdleckych
oborech, v projevech tvo¥ivosti. PPitom dudevni préce se béZné& klasifi-
kuje nap¥. ve 8kolach a fyzickd ve sportu. Nade zkudSenost s uplatnénim
kritérii pomoci bodovaci tabulky ukdzala, %e to jde. Odpovézte si sami na
otdzku, zda Jjste schopni na uréitou strénku vykonu odpovédét hodnocenim:

1ibi se mi - : nevim - nelibi se mi.

JestliZe ano, jste stejn& dobife schopni zaznamenat své hodnoceni tieba

ve znadckdch:
+ : ? -

Ale stadi pPeloZit tyto odpov&di do t¥i &islic, abyste dostali podobu:
3 : 2 1

P¥i Fekndme jenom p&ti hodnoticich kritériich vzniké tak pro ka%dy vykon
ve vysledném soultu 8kéla 5 - 15 bodl. V pé&ti&lenné porotd celkem 25 -
75 bodl. To Jje rozpéti tak velké, ¥%e velmi lehko ze zédkladnich ohodnoce-
ni ano - nevim - ne vytvori ¥eb¥idek hodnot vystoupeni.

A o tento Zebrilek, co nejobjektivn&j3i, nejspravedlivdjdi a nej-
presnéjs81, konec koncl b&%i., Proto je rozhodujici na jakd kritéria se
hodnoceni zaméti., V jakém pom&ru k sobd kritéria budou, jak jednotnd
budou hodnocena.

RozvaZte si nap¥., jak byste praccvali s nésledujicimi hledisky
hodrnocerf, Odvodila jsemr je & minimdlnimi dpravami z tabulky um&leckého

pfednesu. Bylo by Jje t¥eba jisté& pellive vyzkouSet a ov&Fit. Ale na druhé
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sirand u? obsahuji urditou ovs8renou zkudenost. PFi nejmend3im ve svém

systému.,

I. Vztah a p¥istup k predloze: .
1, Dramaturgicky vybér, zejména vzhledem k vliastnim moZnostem
scuboru,
2. Pochopeni predlohy a jejiho stylu, pristup k jejimu zpraco-
véni, vychcdisko k vykladu p¥edlohy.
3. Stavba predstaveni a jeho reijni koncepce.
II. Vnit¥ni ptipravenost a vn&j8i technika souboru:
4. Uvolnéni predstavivosti a fantazie.
5. Pochopeni smyslu jednotlivych tkold, rozpracovéni akci a
vytvoreni situaci, rytmus predstaveni.
6. Kultura a technika projevu: ¥e&i i pohybu.
7. Funkéni vyuZiti doprovoednych zvukovych a vytvarnych prost¥ed-
kd.
III. Vysledny dojem z predstaveni:
8. Emociondlni plsoteni na divéky.
9. Osobitost predstaveni, sponténnost a aktivita celého souboru,
osobnost vedouciho.,

Hlediske sleduji postupné sloZky predstaveni., P¥i tom se seskupuji
do razné velkych skupin. Nejvétsi skupina 4 hledisek se zaméPuje na sou-
bor /II./, men8i /3/ se orientuje na vedeni souboru /I./, nejmensi
skupina 2 hledisek se soustdeduje na predstaveni /III./. Soudasnd s tim
II. skupina hodnoti schopnosti, vlastnosti a predpoklady /byt na jednom
predstaveni/ v podstaté dané nebo vypdstované v kolektivu bez ohledu
na Jjednu hru &i predstaveni: z daného vystoupeni odhaduje a hodnoti moZ-

ncsti souboru.

Skupina I. sleduje investici, vloZenou do-koncepce hry, tedy sledu-
Jje konkrétn& tuto uréitou hru. III. skupina se zaméfuje na toto jediné
predstaveni. Pomér hledisek, kritérii se zd4 byt prim&fen& vyrovnany
podle cile i zdb&ru pozornosti. O to kritéria, vypracovansd pro umélecky
prednes, usilovala a v tom se osv&ddila,

ZkuSenost nejen ukdzala rcvnost a spravedlivost kriterii, prokdzala
i souméritelnost zdénlivé nesouméritelnych predstaveni a navic se ukéza-
la kritéria v zpracovédni do tabulky i metodicky vyuZitelnd: ihned v &i-
selnych pom&rech ukazuje slabiny i silné strénky Jjednotlivych soubori.
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Snad proto tato zkulenuvst stoji za udvahu i porotcim détskych pFed-
staveni. A prévé dé&tskych predstaveni.
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vypracoval UstPedni poradni sbor pro dramatickou vychovu d&ti p#i
Ustavu pro kulturné vychovnou &innost a vySel pritom ze zkuSenosti v umé-
leckém prednesu i z ¢lénku a ndvrhu Daniely Musilové. (iselné /bodové/
hodnoceni zde pova¥uji &lenové UPS za nevhodné, jistou pomtckou snad by
mohla byt $kdla "1ibi - nevim - nelibi" &i "plus - otaznik - minus".
Obsdhlejsi slovni zhodnoceni, zejména tehdy, kdy% porota hovori se sou-
borem nebo zpraccvdvé pisemné hodnoceni pro jakykoli udel je nezbytné.
Sk4la snad nskdy miZe byt pomlickou p¥i ujasnovéni kritérii a ndzort
v interni prédci poroty, ale nemlZe nahradit hodnotici rozhovor, vyjadie-
ni nédzort ve vétsi 8i¥i.

Predlozeny vyéet kritérii navazuje na podkladovy materidl pro jedna-
ni oborového aktivu détského divedla, ktery se konal v kvé&tnu 1973
v Praze. Struén& jenom opakujeme, #e UstPedni poradni sbor pro dramatickou
vychovu déti chédpe tuto &innost jako &innost vychovnou, v ni¥ predstaveni
neni cilem, ale prost¥edkem, byt prostiedkem udinngm a mnohdy nezbytnym.
Dramatickd &innost d&ti neni totoZnsé s divadlem dosp&lych, nemGZeme v ni
tedy uplatnovat tyté% postupy ani sledovat tyté% cile.

Z toho také vyplyvaji nékteré zvldStnosti préce porot na tomto udseku.
Pokud si vedeni souboru vyZd4dd, aby porota hovorila s dstmi, md se toto
setkdni omezit na srdelné pod&kovéni za prdci d&ti a povzbuzeni k dalsi
dramatické &innosti. Vlastni hodnoceni, zabyvajici se jak vysledkem (-
rovni predstaveni z hlediska divéackého), tak zejména metodami préce v sou-
boru, Jjeho klady, problémy i nedostatky, by se mdlo odehrdvat pouze mezi
dospélymi - vedenim souboru a &leny poroty. Vzhledem k tomu, %e velmi
mnoho soubord voli dosud predlohy vyrazné newvalitni, neumélecké a tedy
také bez vychovné hodnoty pro soubor 1 divéky, m&ly by se poroty velmi.
dikladn& zabyvat predevsim dramaturgii a byt p¥ipraveny poradit souboru
texty kvalitnéjsi, prohovoiit otdzky dramaturgickych uprav textld apod. a
pokud je to tPeba, doporuldit vedoucim udfast na semind¥ich a &kolenich,
upozornit na vydavané metodické publikace atd,
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Prehled kXxritérii

1. Dramaturgicky vybér vzhledem k moZnostem a potfebsém souboru
(vék a vyspé&lost dé&ti, jejich specifické problémy apod.) a jeho
podnétnost prec soubor

2. Esteticko vychovnd hodnota zvoleného textu

3. Pochopeni predlohy a jejiho stylu, pPistup k jejimu zpracovani

4. Stavba predstaveni a Jjeho rezijni koncepce

5. Uvolnéni predstavivosti a fantazie hrajicich d&ti

6. Pochopeni smyslu jednotlivych ukolt, rozpracovéani akci, a vytvo-
Yeni situsci, rytmus predstaveni

7. Kultura a technika projevu - Peéi i pohybu

8. Funk&ni vyu?iti doprovodnych zvukovych a vytvarnych prostiedkd

9. Zsteticko vychovné plsobeni na divaky
10. Osobitost predstaveni, spontdnnost a aktivita celého souboru,
osobnost vedouciho

N 2w

Poroty maji byt nejméné tridlenné a jejich ¢leny nemohou byt vedou-
ci souborti, které se v daném obdobi a v daném lzemnim celku (okres, kraj,
narodni &i celostdtni m&Pitko) tdastni konkursu nebo soutéie, )

Tato kritéria bude v sezdén& 1973/74 ovérovat ustPedni vyb&rovd po-
rota, rovné# viechny zkuSenosti z krajskych a okresnich soutéZi a prehli-
- dek, poznatky i polemicka stancviska budou velmi vitény.

O0ldriska Baudy 8 ov 4

V druhém a t¥etim tydnu letoSniho #ijna probéhl v zidpadonémeckém
mlédeZnickém stiedisku Jugendhof Scheersberg jiZ po nékolikété mezind-
rodni divadelni semind® pro miédeé, jeho% se tentokrat zulastnila i
Sestidlennd skupina frekventantt z (SR. Na sedmdesdt mladych 1lidi z NSR
a jinych evropskych zemi se sem sjeio, aby se seznémili s divadelni pra-
ci, s novymi metodami a zplsoby prdce v amatérském divadle. A nebyly to

chvile oddechu - kaZdého, kdo bral v&c vézn&, &ekalo né&kolik dnG perné
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prace. Mezi ddastniky byli v&t3inou studenti, kte¥i se ve volném dase
vdnuji divadlu, anebo uditelé, ktefi pracuji s d&tmi a mlédeZi v drama-
tické oblasti,

Udastnici byli hned prvni den rozdéleni do sedmi skupin, kaZdou
z nich vedl odborny lektor. Byli mezi nimi vysoko&koldti pedagogové
s mnohaletou praxi v této oblasti prdce, nékteré skupiny byly své¥eny

profesiondlnim reZisdérdim.

V leto®nim roce pracovaly v8echny skupiny na téma "zrcadleni", ka%-
dé v8ak mé&la svllj urdity postup, zam&€reni a zplsob préce.

Pracovni den zadinal v dev&t hodin réno a kon&il &asto a% ve 23.00
hodin. A p¥ece mladi 1idé neztrdceli chut a eldn. Tém&t kazdy den po
skondéeni dennich povinnosti se schézeli ke spoleénym zdbavim. Byly tu
velery pPfi kytare ve svdtle svilek, besedy o viem moZném a ve vSech
moznych jazycich, ale jenom ne o divadle, toho bylo pfes den dost. Ne-
byly zde vyjimkou ani prochdzky primo¥skou noci ve strasném v&tru a zi-

me .,

& réno znovu do prédce. Ka?ds skupina po svém, jedni pohybem, druzi

slovem,

V poslednich dnech tu podle dlouholeté tradice vystupuji jednotlivé
"dilny", aby ve zkratce ukdzaly ostatnim, demu se cely ten &as v&novaly.
Skupina &islo 6 vedend dr. Giffeiem zahrdla celou hru, za jeji% prcvedeni
by se nemusela stydé&t ani leckterd trvale pracujici divadelni skupina.
Jini pPedvedli volnou improvizaci na zdkladé& své fantazie a déj se rozvi-
jel podle reakce partnera. Velky ohlas méla pohybovéa skupina, jejiZ &le-
nové zanechali v mistni t&locviéné& mnoho potu. A prihliZejici se zéjmen
diskutovali o ka?dém predstaveni, dokdzali prisné kritizovat, nebo naopak

projevit nadseni nad dobrou véci.

Druhy tyden seminédfe, kdy pomalu koncila prace ve skupindch, byl
- gasvécen mezindrodnimu divadelnimu festivalu.

Predstavilo se mimo jiné Akademické divadlo Marie Curie-Sklodowské
z Lublinu z PLR, JjehoZ inscenace se setkala s velkym ohlasem pro srozu-
mitelnost déni na scén&. Pohyb, t&lo, ton, sv&tlo; to jsou &initele,
které u divékd vyvoldvaji audiovizudlni dojmy. Jen tak pro Zajimavostﬁ
tento vysoko8kolsky soubor existuje od roku 1964, za celou dobu svého
ptsobeni nastudoval tricet dva her, provedl 550 predstaveni a ani
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v Scheersbergu letos nebyl poprvé. Na festivalu vystupoval i 3védsky
soubor PROTEUS, ktery v reZii Ulfa Grana uvedl pohddku - komedii "Kral
jelenem" podle Carla Gozziho; komedidlni pohédka pro dospé&lé s nadechem

erotiky byla podrobena bohaté diskusi.

Dny v Scheersbergu utekly rychle. Cely semind¥ byl na vysoké urov-

ni a stal se bohatym pfinosem k na$im zkuSenostem, také o repertodrové

a metodické materidly pro nadi prdci dcma nebyla nouze. Po celou dobu
jsme se setk&vali s plnym pochopenim a ochotou.

Za de¥tivého podasi jsme opoudtdli podzimni pob¥eii Baltského mofe,
pokoje s vyhledem do D4nska - a nebyli jsme to jenom my, komu bylo tak
trochu smutno., I ostatni absolventi se loudili se slzami v oich a roz-
Ji%2d&li se do svych domoviti v rdznych evropskych zemich.

AMATERSKE DIVADLO V NIZOZEMI

—— e e e it e e e T — ——— —— T — — —— ———

Podle materidld z casopisu Accent zpracovala
Blanka Pe&inové

V této reportaZi naprosto nejde o uplnost - to by znamenalo zulast-
nit se nejméné 1 500 predstaveni a zkoudek. Vybrali jsme si Jen nékolik
uddlosti, které se zrovna na<kytly: zkouska v severnim Holandsku a pred-
staveni v Gelderandu, rozhovor s Yeditelem Nizozemského stlediska amatér-
ského divadla a s uliteli A. Hauerem a H. Sternheimem, se studentskym
Elenem jedné amsterodamské skupiny mladych a s Ritou Boas- Koopmanovou,
kterd je jiZz léta hvézdou skupiny Gooise Plankiers.

0d r, 1968 s1dl1 Nizozemské stPedisko amatérského divadla /NCA/ ve
staré vile pobli? Maarssenu. Reditelem NCA je Jan Velzeboer. Price stre-
diska Jje zalo¥ena na decentralizaci. M& provincidlni a regiondlni stie-
diska s vlastnim vedenim, kterd slouZi mistnim potrebam ve spolupraci
s mistnimi divadelnimi skupinami. NCA funguje Jjako poradni orgén, prede-
v8im pro festivaly a kursy. Jednotlivéd predstaveni spadaji pod pravomoc
samotnych spolednosti., Ty v&8ak maji vidy k dispozici veskeré mozZnosti NCU

/technické, kostymni i osvétlovaci sluZby/.
Hlavnich center je sedmnéct - jedno v kaZdé provincii a po jednom

v kazdém z velkych mést - Hégu, Rotterdamu a Amsterodamu, a jsou rozdé-
lena do t¥i sekci: MladeZnické divadlo, Studentské divadlo a Frisské di-

vadlo.
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N&kolik &isel: na rok 1972 byl rozpolet ve vy3i 1 600 000 zlatych.
Roéné se poradda 70 000 prednafek, které obstardvd 22 uéiteld - instrukto-
ri a uréity polet dobrovolnych pracovniki. To ukazuje, Ze se jednd o
jednu z nejvét8ich organizaci dramatické vychovy v Nizozemi. '

60 % rozpoltu se ziskdvd subvencemi, zbytek vydéleénd - prispévky,

zdpisnym, predplatnym.

Stredisko mé dva Casopisy: Skript /Scéndi/ a Samenspel /Souhra/.
Skript je urden hlavn& mladym a studentim & ddle organizaci pro drama-
tickou vychovu, kterd se zabyvd rogzvijenim tvoPivosti - tvorivéd hra,
technika improvizace, rozvoj citlivosti /body awareness/, aspekty mimo-
slovni komunikace. "Souhra" Jje velice progresivni,

22 ufiteld - 2 na kaZdou provincii - je -zaméstndno na plny iuvazek.
Mirim&lni plat je 18 382, maximdlni 27 543 zlatych roéné. Musi mit odpo-
vidajici kvalifikaci - byt absolventy Akademie pro vyraz slovem a pohy-
bem, nebo divadelni Skoly, nebo mit stétnici z dramaturgie a praktické
gkcleni. Mohou byt prijati rovnéZ 1lidé bez nékteré z té&chto 8kol, ale
s dlouholetou praxi v oboru. Z&jemcd je dost, ale téZko se vybird., Vzdé-
léni uliteld dramatické vychovy trva 5 let a je profesiondlni. Akademie
drematické vychovy vznikla z potfeby specidlni divadeln&-pedagogické
vychovy pro vedouci divadelnich skupin z rad herct. Nyni je Akademie
84sti Amsterodamské divadelni $kdly. Vnit¥ni vychove kddrd se &asto ode-
hrédvéd pod vedenim cizinctl, napi. 1idi z Open Theatre. Pevnou pozici md
socidlné psychologicky kurs K. Degenkampové pro aspekty skupinové dyna-
miky. KaZdy mé&sic se porddaji spoleéné vikendy, ka?dy rok jeden spole&ny
tyden. N&kterd jména zahranidnich uditeld: Gerald Williams pro "body -
awareness"” z Ameriky, Neil Hornick z Anglie pro socidlni vychovu.

8innost NCA

Osmdesdt procent &¢innosti se odehravéd v jednotlivych strediscich,
ktera vétSinou disponuji vlastnimi mistnostmi. Jsou poréddény predndsky,
pristupné i nedlentm. Vstupné je 2,50 zlaté za osobu na dvouhodinovou
pfednddku. Zajem je, i kdy# mé rlGznou intenzitu v jednotlivych provinciich.

Stredisko je predevSim stfediskem sluZeb. Mé ndrodni knihovnu se zéa-
silkovou sluZbou, doddvd uditele, poskytuje organizaéni rady a informace.
Shroma#duje subvence - 50 % d&va stédt, 50 % ni#8i sprdvni orgény. Stre-
disko ddle poskytuje rady ohledn& repertodru. M4 i oddé&leni divadelni
architektury, které se snaZi vykouzlit divadlo ze v&eho, /hlavné tzv.

flexivni divadlo/, vlastni tiskdrnu s offsetem, kde se Jjednak tisknou
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vlastni &asopisy a jednak vde, co potPebuji jednotlivd strediska. Stre-
disko ddle d&vé rady tykajici se vedkerého uméleckého déni a vychovy,
jejim# nejdfle¥it&jsim aspektem je vychova a Skoleni., Konelné poskytuje
slevy ~ 20 % na divadelni texty, 10 % na autorsksd préava.

Otdzka: Dd se rici, Ze amatérské divadlo v Nizozemi vzkvéta?

Velzeboer: Ano. Kdy? skupiny maji spridvnd pojeti své prace, pak mi¥e
amatérské divadlo vzkvétat.

Otdzka: To znamend, Ze Jjsou problémy?

Velzeboer: Problémem jsou stopy po profesiondlnim divadle - systém eli-
ty: stdle stejni 1lidé dostavaji velké role., Novi &lenové
musi &asto dva roky &ekat, ne? si opravdu zahraji. Tim ztré-
ceji zdjem. Daldim problémem je.ziskévéni mlédeze do soubord,
kde jsou i starsi 1lidé., Mladi se radé&ji sdruZuji sami ve
svych skupinédch, které maji také dobré vysledky. Méme také
nedostatek muZd - na 4 az 5 muzd 10 az 12 zen.

Otdzka: A jak to vypadd s progresivnim a tradiénim divadlem?

Velzeboer: Existuji obé. Je zajimavé, Ze to nesouvisi se vzdélenosti od
velkych mé&st. I daleko v provinciich existuji velice pro-
gresivni skupiny, a naopak ve velkych méstech se Casto pra-

cuje tradidnim zphsobem.
Otézka: A co podet pPedstaveni a..zkoudek?

Velzeboer: Mdme 1 450 skupin, z nichZ kaZdd mé 2 aZ 3 pPedstaveni rodlné.
Primérny zkousSkovy Cas je 2 a% 3 mésice. Hraje se nejvice
v prosinci a v kvétnu. Pokud stadéi finance hraje se:y mist-
nim divadle. Utrechtské divadlo stoji 1 000 zlatych za veder.

Otdzka: Kterd kategorie 1lidi provozujé amatérské divadlo?

Velzeboer: Vdechny vrstvy obyvatelstva: od "hornich deseti tisic" pies

studenty po délniky.

Arend Hauer zadinal po vélce po vzoru The English Theatre League
Jjeko divadelni poradce pro amatérské divadlo. Nyni je ve sluZbdch NCA
ve furkci ndrodniho divadelniho pedagoga a poradce. PovaZuje amatérské
divadlo za nejlepdi =zadatky pro herce, ale dnesni progresivni formy -

divadlo na ulici, experimenty, projekty - podle né&j mlddeZ divadelné
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jen kazi. Amatérské divadlo je nejtvorivEjsi vyuziti volného dasu a mé-
lo by se pro n&j mnohem vic délat, rik4d A. Hauer.

V pfitomné dobé nastudovava A. Hauer Shakespearovu Komedii plnou
‘omyld se sdruZenim 0Z0S /Nasim Cilem Je Rozvoj/, ve Schagen, kde je Kra-
lovské divadlo, Jjako Jedno zmdéla v zemil vybaveno otécivym Jjevidtém,

Schagen md 8 000 obyvatel a t¥i divadelni sdruZeni. Prisp&vky jsou
ve vysi 52 zlatych ro&n&. Zenské &lenky si mnoho d8laji samy. Drivejsd
herec Maarten Leegwater je nyni ji% vyluéné producentem divacdelnich
sdruzeni, a s iuUspéchem shdni patrony pro jednotlivd piedstaveni. Také
ve Schagen se poPfddaji kursy. Nap¥. v prdb&hu jednoho z t&chto kurst
by rd4di dosli aZ k nastudovani Kavkazského kiidového kruhu nebo jiné
zévainé hry. Kurs bude C4stedné financovat obec Schagen. Zdejdi diva-
delni sdruZeni si vZdy zvou profesiondlni reZiséry, protoZe Spatny rezi-
sér znamend $patné predstaveni a to zase ztréatu publika.

Divadelni sdru¥eni v Zieuwent "Semper Avanti" sehrélo piedstaveni
"Veder sedmého &¢ervence" - bldzniva komedie o tfech jedndnich od Gerarde
van Dijka, podPfadndého autora z doby okolo roku 1900. Hra sama je neméné&
pod¥adnd. Jak to mohla poradni sluZba NCV dopustit? To vysvétluje pan
Waalderboos tim, %e tu nepotPfebuji %4dné cizi chytrdéky, kterym neni nic
dobré. Stadi si sami. Ale mladi se situaci nejsou spokojehi. Cht&ji mo-
derni divadlo, experiment. Ale publikum si bohu¥el ¥4d4 hry jako je tato.

Harry Schlepers Jje dvaadvacetilety student z Amsterodamu a &len
Amsterodamského mladého divadla. Chodil na hodiny porddané NCA a uznidva,
%e mu pomohly. Existenci NCA poklads za dobrou véc, ale snad by mohlo
vic d&lat. Profesiondlem by se stat nechtél, ale rad by nékdy patiil
ké'skupiné, kterd by experimentovala.

Rita Boas- Koopmanovd se po vdlce usadila v Gooi a ihned se pfihl&a-
sila do tamniho amatérského sdru¥eni. Jeji prvni role byla mald krélovna
v Anouilhov# Sk¥ivénku. Dal3i role ve hbe Lilian Hellmanové ji "objevi-
1la", 04 té doby hraje hlavni role ve sdruZfeni Plakeniers, zaloZeného
pred 25 lety. SdruZeni mé& 1 000 &lent, z toho 100 hrajicich. M& 5 premiér
za rok, ka%d4 novd hra se zkoudi asi tPi m&sice. SdruZeni neni &lenem
74dné organizace, méd své vlastni divadlo, a k préci pou¥ivé rezisérd
z vlastniho stfedu. Pracuje se jim s nimi lépe, spontann&ji, neZ s profe-

‘'siondly.

Rita Boas- Koopmanovd hraje Zasto i men&{ role v televizi a neddvno
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ji Hans Boskamp nabidl roli v profesiondlnim divadle., Rita povaZuje

gvé sdruZeni za nejlepsi hereeckou Skolu. SdruZeni nerado experimentuje

- obecenstvo si to neZadd. Aby se vyhové&lo mladym, kaZdy rok nastuduje
jednu moderni hru. Pokus zalozit "Mladé Plankeniery" se nesetkal s Uspé-

chem.
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Milod M acourek

JEDNIUCKY M4£ PAPOUSEK

Moderni pohédkova veselohra se zp&vy
Obsazeni: 9 muzé, 8 Zen
Dekorace: prirodopisny kabinet, ktery je soulasné dZungli i bytem

pana Nosoro¥ce

~Vycpand copice, kterd m& ambice stédt se Peditelkou &koly, tabule
a sadrovd hlava, ctihodny pan E, nemaji rédi d&ti a s chuti by je vymé-
nili za kytidky, aby byl pokcj. Jejich idedl vzorného Zdka splni papou-
Sek Borivoj, ktery se po vzoru stryce Eduarda chce stéat mudréem mezi
papoudky, a tak pPrisel do 8koly pochytit néjaké ty vé&domosti. Od opice
a pana K se naudi ndco mdlo poudek a dostane za n& tolik jednidek, Ze
na dé&ti u¥ %4dné nevybyly. Proto se Anicka s Honzikem vypravi hledat
papoudka, ktery jim jednicky odnesl. V pralese mezitim pani Papoudkovi
péstuje kult stryce Eduarda, kv@li kterému vytrhala z udebnice pdirodo-
pisu spoustu strdnek, na nichZ se pojednidva o papouScich Vﬁbec a stryeci
Eduardovi zejména. Tim ov8em vnesla zmatek do Zivota pana Nosoroice,
ktery chce %it ve shodé s poudkami, a tak se podle oklesdté&né ulebnice
snazi Zit Jjako ptak, naudit se létat, postavit si hnizdo a sed&t na
vejcich. Studovany BorivoJj ho v tom utvrzuje, protoZe "co je psdno, to
je déno". Pani Papouskové je zcela okouzlena ulenym synem a Jjeho jednidka-
mi, i kdy% Bo¥rivoj provadi jednu hloupost za druhou. A% tomu udini p¥i-
trz 48ti, které osvobodi NosoroiZce od nesmyslnych ptadich povinnosti,
zachrdni papousky a zabavi Bo¥ivojovi nepravem ziskané JedniCky.

Moderni pohédkova komedie M. Macourka pat¥i k nejlepsim pokusim
o moderni Jjevistni poh&dku, které u nés kdy vznikly. Jeji souclasnost
neni zdaleka Jenom v tom, Ze Jjsou v ni tradiéni pohddkové postavy nahra-
zeny "soulasnymi" postavami a modernimi rekvizitami - je moderni a plso-
bivéd zejména svym my&lenkovym zaméfenim proti neZivotnému, zkostnaté&lé-
mu pojeti Zivota a v8em snahdém pristrihovat Zivou skutelnost podle



nage tipy 25

mrtvych poulek a formuli, svym odporem k netviréimu biflovéni a tupému
papoudkovéni. Zivé, komedidlnd citdné situace, vtipny, ironicky dialog,
jisk¥ici slovnimi h¥i8kami, funkéni a divadelné plsobivé zapojeni moder-
nich pisnidek - vdechny tyto dobré vlastnosti &ini z Macourkova textu
hru, kterd by mé&la byt Castéji ne? dosud zastoupena v repertoéru nasich

soubori,

Hra je vhodnd pro déti III., vékového stupné.

Alois M1 kulka DS
MEsfC v ANTENSELCH (Sagulda a Slunigko)

Pohddkovd klaunidda pro nejmensi
Obsazeni: 10 mud, 3 Zeny (nebo 10 chlapct, 3 divky)
Dekorace: neutrdlni ndznakovd scéna

Kluk 3adulda, d&tsky klaun, si hraje s pani Tmou, kterd mu vydaru-
je pohddku: seznsémi se v ni s partou loupe¥nikfi, zblézndnych do cukrlat
a Sumékd, a s tlupou vodnikd, vedenych Mo¥skou kolkou, kteri by se
utloukli po sodovce a limonédé. Vidcem loupeZnikd Jje Uldizanej, ktery méd
se svou tlupou a s hastrmany dopomoci ke sv&tovl&dé Zeleznému generdlo-
vi. Generdl pot¥ebuje védét, co Je na svété nejmocnéjdi: udeny profesor
mu prozradi, %e Sluniéko, a generdl se tedy rozhodne zmocnit se ho a pro-
mdnit v nidivou zbran, kterd mu umoini ziskat vladu nad svétem.

Slunidko se na ut&ku pied generdlem seznémi se Sasuldou, ktery si
nevi jiné rady a pomoci ne? zaviit je do skiiné, aby na né zly generdl
nemohl., Aby pPemohl generédla, d4 se do spolku s profesorem, ktery Je
cely ne3tastny z toho, Ze Slunidko zmizelo. A tak se dohodnou, %e na Ze-
lezném povolil v8echny &rouby a odvezou ho do sbéru, NeZ se jim to vsak
podati, Zelezny objevi Slunidko a rozhodne se, %e s jeho pomoci zni&i ze-
mékouli. SaBulda ho vBak prelsti a prevlieden za bdbinku na né&m povoli
v3echny 8rouby. KdyZ ho chce rozebrat, pani Tma mu ukdZe, Ze obdvany gene-
rédl se proménil ve stard kamna, kterd se hodi uZ jen do Srotu.

Mikulkova pohddka je pokusem o d&tskou klauniddu, o novy typ moderni
pohddky. Jeji hlavni prednosti je princip d&tské hry, ktery umoZnuje,
aby détsti predstavitelé nevytvdreli postavy a situace, ale hrdli si na
n&. Slabinou textu Jje ponékud chudd d&jovd linka pPFibghu, rozbijend né&kdy

a% nedstrojnym rozehrdvénim drobnych situaci.
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Hra je vhodnd pro détské soubory a je urlena pro divéky I. v8kové-

" ho stupné.

Pavel S rut . DS
GENERAKAL IVANKA

Hudebni pohddkovd komedie pro nejmensi
Obsazeni: 10 muZd (z toho 1 chlapec), 3 divky
Dekorace: u cisare, u Ivanky, ve 8kole, u holide, predscéna

V pohédkovém krdlovstvi Helemichle vlddne Sémpén Cisa®, ktery. vy-
hlésil ve své zemi pévecky turnaj o Zlatého slavika. Samozfejm& politd
s tim, %e v turnaji zvitézi, a tak piln& zkoudi a trochu zanedbavi vla-
datské problémy. Ale protofe aspon obdas se vliddnout musi, rozhodne se
splnit Jednu uctivou prosbu denné. Shodou okolnosti je to pravé prosba
malé Ivanky, kterd si preje pravy generdlsky knir, aby s jeho pomoci
ziskala od své tety Eligky jeji t¥i lisky. A tak méd Ivankakair jako ge-
nerdl a diky tomu ji teta své 1liSky ochotné vyda. Ivanka se s nimi vyda
do 8koly, kde ji ov3em taky poklédaji za generdla. Knir za ni proslovi
parédni vojécky proslov, s nimZ mé takovy uspéch, %e pan ulitel rozkéZe
nosit knir celé t¥id&. To se ovem Ivance nelibi a chce knir vratit ci-
safi, Pritom vyslechne Jjeho plén na ziskdni prvni ceny v pé&vecké souté-
¥1 a s Zdkem Prochézkou se dohodne, jek tomu zabrdnit. Ivanka si d4
knir oholit u holide a,pak se vypravi s Prochdzkou k cisafi, kde tajnég
vyméni zlatého slavika za opelichaného vrabldka. A tak nakonec kdyZ Sdm-

pan Cisa® turnaj vyhraje, je z toho Jjenom pékna ostuda.

Groteskni hudebni pohédka P. éruta, pivodné uvedend jako silvestrov-
sky rozhlasovy pofad pro d8ti, je origindlnim pokusem o moderni pohédku
muzikdlového typu. Oviem Jjeji recesni humor, zcela svébytnd poetika auto-
ri hudebnich pasa?i (Vodnansky-Skoumal) a tada situaci, které v jevistni
adaptaci nemohou vyJjit stejné pisobivé Jjako v rozhlasovémuwedeni ("osa-
mostatnéni" Ivandéina kniru) pifinddeji pro uvedeni na détskych Jjevidtich
celou Fadu véZnych realizadénich problémd. Text vy¥aduje maximdlné sa-
mostatny & tvaréi pristup interpretd®, jinak je tu nebezpeli, Ze pro rid-
kou d&jovou osnovu, které tu slouzi v podstaté jen jako op&€rny systém
pro sled jednotlivych gagl, absurdnost situaci a groteskni parodistickou
polohu pohddky spolu s nemalou néroénosti a poletnosti hudebnich &isel
vyzni hra zcela Jjinak, ne% autofi zamysleli.

Urdeno détem II. vékového stupné.
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Vést presnou a vSeobecné platnou hranici mezi dobrym a Spatnym,
vkusnym a nevkusnym v uméni neni dost dobie mo#né. V produkci DILIA
(i v jejim nové vydaném katalogu her pro déti a mlddeZ) se vS8ak bohuZel
dosud vyskytuji hry, které jsou evidentn& diletantské, sentimentdlni a
nevkusné, a které se nadto jes8té& hou¥evnatd drZi v programu d&tskych
soubori. Vedouci soubord &asto nemaji moZnost &ist celé hory textd,
pracné vyhleddvat z dvou set padesdti tituld, které md DILIA na skladg,
ty nemnohé dobré, a proto &asto sgdhnou po tom, co se nabizi samo, a
teprve ve vy&8ich kolech sout&¥e se dozvidaji, Z%e zvolili v dobrém
Umyslu pravé to nejslabd3i, co bylo k dispozicij; a jsou—livkritizovéni,
Ze vybrali nehodnotnou hru, podivuji se, prod ji tedy DILIA vydala.
Jenze DILIA se odvolavd na to, Ze uréité hry Jjsou soubory hojné Z4ddny
- & vznikd tak bludny kruh, z n&ho# Jjakoby nebylo uniku. Nade jednéni
s DILIA zatim nep¥ineslo vyrazné&jdi vysledky, je tedy na souborech a
zejména na pracovnicich okresnich kulturnich st¥edisek a okresnich domd
pionyrt a mladeZe, aby pomohli toto bloudéni v kruhu protrhnout.

Praxe prokdzala, Ze pohadkovd hra jakoZto souldst dramatické lite-
ratury (a o tuto &est se prece vidycky uchdzela!) se pii v8ech svych
zvld$tnostech nevyhne zdkladnim zdkonitostem dramatu, al uz voli cestu
epického vedeni p¥ib&hu nebo usiluje-1li o sevieny dramaticky tvar., Je-
jich porusovéni, tak %asté, at u? z neznalosti nebo z neumdni, &i
z mylného nadrazovéni faled3n&€ chépané "specifilnosti", vede k tomu, Ze.
znaénd 8dst divadelnich her, urdenych détskému divékovi, se tvrdodijné
pohybuje na periferii dramatické tvorby a prelasto zabloudi a% za pomezi
prostého vkusu. Prazdkladnim predpokladem pro vytvoreni pohédkové hry
Je schopnost vyprdvét pribéh, A prece u? u tohoto zd4nlivé& tak samoziej-
mého vychodiska ztroskotdvd celd rada autort, vychdzejicich z mylné
predstavy, Ze k vytvoreni dramatické fabule postali jedna jedind situace
do nekoneéna rozvadénd a opakovand, nadlehdovand pisnidkami a pro3piko-
vand nejruznéjsimi "&isly”. Zd4 se, Ze na tomto hlubokém omylu maji svidj
podil i zcela prozaické provozni divody - zvykli jsme si na to; Ze pred-
staveni musi byt "celovelerni", d&j se co d&j, a tak se chudidky prib&h
s chatrnou zédpletkou natahuje a flikuje s Jjedinou ambici - aby ve zdravi
"yydrzel" aspon na t&ch devadesst minut. Jako markantni doklad této
zmylené mohou poslouZit napriklad n&které hry M. Barinkové, zejména po-
hddka O smutné princezné&: s uUnavnou rozvlaénosti se tu vrsi a opakuji
marné pokusy o uzdraveni ufnukané princezny, neni tu jediné hybnd sila,
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kterd by posunula déj kupredu, kaZdy obraz znovu a znovu nastoluje vycho-
z1 problém, jak rozesmidt rozmazlenou sledinku. Je velkym a poh¥ichu veli-
ce zakorené&nym omylem aomnivat se, Ze nedostatek fabule dokdZi nahradit
estradni éiéla, jako v tomto pripadé produkce kréle smichu Dederona, nebo
glosujici mezihry, kterych pouZila td% autorka v pohddce Princezna Roz-
maiilka - - skrovny prib&h se tu nejdfiv odehraje a pak Jje rozvléadné ko-

mentovén mluvicim kocourem, m&sicem a hvézdidkami.

Neschopnost vyprdvét pribéh automaticky vyvolévd primo "Iret&zovou
reakeci" dalsich slabin a nedostatk®. Nedostatelné rozvedena zdpletka napi.
neumo?nuje, aby se v plné mi¥e rozvinuly a uplatnily charaktery postav.

A tak se bohu¥el a¥ prelasto setkdvéme v pohadkovych pribézich misto s Zi~
vymi, divadelné cit&nymi figuraml s jednostranné pojatymi schématy, pri-

¢inlivé posluhujicimi autorovym zdméram.

Schématismus postav, apriornost jejich Udélu zcela samozrejmé& na-
hlodédva Jjakoukoli moZnost vzniku skutelného dramatického konfliktu. Ne-
jsou tu sily, které by byly schopny opravdového, s napétim a gradaci
rozvijeného stretnuti, ono klasické pohadkové vitézstvi dobra nad zlem
se dostavuje automaticky, nikoli jako vysledek zdpasu a pfekonévéhi roz-
port. To, co se md odehrdt, rozvijet a dovrdit pred olima divdka Jako
urdity dynamicky proces, jé tu prosté€ rozhodnuto predem, z pouhé vile
‘autorovy, jeho chladného kalkulu, jehowt8i &1 mensdi podtarské dovednosti.

Je zcela evidentni, Ze emotivni i vychovné plsobeni takto koncipova-
nych her je minimélnf, %e misto vzruSeni, udchvatu, radosti a dojeti vzbu-
zuji u divdkd Casto jen pocit udmorné, unavné nudy, litosti z oklamané
divéry déti a spravedlivého hnévu, anebo svou podbizivosti a spoléhdnim
na ochotu détského divdka smét se honidkdm a padéni a jinym vnéjskovym
prostiedkim vyvoldvaji jen salvy smichu d&tského publika, aniZ by zanecha-
ly v mysli d&ti jakoukoli hlubsi stopu. Tuto vnit¥ni nedlinnost her
vné j8kové efektnich a budicich hlasitou reakci détského publika prokdzala
i prdce psychologa s d&tskou porotou 2. narodni piehlidky amatérského
divadla pro d&ti v ?ijnu 1973 v Ostravé-Porub&: hry pro déti zdanlivé
nidroéné a presahujici jejich chépavost (Hrubinova Kréska a zvire a Jilko-
va hra Ptak Ohnivék a Li3ka RyB8ka) dokdzaly vést déti k hlubdimu zamySle-
ni nad vztahy mezi lidmi, jejich charaktery a mordlkou, zatimco povrchni,
1ibivé hry (Schulzeho Certovy zlaté vlasy, Barinkovych Pohddka z Honzovy
Thoty a Strénského Kadpdrek a loupeZnici) rozechv&ly pouze jejich brédnice.

Uvedenymi neduhy netrpi ovSem jen jmenované hry a autofi, ale v rdz-
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né mi¥e a podob& i Dankovi Zajatci Rubinové reky, n€které hry Jana Ma-
karia, Semerddovo pdsmo "Cao, pohddko", pésmo Zahradnické-Sochovské-
Pavlika Co by tomu ¥ekl Jan fmos aneb Jak se vadm 1ibi, Zaoralové a Pro-
kopové Bob¥ik odvahy, TvartZktv Lotras Buriburda, v&tdina oblibenjch
her J. Hanzdlkové a Cetné jiné, a ov8em i celd Pada her, které ptvodné
nebyly urdeny d&tskym interpretim, z nich? jmenujme zde aspon Hodanovu
Zelenou perlu a Rihovu Bludi&ku. K v8em citovanym neduh@m pFistupuje tu
Jjest& fakt, Ze d€ti se tu m&ni v prislovelné déti "olepené" a mnohdy
hraji i véci ndramn& podivné - tiPeba v citované (a na d&tskych jevidtich
¢asto se objevujici) Strédnského hife Kadparek a loupeznici hraji asti

opilce, nevkusného uZ v provedeni dospélych, nadto pak déti.

Reseni problémt d&tské dramaturgie ovdem nespolivé jen ve vyfazové-
ni a odmitdni her nedobrych. Je to vsak aspon prvni krok, ne? se zda?ri

najit cesty k vzniku v&t&iho mnoZstvi her hodnotnych.
zj + em
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