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V1iv dramatické vychovy
na jazyk, matematiku

a postoje ZzZaku
dvou zakladnich Skol

Ve vyzkumné studii nebo v diserta¢ni pra-
ci je celkem Eastym zvykem vlozit nékde
ke konci dementi poukazujici na omezeni
vyzkumu. To ma smysl tehdy, je-li cilem
vyzkumného Setfeni jev vyloZit, a ne jen
prispét k jeho poznani a porozuméni. Vice
to vadi v ¢lanku o vyzkumu, kdy tento ne-
vyhnutelny odstavec, poukazujici na limi-
ty vyzkumu, funguje jako jakysi antikli-
max, ktery u ctenare vyvolava otazku:
K ¢emu to tedy je?”

Rozladéni &tenafe muze je$té narust,
kdyz jsou omluvy a diivody zpochybriovani
vysledkd vyzkumu zab&hnuté a pfedvida-
telné: u dotaznikovych Setfeni musime vé-
fit, Ze respondenti pfi udavani skuteé¢nosti
o sobé nebudou zkreslovat pravdu; pfipa-
dové studie nerady zobecnuji; méalo roz-
sahlé studie vSak jsou skute¢né nedosta-
Cujici a prilis malé. Kvantitativni studie jsou
v(ci takovémuto druhu reakce zranitelnéj-
i, protoZze na sledované poznatky kladou
vy$8i naroky. Kvalitativni studie vykazuji
obecné mensi miru zpochybnovani svych
tvrzeni, ale rétorika vyzkumné zpravy od-
kazujici k hodnotdm zevrubného popisu
zaujima Casto az prili§ defenzivni postoj.

MIKE FLEMING

University of Durham (Velka Britanie)

CHRISTINE MERRELLOVA

védecka pracovnice Stiediska pro hodnoceni osnov a Fizeni,
University of Durham (CEM Centre)

PETER TYMMS
University of Durham,

feditel Stfediska pro hodnoceni osnov a fizeni

Christine Merrellova

Reakce na tyto zjevné nebo skryté pochy-
by jsou proto pochopitelné, avSak celkem
vzato pfili§ zjednoduSené. Neberou totiz
v Uvahu organicky a provazany zpulsob,
kterym se pochopeni buduje, a kromé to-
ho zaménuji poznatky za hotova fakta.
Tento prispévek se s touto tradici roz-
chézi do té miry, Ze ono zpochybnéni uva-
di uz na samotném zacatku. Vyzkumny
projekt, o kterém bude fe¢, zkoumal vliv
dramatické prace na ¢teni, matematiku,
postoje, sebepojeti a tvurdi psani u mlad-
Sich zak( na zakladnich skolach. Vzorek

Peter Tymms

byl maly a existuji proto pochybnosti
o mozném vlivu uditell. Pfesto ale tento
vyzkumny projekt dospél k zajimavym po-
znatk(im, jeZ za zminku stoji, protoZze na-
stoluji nasledujici dvé otazky: 1. Kterému
typu vyzkumu je tieba se v oblasti umé-
novédnych disciplin a divadla vénovat?
A dale: 2. Ceho by se vyzkum provadény
v umeénovédnych pfedmétech mél pokou-
Set dosahnout? VSeobecné rozsifeny od-
por ke kvantitativnimu vyzkumu v oblasti
dramatické vychovy a uménovédnych dis-
ciplin je proto tfeba prehodnotit.
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Paradigmata vyzkumu
Polemiky o vyzkumnych metodach mo-
hou byt stejné nezajimavé jako diskuse
o tom, co to je divadlo a co drama (dra-
maticka vychova). Nevyhnutelny zavér, ze
existuje prostor jak pro kvantitativni, tak
také pro kvalitativni pfistup (Somers,
1996; Saldana & Wright, 1996; Wagne-
rova, 1998), zaloZzeny na myslence, Ze
Lucel svéti prostredky”, je spravny, i kdyz
ni¢im pozoruhodny. Totéz plati o néazo-
rech, Ze rozdil mezi kvantitativhim a kvali-
tativnim pristupem je nespravné formulo-
vana polarita (Pring, 2000) a Ze moznosti
kategorizuje az pfrili§ hrubé (O'Farrell,
1999). Presto je zajimavé odhalit teoretic-
ké predpoklady rysujici se za vyhranény-
mi postoji, které konkurenénimu pfistupu
nedavaji prostor. Tak, jako obé strany spo-
ru o tom, co je drama a co divadlo, do-
chézeji k mylnym predpokladiim ohledné
povahy divadla, stejné tak se zastanci jed-
noho ¢i druhého vyzkumného paradigma-
tu myli ohledné povahy konceptl pravdy
a védomosti. Normy pro né se odchyluji
témeér nepostfehnutelné. Kvalitativni vy-
zkum, ktery se objevil jako protiklad vuci
prevazujicim exaktnim modelim, se nyni
stal v oblasti dramatu a uménovédnych
disciplin prevaZujicim ortodoxnim posto-
jem. Neprekvapuje tedy, Ze v oblasti umé-
ni existuje sklon spiSe ke kvalitativnimu
vyzkumu. Humanitnim obordim totiz vyho-
vuje vice popis nez fec Cisel. Takovyto pfi-
stup je totiz vhodnéjsi pro proces zkou-
mani neznamého a vyrovnavani se
s dvojznacnostmi a slozitostmi uméno-
védnych disciplin. Jak uvadi Taylor
(1996), umoznuje toto paradigma povazo-
vat vSechny autory, ktefi o dramatické vy-
chové jiz drive psali, a to véetné Henryho
Caldwela Cooka (1), za vyzkumniky.
Jedna véc je ovS§em tihnout jen k urcité-
mu pfistupu, a jina zavrhovat vSechny
ostatni formy badani, a to jenom proto, ze
se ma za to, Ze se snazi ,hledat pravdu”. Sy-
logismus, ktery Ize v této souvislosti pouzit,
je zhruba tento: védecky, ,pozitivisticky”
vyzkum je zaméfen na hledani pravdy;
pravda je relativni; a proto jsou snahy veé-
deckého vyzkumu zavadéjici. Nazor, Ze ne-
existuje nic takového, jako je pravda anebo
Ze poznani je vykonstruovano, si v posled-
ni dobé v oblasti literatury o dramatické vy-
chové ziskava stale vétsi ohlas. Philip Tay-
lor (1996) zalozZil svij odpor vaci
Jpozitivistickému” vyzkumu na skutec¢nos-
ti, Ze v tomto pripadé mame co do cinéni
s ,mnohocetnymi pravdami”. Doporucuje-
li pristupovat k Somersovu vyzkumu eklek-
ticky (1996, s. 16), zavrhuje pfitom sou-
¢asné myslenku Ze ,zkoumame pravdu”.
Uvadi se také, ze B. J. Wagnerova ,(...) na-

vrhuje teoreticky ramec opirajici se o kon-
struktivistickou teorii uceni, ktera pripousti,
ze své védomosti si kazdy zak konstruuje
individualné&” (Hoepper & McLean, 1995).

W. Dobson (1996) upfednostnuje
pravdu pfred médou a nesouhlasi s tren-
dem, ktery se mezi autory piSicimi o dra-
matické vychové rozmaha v souvislosti se
zdlraznovanim relativismu. Kritizuje pfi-
tom autory, jako L. Jardineova (1995), H.
Nicholsonova (1993) a H. Fletcherova
(1995), za to, Ze popiraji moznosti prosa-
zovani rliznych pravd. Podle jeho nazoru
musime ,upustit od tvrzeni, Ze Pravdu fi-
kaji vSichni” (Nicholson, 1993, s. 20). L.
Jardineova (1995, s. 41) psala svuj Bolto-
nlv Zivotopis z hlediska ,postmodernis-
mu” a spiSe ,otevirala otazky, které je tre-
ba zkoumat, nez aby se snazila hledat
odpovédi”. Podle jejiho nazoru ,(...) Ctenar
najde jen podobnosti a interpretace, ale
zadnou ,pravdu’ o predmétu”. Jeji pristup
je obzvlast zjevny, kdyz zvazime, ze G. Bol-
ton sam v jejim textu nasel celkem Sest-
nact ,zkreslenych vykladi”, a to vcéetné
nepresné uvadénych dat a nespravnych
zemépisnych udaja (Bolton, 1996).

Takovyto druh relativismu ¢astec¢né vy-
plyva z toho, Ze pravda je zaménovana za
tvrzeni i jistotu. Pokusy o nalezeni pravdy
pfitom nevylucéuji moznost pochyb, dvoj-
znacnosti anebo omyld; pojem pravdy
vSak potfebujeme, abychom ve svété
mohli fungovat racionalné. Pro vas, ktefi
se tento ¢lanek chystate Cist, je pravdou,
ze ho nékdo musel napsat. Pokud pozdéji
zjistite, Ze byl napsan vice nezZ jen jednou
osobou anebo Ze byl ve skute¢nosti dikto-
van po telefonu, bude dokazovani pravdy
zaviset na pouhé trividlni interpretaci jazy-
ka. Ukaze-li se, ze tento ¢lanek naklepalo
na stroji tisic opic, znamena to pouze, Ze
zékladni vychodisko bylo Spatné. Pojem
pravdy vSak tim nezmizi. L. Wittgenstein
(1969, s. 13) tvrdi, Ze rozdil mezi pojmem
L,védét” a pojmem ,mit jistotu” ve skutec-
nosti neni pfilis§ vyznamny. Konstatovani
.Jsme si tim zcela jisti” vS§ak neznamena,
Ze si jsou urcitou véci jisti vSichni, ale kon-
statujeme, Ze patiime do komunity, ktera
je .spolu vzajemné svazana“. T. Eagleton
(2003, s. 103) ma podobny vztah k pojmu
Labsolutni pravdy”, ktery podle néj k po-
jmu ,pravda” nepfispiva ni¢im.

Na jedné Urovni se toto zda byt jasné
a samoziejmé. Pravda tykajici se podstaty
je ale samozrejmé slozitéjsi. Relativistické
mysleni mlze vzniknout tehdy, dovede-
me-li soudné mysleni ad absurdum. Je
spravné povazovat pravdu za problema-
tickou zéalezZitost, a to zejména v souvislos-
ti s mordlnimi a kulturnimi otadzkami. D.
Carr (2001, s. 467) upozoriuje na nebez-

peci, ze je-li vzdélani vnimano pouze na
empirickych zakladech, proménuje se jen
v jakousi ,védecky podloZenou technolo-
gii”. V této souvislosti se da fici, ze tento
trend ma koreny v nedostatku pravé toho
druhu pokory, kterym relativismus oplyva.
V Britanii trpi sou¢asna vzdélavaci politika
az priliSnou jistotou, ktera z relativistické-
ho mysleni nevychazi. My vSak nejsme
v pozici, abychom mohli zpochybriovat
existujici praxi tim, Ze na jakékoli pojeti
pravdy budeme rezignovat.

Nejcastéji k pravdé pfistupujeme pro-
stfednictvim jazyka a lze fici, Ze vyznam
jazyka je zavisly na porozuméni v rdmci
komunity, a nikoliv na jednoduchém vzta-
hu k realité. Podle R. Rortyho (1989, s. b)
to tedy znamend, Ze pravda neexistuje
Lvakol” v jakémkoli prostém slova smyslu.
Spor o vyznamy v jazyce nas vSak nenuti
k tomu, abychom pojem ,pravdy” opusti-
li; v kontextu socidlni komunikace i kaz-
dodenniho Zivota pouzivdme tento ter-
min s dostate¢nou citlivosti. V tomto
smyslu je v poradku popisovat védeéni
a pravdu jako ,socialné konstruované”,
do té doby ovSsem, dokud neodmitneme
nastoupit do autobusu na zakladé pred-
pokladu, Ze by nemusel opravdu existo-
vat, nebo jesté pfihodnéji - nezaloZzime vy-
uku déjepisu na extrémné relativistickém
predpokladu, Ze mezi historickym faktem
a historickou fikci neni rozdilu. D. E. Coo-
per (1998, s. 47) tvrdi, Ze posun k relati-
vismu nastava, kdyz myslenky, které jsou
soucasti filozofické tradice, pfechazeji do
béZzného zpulsobu feCi a smésuji se s ja-
zykovymi hrami. Takovéto postiehy ,ne-
maji ¢efit hladinu bézné praxe a reci tam,
kde davérné zndmé rozdily (...) funguji”.
Vychova a uceni se neobejdou bez pojmu
pravdy. Krajni formy konstruktivismu
vS8ak mohou v Britanii znamenat vétsi
ohroZeni uditelské profese nez vSichni vy-
chovni asistenti a navrat vlady konzerva-
tivel dohromady.

Relativista je vice doma v oblasti otazek
neZ ve sféfe odpovédi. J. Saldana (2001,
s. 99) v referatu o jedné konferenci o dra-
matické vychové, jiz se zucastnil, komentu-
je posedlost otazkami a neschopnost
hledat odpovédi: Ugastnici ,zamlkle sedéli
a zirali jeden na druhého jako srnéi zvér
prekvapena v noci uprostied silnice, kdyz
hledi vstfic blizicim se svétlometim”.
J. Saldana pfitom neni frustrovan nedo-
statkem presvédcivych odpovédi, ale ne-
schopnosti o néjakou odpovéd se vibec
pokusit, a vztahuje to k Sir§Simu vyzkumu
v oblasti dramatické vychovy, ktery se pod-
le jeho nazoru od oblasti ,nezodpovézené
ankety” musi odpoutat. Tento odpor k hle-
dani odpovédi pfipisuje J. Saldafia obavam



vyzkumnik( z toho, Ze budou naféeni z ne-
schopnosti nebo z omyld. Kromé toho to
také mUiZe souviset i s nechuti akceptovat
pojem pravdy.

Obhajoba dramatické
vychovy a uméleckych obor
Vyzkum popsany v tomto ¢lanku zkoumal
vliv dramatu na jazykové a matematické
schopnosti zaku, na jejich city a na jejich
postoje. Obhajoba dramatické vychovy C¢i
umeéleckych obortd na zakladé jejich dopa-
du na studijni vysledky neni jednoznaéna.
Musime se vyporadat s nepfijemnym fak-
tem, Ze ostatni predméty maji vyznam-
néjsi postaveni. Méné Casto se napriklad
setkdme s Setfenim, zda studium ma-
tematiky pozitivné ovliviiuje vysledky
v hudebni vychové nez naopak. V téchto
uvahach hraje vyznamnou roli nazor, ze
umélecké obory nejsou ,predméty akade-
mickymi”. Pouziti mimooborovych argu-
mentld k podpofe uméleckych predmétl
totiz muze zpUsobit, Ze pomineme jejich
hlavni vyznam, a pravé toto mozna vy-
svétluje, pro¢ jsou nékteré umélecké for-
my marginalizovany, odsouvany na okraj
(Gingell, 2000). Je-li hlavnim argumen-
tem pouzitym na obhajobu téchto pred-
méta jejich vliv na studijni vysledky, mo-
hou patrné existovat efektivnéjsi zpasoby
jak dosdhnout zleps$eni studijnich vysled-
kd nez pouze vynakladat penize na vyuku
umeéleckych obor(. Jak opakované uvadi
E. W. Eisner (2002, s. 234): ,(...) umélecké
obory by mély byt do vyuky zafazeny pro-
to, Ze jsou nezastupitelné a Ze jsou jedi-
nec¢né samy o sobé.”

Je ovSem dulezité rozliSovat mezi ob-
hajobou na jedné strané a pokrokem ve
vzdélani na strané druhé, mezi vyzkumem
Ucelovym a skute¢nym. Je do znacné mi-
ry zélezitosti politického hodnoceni roz-
hodnout o tom, zda nékteré divody pou-
zité pfi obhajobé vyuky uméleckych
oborli v sobé neskryvaji néjaka nebez-
peci; véci zcela jinou je snaha zjistit, zda
konkrétni postupy pouzivané ve Skole ne-
maji dopad i nékde jinde.

P¥i zjistovani vztahu mezi uméleckymi
obory a studijnimi vysledky nemély aZ do-
sud vyzkumné studie zvlastni tspéch (Eis-
ner, 1998; Harland et al., 2000). Jedna
véc je ur€it jejich vzdjemny vztah, mno-
vztahu nalézt a identifikovat. Pfesto to ale
za ndmahu stoji. Konec koncu lze fici, ze
existuje vSeobecné uznavany apriorni
predpoklad, Ze Skola s aktivnim uméno-
védnym programem postoje a sebedlvé-
ru zaka s velkou pravdépodobnosti zlepsi
a Ze toto zlepSeni bude mit nasledné pozi-
tivni dopad i na jejich studijni vysledky.
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Uspééné vyuka nespociva jen v tvorbé
osnov anebo v budovani strategie, spoci-
va spiSe ve vytvoreni celkové kultury. Do-
ba, kdy se na uméni pohliZelo pouze jako
na Cisté terapeutickou formu sebevyjadre-
ni, je davno tatam. Dnes se zvySuje dlraz
na porozumeéni a na kognitivni obsah ve
vSech oblastech uméni (ne pouze ve sféfe
dramatické vychovy) (Eisner, 2002). Na
zékladé téchto skutecnosti se tedy da
predpokladat, Ze umélecké obory k rozvo-
ji mySleni prispivaiji.

Projekt Promény
V roce 1999 zahéjilo londynské Narodni
divadlo realizaci tfiletého projektu Promeé-
ny (Transformation), kterého se Ucastnilo
nékolik zakladnich kol z oblasti Shadwell
a Limehouse ve vychodnim Londyné (ob-
vod Tower Hamlets). Velka c¢ast zaka se
ucila angli¢tinu jako druhy jazyk. Jednim
z hlavnich cild projektu bylo péstovat u za-
ka sebedivéru a zlepsit jejich dovednosti
v oblasti pisemné gramotnosti a vyjadio-
vani. V pocatcich planovani této studie by-
lo osloveno nékolik $kol, a to téch, které
pfimo zadaly o pomoc pfi vyuce zamére-
né na rozvoj dovednosti vyjadfovat se
a naslouchat. Toto se jevilo jako obzvlast
potfebné, nebot mnozi ucitelé byli toho
néazoru, ze tyto dovednosti byly obecnou
strategii gramotnosti odsunuty na okraj.
Byly zde také obavy z jevu, ktery se proje-
voval jako jista regrese ve vysledcich zak
béhem prechodu z prvni klicové etapy do
druhé klicové etapy (2). To bylo hlavnim
ddvodem pro rozhodnuti zapojit do pro-
jektu 3., 4. a 5. ro¢niky. Cely projekt byl
napladnovan na obdobi tfi let a vychéazel
z moznosti spoluprace Skol a nezavislych
umeéleckych organizaci, pfi€emz cile toho-
to projektu byly formulovany pravé na za-
kladé pozadavkl skol. Projekt byl pfipra-
ven pro konkrétni skupinu Skol a nebyl
urCen k dal§imu rozsifovani. Vyzkumny
tym pracoval kazdy rok se stejnymi zaky
a to ovlivnilo vybér vyzkumného modelu,
ktery byl pro tento projekt schvélen.
Rédmcovy plan prace byl ve vSech le-
tech stejny. Vyzkum probihal béhem celé-
ho 8kolniho roku, pficemz v prvnim polo-
leti probéhla série dilen (workshopt) a na
ni navazoval ¢trnactidenni blok v pololeti
druhém. Béhem druhé faze bylo uspora-
dano pét dramatickych dilen, které ustily
ve slavnostni spole¢né vystoupeni, prove-
dené v mimoskolnim zafizeni. V prvnich
dvou letech projektu se zavére¢né pred-
staveni konalo ve starém hudebnim séle,
ktery je napojen na Queen Mary Univer-
sity, a v zavére¢ném roce primo v budové
Narodniho divadla. Tento zpUsob préace,
smérujici k zdvérecnému vystoupeni, po-

skytl vedoucim dilen konkrétni cil prace

a zakam motivaci. Pfitom ovSem bylo du-

lezité nezlehCovat vyznam procesu tvorby

v dilnach. Dlraz byl kladen spiSe na Gcast

a sdileni slavnostniho okamziku nez na

predstaveni samotné.

Ke kazdému vedoucimu dilny byli pfi-
déleni studenti dramatické vychovy a di-
vadla a jejich ukolem bylo zajistit dalsi
podporu a zdravy vztah mezi uciteli a Zaky
po celou dobu trvani projektu. Praktické
dilny tedy zahrnovaly spolupraci uditel(
tfid, vedoucich dilen a student(. Asi treti-
na Gcastnikd zapojenych do projektu po-
chéazela z akademického prostredi, byla
vzdélana v oblasti dramatické vychovy
a méla zkuSenosti s tzv. aplikovanym dra-
matem (3). Druhou tfetinu tvorili Skoleni
herci/umélci, ktefi také vedli dilny; mimo
jiné mezi né patfili prednasejici basnici
a profesionalni vypravéci. Posledni tfetinu
tvofili odbornici z jinych oblasti: hudebni-
ci, vytvarnici, tanecnici, spisovatelé. Tam-
sin Larby, vedouci projektu, popisuje akti-
vity tymu na schlzkach takto: ,Snazili
jsme se vybrat vedouci dilen z &ernos-
skych a etnickych mensin, a to tak, aby
byli schopni reflektovat skupiny, s nimiz
pracujeme, a aby vytvofili modelové role.
Asi 75% vedoucich dilen (spisovatel( a re-
zisérll) pochéazelo z ¢ernosskych a etnic-
kych mensinovych komunit.”

Praktické zapojeni ucitelt tfid do pro-
jektu se na jednotlivych Skolach od sebe
liSilo; vSude ale uditelé zajiStovali nezbyt-
nou zpétnou vazbu. Po prvnim roce pfipa-
daly nékterym zakam urcité faze prace
prilis ,abstraktni” a toto zji§téni pak ovliv-
nilo tvorbu plant pro nasledujici roky.
DoSlo sice ke zménam jak ve skupiné
Ucastnikd (jedna Skola z projektu po prv-
nim roce odstoupila a dvé pribyly), tak ta-
ké ve skupiné vedoucich dilen, ale jadro
spolupracujicich skol zlistalo po celé tfi
roky beze zmén.

Vedouci dilen, ktefi méli bohaté, i kdyz
znacné raznorodé divadelni a pedagogic-
ké zkuSenosti, nikdo z nich vSak nebyl upl-
né nezkuSeny, prosli Uvodnim Skolenim.
Typickd struktura workshopu byla nasle-
dujici:

1. Prijezd a kratka rekapitulace minulé
prace.

2. Rozehfrivaci cviceni (napf.: stat v kruhu,
opakovat jména hracu a ¢innosti zaci-
najici na stejné pismeno; pojmenovat
a predvést zvite zadinajici na stejné
pismeno).

3. Hra, napf. Bomba a stit, na seznameni
s prostorem. (Kazdé dité si potaji zvoli
jednu osobu, kterad bude ,bomba“, a ji-
nou, ktera bude jeho ,stit". Snazi se udr-
Zet svij ,$tit” mezi sebou a ,bombou”.)
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4. Vzajemné vypravéni kratkych pribéha -
Lpovidek” - ve dvojicich, napf. o cesté
do Skoly. Partner poté prevypravi pfri-
béh a vyuZije pfi tom akci nebo zvelice-
ni/prehanéni.

5. Cvic¢eni ,automatického” psani. Zvolte
si slova na dané téma (napr. ,ja", ,ces-
ty”); napiste vétu zaloZzenou na téchto
slovech, vytvorte vétsi skupiny a vyber-
te si véty, které se vam libi.

6. Za pomoci pritomnych dospélych pfri-
prava a predvedeni scény, k niz jako za-
klad poslouZzi vybrané véty.

U Zakd, pro které byla angli¢tina dru-
hym jazykem, fungovalo automatické psa-
ni dobre, nebot mohli pfindSet napady,
aniz se zpodatku starali prilis o to, zda je-
jich projev dava smysl anebo zda néco fi-
kaji spravné anebo Spatné.

Zamérem projektu bylo nejen rozvijet
oblast vlastniho uceni (coZz probihalo
v dilnach), ale také usilovat o utvareni Sir-
§i kulturni zkuSenosti Zaka, ktera z této
prace vychazela. Soucasti projektu byla
navstéva tfi profesionalnich divadelnich
predstaveni (Osklivé kacatko v prvnim ro-
ce realizace, My Fair Lady a vypravédské
produkce, storytelling performances ve
druhém roce a JiZni Pacifik ve tietim ro-
ce), coz pro mnohé zaky byla zcela nova
zkuSenost. Nazev projektu Promény byl
mimo jiné vybran proto, Ze urcity druh
promény c¢asto tvofi zakladni slozku dra-
matického pfibéhu. To je obzvlasté patr-

né jak v pfibéhu Osklivého kacatka, tak

Tabulka 1 - Souhrn hodnoceni

v My Fair Lady, i kdyz vzhledem k naca-
sovani pripravy projektu byla volba diva-
delniho programu spi$ dilem Stéstény nez
promysleného planovani. Dulezitym ci-
lem bylo jednak setkani $kol a jejich vza-
jemné seznameni, jednak (a to prede-
v§im) také to, aby svou praci vzajemné
poznaly a aby ji dokazaly ocenit. Kazda
Skola si pfripravila kratké predstaveni,
s nimz vystoupila na slavnosti; poté na-
sledovaly ohlasy ostatnich pfitomnych
zaku, napf. oznaceni té Gasti pfedstaveni,
kterd se jim libila. Adaptace na praci
v nezndmém vefejném prostiedi byla
podnétem pro dalsi ¢innost.

Na konci kazdého roku se pak jeden
z ¢lenl vyzkumného tymu ucéastnil zavé-
re¢né prezentace. BEhem let se v chovani
74kl zacala projevovat jistota, jejich sebe-
duvéra rostla, zvladnuti jazyka se prohlu-
bovalo a jejich pfipravenost komentovat
vzajemné svou praci se zlepSovala. Samo-
zfejmé bychom tento vyvoj mohli také pfi-
¢ist na vrub jejich véku a dozravani. Je te-
dy na misté porovnat tyto obecné dojmy
s objektivnéjSimi udaji.

Vyzkumny projekt

Hodnoceni projektu Promény se soustre-
dilo na ¢tyri Skoly, které poskytly srovna-
vaci udaje. Dvé ze $kol, které se projektu
Promény ucastnily, byly porovnany se
dvéma Skolami kontrolnimi. Tyto kontrol-
ni Skoly byly vybrany z téZe geografické
oblasti jako §koly z projektu Promény a je-

zacatek 3. ro¢niku

konec 4. ro¢niku

vysledky ve ¢teni

v

vysledky v matematice

vizualni gramotnost (4)

neverbalni schopnosti

postoj ke ¢teni, matematice, Skole

SISISN S

tvardi psani

dodate¢né Skala sebepojeti

NSNS NSNS

Tabulka 2 - Standardni hodnotici testy (SATs) druhé klicové etapy (Cerven 2000)

angli¢tina matematika prirodovéda pocet zaka
Promény - Skola 1 64% 62% 73% 55
Promény - Skola 2 65% 71% 81% 31
kontrolni skola 1 65% 81% 94% 48
kontrolni §kola 2 74% 68% 74% 31

chi-kvadrat test: angli¢tina p = 0,77; matematika p = 0,19; pfirodovéda p = 0,04

jich Zaci pochazeli z podobného socidlni-
ho prostredi. VSichni zaci ze 3. ro¢niku
byli hodnoceni v zafi 1999 (tésné pred
tim, nez se do projektu zapojilo Narodni
divadlo) a to se stalo zakladem pro bu-
douci srovnavani. Zaci byli opakované
hodnoceni na konci 4. roéniku, tj. po
dvou letech pusobeni projektu Promény.
Rozdily v hodnoceni mezi skupinou Pro-
mény a kontrolni skupinou na konci 4.
ro¢niku mohou byt zpisobeny pravé tim-
to vlivem.

V obou c¢asovych bodech se u Zaku
hodnotilo ¢teni, matematika, vizudlni gra-
motnost, neverbalni schopnosti a postoje
ke ¢teni, matematice a Skole. Na konci
4. roéniku bylo u Zak( navic provedeno
hodnoceni tvlréiho psani a sebepojeti.
Souhrn dat je zobrazen v tabulce ¢. 1.
VSechna hodnoceni byla vytvofena na za-
kladé Ukazateld vykonu na zakladnich
Skolach (Performance Indicators in Prima-
ry School - PIPS), vytvofenych Strediskem
pro hodnoceni osnov a fizeni (Centre for
Evaluation and Monitoring) v Durhamu
(www.cem.dur.ac.uk).

Hodnoceni ¢teni, matematiky a posto-
ju se hojné pouzivd ve Skolach po celé
Anglii. To bylo dllezitym prvkem vyzku-
mu, jelikoZ to znamenalo, Ze lze srovnavat
z8ky z projektu Promény jak s reprezenta-
tivnim celostatnim vzorkem $kol, tak také
s vybranymi kontrolnimi Skolami.

Kazdé hodnoceni bylo provedeno pro
celou tfidu. Hodnoceni ¢teni a matemati-
ky vychazelo z Narodniho kurikula (5). Vi-
zudlni gramotnost byla posuzovana tak,
ze ucitel slova cetl a déti vybiraly z péti
moznosti obrazek, ktery danému slovu od-
povidal. Neverbalni schopnosti se méfily
pomoci uUloh z pozi¢niho testu (Moseley,
1976), v jehoZ ramci méli respondenti hle-
dat vzorce, které se k sobé hodi. P¥i hod-
noceni postoju a sebepojeti déti odpovi-
daly podle tfibodové Skaly vypovédi, ktera
charakterizovala negativni, neutralni nebo
pozitivni pocity. Podrobnosti o této meto-
dé Ize nalézt u Tymmse (1999). PFi tvir-
¢im psani zhlédly déti video navozujici ur-
¢ité téma a pak spoledné probiraly
napady, které by se do pribéhu daly zacle-
nit. Nakonec byli Zaci vyzvani, aby na toto
téma napsali svUj vlastni pfibéh.

Do jaké miry byly kontrolni
Skoly srovnatelné?

Kontrolni skoly byly zpocatku vybrany na
zakladé toho, Ze lezZi ve stejné geografické
oblasti a Ze jejich Zaci pochéazeji z podob-
ného prostredi. Aby se potvrdilo, Ze cha-
rakteristiky Zaka jsou si podobné, byly



u obou skupin 8kol porovnany vysledky
Standardnich hodnoticich testd (SATs -
Standard Assessment Tests) druhé klico-
vé etapy z Cervna roku 2000 a vysledky
hodnoceni vizudlni gramotnosti a never-
balnich schopnosti pomoci Ukazateld vy-
konu na zakladnich skolach (PIPS).

Tabulka ¢. 2 zachycuje procentualni
podil téch déti, které v zavérecnych Stan-
dardnich hodnoticich testech druhé kli¢o-
vé etapy dosahly 4. nebo lepsiho stupné
podle Narodniho kurikula.

Procentudlni pomér zaka, ktefi dosahli
4. nebo vys§Siho stupné v anglickém jazy-
ce, byl u v8ech kol velmi podobny. Jedna
kontrolni Skola méla vy$si vysledky v ma-
tematice a pfirodopisu nez ostatni tfi Sko-
ly, i kdyZ jen u pfirodopisu se pomér lisil
opravdu vyrazné (p= 0,05). Tyto vysledky
druhé kliové etapy nepochazely od zaku,
zapojenych do vyzkumného projektu, nic-
méné odkazuji na vysledky, které Ize pro
Ucely srovnani kol a skupin klidné pouZzit.
Vizualni gramotnost a neverbalni schop-
nosti charakterizovaly Uroven schopnosti
74kl na jednotlivych 8kolach. Hodnoceni
neverbalnich schopnosti je ,opros$téno od
jazyka”, coz znamend, ze jakmile byl po-
chopen postup, nespoléhaly se déti pfi pl-
néni ukolu na své dovednosti v angli¢tiné.
Toto opatieni bylo obzvlasté uZitecné pfi
hodnoceni schopnosti déti, pro které ang-
lictina nebyla rodnym jazykem.

Vysledky hodnoceni PIPS ve ¢teni, ma-
tematice, vizualni gramotnosti a neverbal-
nich schopnostech byly standardizovany
v porovnani s velkou skupinou Zaku
(11 518) ze skol po celé Anglii. Primérné
skére (6) bylo 50 a smérodatna odchylka
byla 10. To znamena, Ze v celostatnim mé-
fitku 68% déti dosahlo skore mezi 40 - 60,
16% mélo skore nad 60 a 16% mélo sko-
re pod 40. Velmi malo déti mélo skore
nad 70 nebo pod 30. Byla porovnana
standardizovana skore vizualni gramot-
nosti a neverbalnich schopnosti dvou
srovnavanych skupin $kol (Promény
a kontrolni skoly).

Na grafech 1 a 2 je vidét praméry
standardizovanych skore schopnosti za-
kd v oblastech vizualni gramotnosti a ne-
verbalnich schopnosti s 95% intervalem
spolehlivosti. V§echna hodnoceni maji ur-
¢itou chybovou uroven. Nékdy ma zak
.Spatny den” a hodnoceni neodrazi jeho
opravdovou schopnost. Nékdy zodpovi
z&k jednu ¢&i dvé otazky jen ndhodou. Tu-
diz ma-li skola jen malo Zaku, pak chyba
pfifazena k prmérnému skére bude vys-
§i nez u Skoly velké. Pétadevadesati-
procentni intervaly spolehlivosti jsou za-
sazeny do grafu s pramérnym skore
a ukazuji rozmezi, v némz si mizeme byt
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Graf 1. VizudiIni gramotnost na zacatku 3. rocniku

70
60 % -
m
e T
i :
50 —1
o

404 o
30 - —— ~ *

N= 25 24 27 27

Kontrolni §kola 1 Promény 1
Kontrolni §kola 2 Promény 2

Graf 2. Neverbalni schopnosti na zacatku 3. rocniku

na 95% jisti, Ze pravdivé skore Ize. Pokud
se intervaly spolehlivosti pro pramérna
skére Skol prekryvaji, pak se Skoly vy-
znamneé nelisi.

Pramérna standardizovana skore vizu-
alni gramotnosti byla v8echna pod celo-
statnim primérem. Pétadevadesatipro-
centni intervaly spolehlivosti vSech ¢&tyr
Skol se navzajem prekryvaiji, coz naznacu-
je, ze primérna skore se navzajem zasad-
né neliSila. To se potvrdilo uzitim testu
jednocestné/jednofaktorové analyzy roz-
ptylu (ANOVA). Priimérna skére obou sku-

pin (Promény a kontrolni Skoly) se vyrazné
nelisila. Anglickéa slovni zasoba Zak( méla
na kazdé Skole podobny standard. Vzhle-
dem k tomu, Ze angli¢tina byla pro vysoké
procento déti na téchto Skolach jazykem
druhym, dala se u anglické slovni zadsoby
ocekavat skore podprameérna.

Prvni véc, které si povSimneme u tdaju
prezentovanych na grafu ¢. 2, je to, zZe sko-
re neverbalnich schopnosti bylo o hodné
vys$§i nez skére vizualni gramotnosti. Pri-
mérné skoére neverbalnich schopnosti
u 1. Skoly z projektu Promény bylo jasné
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nizSi nez u ostatnich skol a prdmérna sko-
re neverbalnich schopnosti u skupiny Pro-
mény byla znaéné nizsi nez u skupiny kon-
trolni (p=0,04).

e Abychom to shrnuli, anglicka slovni
t zadsoba a vysledky druhé klicové etapy
ve Cteni a matematice ve Skolach za-
pojenych do projektu Promény a ve Sko-
lach kontrolnich se zasadné neliSily.
Avsak primérné skére neverbalnich
schopnosti u skupiny Promény bylo vy-
razné nizsi nez u skupiny kontrolni; na to
budeme muset pamatovat pfi interpreta-
ci vysledk(i uvedenych dale v textu toho-
to ¢lanku.

60

30 . . Vysledky ve ¢teni a matematice
N= 28 20 = 2 na zacatku 3. roéniku

Kontrolni &kola 1 Promény 1 Na zacatku 3. ro¢niku se hodnotily vysled-

Kontrolni skola 2 Promény 2 ky ¢teni a matematiky a postoje zaku.
Grafy ¢. 3 a 4 ukazuji pramérna skore ¢te-
ni a matematiky na zacatku 3. rocniku
Graf 3. Zacatek 3. rocniku - cteni s pétadevadesatiprocentnimi intervaly
spolehlivosti.

Rozdily mezi Skolami Ize vidét na grafu
¢. 3. V porovnani se zaky v kontrolnich
Skolach se statisticky vyznamny rozdil me-
62 zi pramérnymi skore ve &teni u kol z pro-
o jektu Promény neprojevil.

Ani v matematice nebyl zasadni rozdil
58 1 mezi pramérnymi skére u skupiny Promény
a u skupiny kontrolnich skol (viz graf ¢. 4).

561 L] -
. Postoje na zacatku 3. ro¢niku

54 N & Postoje ke ¢teni, matematice a Skole byly

501 1 hodnoceny s pouzitim série tvrzeni,
z nichz kazdé mélo tfibodovou stupnici,

50 1 o P —_— v niz 1 = negativni postoj, 2 = neutralni po-
stoj, 3 = pozitivni postoj. Vypocitana byla

48 pramérna hruba skore. Pro kazdé z téchto

R _— méfitek postoje byly mezi Skolami zjistény

461 znacné rozdily (viz tabulka ¢. 3).
44 - . = x | kdyz pramérné skére postoja vSech
N= e 2 2 2 kol bylo pozitivni, zaci v 1. §kole z projek-
Kontrolni $kola 1 Promény 1 tu Promény vykazovali postoje nejkladnéj-
Kontrolni $kola 2 Promény 2 $i a zaci v 1. kontrolni $kole postoje nej-

méné pozitivni.

Na zacatku 3. roéniku méli Zaci ve sku-
Graf 4. Zacatek 3. rocniku - matematika piné Promény do znacné miry pozitivnéjsi
postoje k matematice, ¢teni a Skole nez
zaci ze skupiny referenc¢ni (p=0,000,

Tabulka 3 - Primérné skore postoji na zacatku 3. ro¢niku 0.002 a 0,000).
Postoj k matematice  Postoj ke ¢teni Postoj ke Skole -
Zmeény ve znalostech
Promény - skola 1 (n=29) 2.95 2.97 2.92 a pOStOjI'Ch po realizaci projektu
Promény - Skola 2 (n=29) 2.67 2.60 2.87
— - - , N
kontrolni 3kola 1 (n=25) 2.33 2.36 2.48 £hodnoceni visledid ve Steni.
a_ matematice
kontrolni kola 2 (n=25) 2.40 2.53 2.58 Az dosud se tato analyza zabyvala schop-
Jednocestna analyza rozptylu (ANOVA) nostnjl, V\'/Sle(‘;lky a postoji Zék.u na zacatku
(P-hodnota) 0.000 0.001 0.005 3. ro¢niku. PlGsobeni dramatické vychovy
v ramci projektu Promény probihalo v ob-




dobi od zacatku 3. ro¢niku do konce 4. roc¢-
niku, takZe analyza, kterd nyni nasleduje,
bude zahrnovat veSkeré dopady projektu.

Regresni analyza byla pouzita k porov-
nani vyvoje zakua ve dvou skupinach bé-
hem obdobi dvou let. Urove schopnosti
ve ¢teni a matematice na konci 4. ro¢niku
byla predikovana na zdkladé miry rozvinu-
tych schopnosti (kombinace skore vizual-
ni gramotnosti a neverbalnich schopnosti)
a také s pouzitim predchozich vysledkd.
Pouziti regresni analyzy umoznuje Ciselné
vyhodnotit pokrok i tehdy, jsou-li ve dvou
¢asovych bodech pouzity jiné zpusoby
hodnoceni. Vysledkem této regresni ana-
lyzy pak je ,zbytkova” hodnota, které se
bézné fika ,pfidana hodnota” (dosazené
zlepseni). Pokud jsou vysledky ditéte ve
¢teni nebo v matematice takové, jak se
predpokladalo na zakladé jeho rozvinu-
tych schopnosti anebo predchozich vy-
sledkd, bude zbytkova (pfidana) hodnota
nulova. Pokud jsou vysledky ditéte ve Cte-
ni nebo v matematice lepsi, nez se oceka-
valo na zakladé jeho rozvinutych schop-
nosti nebo pfedchozich vysledkud, bude
zbytkova (pfidana) hodnota kladna. Pokud
jsou vysledky ditéte ve ¢teni nebo v mate-
matice horsi, nez se o¢ekavalo na zakladé
jeho rozvinutych schopnosti nebo pred-
chozich vysledku, bude zbytkova (pfida-
na) hodnota zaporna. Zprimérovanim
zbytkovych hodnot zaka ve tfidé se tak
ukaze, zda vysledek tfidy jako celku je ta-
kovy, jak se ocekavalo, vyssi, nez se oce-
kévalo, anebo nizsi, nez se ocekavalo.

Grafy ¢. b a 6 zachycuji prdmérné pfri-
dané hodnoty ve &teni a matematice na
konci 4. roc¢niku, vypoctené na zakladé
rozvinutych schopnosti, podle nichz Ize
predpovidat vysledky v pétadevadesati-
procentnim intervalu spolehlivosti.

Pramérné zlepseni ve ¢teni u skupiny
Promény bylo priikazné vyssi nez u skupi-
ny kontrolni (p=0.05). Toto zlepsSené ¢teni
bylo vypocitdno pomoci rozvinutych
schopnosti zakua, které predpokladaly
zlepSeni v oblasti ¢teni. To znamen4, Ze po
prekontrolovani rozvinutych schopnosti
dosahli Zaci ve skupiné Promény vyssiho
skore nez skupina kontrolni.

Kdyz byly rozvinuté schopnosti pouzity
k odhadu vysledkil dosazenych v mate-
matice na konci 4. ro¢niku, bylo v mate-
matice pramérné zlepSeni u skupiny Pro-
mény podstatné vyS$Si nez u skupiny
kontrolni (p=0,000). KdyZ jsme zkontrolo-
vali vysledky rozvinutych schopnosti, do-
sahli zaci ve skupiné Promény, stejné jako
tomu bylo u &teni, vy$Sich skére nez zaci
v kontrolni skupiné.

Dale bylo pouZito vysledkd ze zacatku
3.rocniku k progndze vysledkl na konci

UVAHY - POJMY - SOUVISLOSTI

4. rocniku. Grafy ¢. 7 a 8 ukazuji primérnou
zbytkovou hodnotu ve éteni a matematice.

Grafy ¢. 7 a 8 ukazuiji, Ze zZaci ve 2. Sko-
le zapojené do projektu Promény vykazali
vétsi pokrok mezi zacatkem 3. a 4. ro¢ni-
ku nez zaci v ostatnich Skolach. Tento za-
sadni rozdil se potvrdil pfi pouziti statistic-
ké metody analyzy rozptylu (ANOVA).
Kdyz byla skupina Promény porovnana se
skupinou kontrolni, byl shledan velmi pod-
statny rozdil mezi zbytkovymi hodnotami

v matematice (p=0,000). Rozdil mezi
zbytkovymi hodnotami ve ¢teni nebyl sta-
tisticky signifikantni (p=0,056). Po kontro-
le vysledk( &teni na zacatku 3. roéniku
udélali Zaci skupiny Promény podstatné
vétsi pokrok nez referenéni skupina v ma-
tematice do konce 4. ro¢niku. U &teni to-
mu tak nebylo.

Z vySe uvedenych vysledkd by bylo
mozno ucinit zavér, ze projekt Promény
mél na vysledky Zaka pozitivni dopad.

M= 26 25

Kontrolni §kola 1

Kontrolni kola 2

27 29

Promény 1
Promény 2

Graf 5. Zbytkova hodnota ve ¢teni na konci 4. rocniku s pouZitim rozvinutych schopnosti/

k predikci vysledki
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Graf 6. Zbytkova hodnota v matematice na konci 4. rocniku s pouZitim rozvinutych

schopnosti k predikci vysledku
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Tato statisticky vyznamna zjisténi po-
skytuji pouze dil¢i obraz celého problému.
Neposkytuji zadné informace o velikosti
skupin ani o tom, zda tento rozdil je z vy-
chovného hlediska dulezity ¢i nikoli. Proto
se nyni zaméfime na zbytkové hodnoty

éteni a matematiky u zakd mezi obéma
skupinami. Ty jsou vyjadfeny jako ,veli-
kost ucinku” (koeficient ES) (7). Obecné
se velikost Uuc¢inku 0,2 povaZuje za nizkou,
0,5 za stfedni a 0,8 za vysokou. Vypocita
se na zakladé nasledujiciho vzorce:

primérna hodnota experimentalni skupiny - priimérna hodnota kontrolni skupiny

souhrnna smérodatna odchylka

N= 22 a5

Kontrolni skola 1

Kontrolni §kola 2

27 26

Promény 1
Promény 2

Graf 7. Zbytkova hodnota ve c¢teni s pouzitim vysledkt na zacatku 3. rocniku k predikei

vysledku ve ¢teni na konci 4. ro¢niku
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Graf 8. Zbytkova hodnota v matematice s pouZitim vysledkt na zacatku 3. rocniku k pre-
dikei vysledkd v matematice na konci 4. ro¢niku

Pokud velikost u¢inku nabyva kladnych
hodnot, jsou skore zaka ve skupiné Pro-
mény vys$si nez u skupiny kontrolni. Pokud
je velikost ucinku zaporna, je skére zaku
ve skupiné Promény nizsi nez u skupiny
kontrolni.

Velikost u¢inku u zbytkovych hodnot
¢teni a matematiky (s pouzitim vysledk(
na zacatku 3. ro¢niku k predikci vysledkt
na konci 4. ro¢niku) byly nasledujici: ¢teni
= 0,40, matematika = 0,83.

Ackoli rozdil v pokroku ve &teni neni
statisticky prakazny, ziskané vysledky kaz-
dopadné mirné svéddi ve prospéch skupi-
ny Promény.

V prabéhu zkoumaného ¢asového ob-
dobi byl rozdil v pokroku v matematice
u téchto dvou skupin velky. Pokrok zakd
ve skupiné Promény byl relativné vyssi
nez ve skupiné kontrolni.

Rozdily mohou anebo nemuseji souvi-
set s plisobenim programu Promény. Vy-
nikaji zde vysoké kladné zbytkové hodno-
ty zaka 2. Skoly Promény. K tomu, aby se
projektu Promény daly pozitivni vysledky
spolehlivé prisoudit, by bylo zapotrebi
aplikovat jeho plsobeni a stejny typ hod-
noceni v Sirsi Skale.

Tvuréi psani na konci 4. ro¢niku
Projekt Promény mél za cil plsobit na tvo-
fivost déti. Tvlréi psani Zakud se tudiz hod-
notilo pouze na konci 4. tfidy. Zaci byli vy-
zvani, aby napsali povidku na dané téma.
U psani se znamkovala souvislost plano-
vani, vyvoj zapletky a postav, napady, slov-
ni zdsoba, plynulost a napéti. Tyto jednot-
livé prvky byly rozdéleny do tfi slozek:
obsah, slovni zasoba a text. Rozdily mezi
celkovymi skoére tvaréiho psani byly za-
znamenany a poté byla zkoumana skére
z jednotlivych sloZek. Tato skére standar-
dizovana nebyla.

V grafu 9 jsou zndzornéna primérna
skore kazdé Skoly z tvaréiho psani. Skola 1

pramérné vysledky skére ze vSech &tyf
Skol, mezi skupinou Promény a skupinou
kontrolni se ale zddné podstatné rozdily
neprojevily.

V kapitole ,Do jaké miry byly kontrolni
Skoly srovnatelné?” byly shledany rozdily
mezi skére neverbalnich schopnosti na
zacatku 3. tfidy. V té dobé byly never-
balni schopnosti zak 1. Skoly Promény
podstatné mensi neZ u Skol ostatnich. To
naznacuje, Zze kdyz se zabyvame rozdily
v tvaréim psani, musime brat v Gvahu
miru rozvoje schopnosti. Proto byla na
konci 4. ro¢niku pouzita rozvinuta schop-
nost k odhadu tviréiho psani. Zbytkové
hodnoty zobrazuje graf ¢. 10.

Kdyz byla kontrolovana rozvinuta schop-
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nost, zménila se pramérna skore tviréiho  Tabulka 4 - Analyza jednotlivych slozek tvaréiho psani
psani. Rozdil mezi zbytkovymi hodnotami

u skupiny Promény a u skupiny kontrolni | Analyza Obsah Slovni zasoba Text
nebyl %tatlstI(’:kyv pr:JkaZ.ny; vysIedr:ny efekt Jednocestna analyza rozptylu nepodstatny rozdil nepodstatny rozdil p=0,000
0.,3 ov§em mirné pusobil ve prospéch sku- (ANOVA) mezi skolami
piny Promény.

Dale byly zkoumany jednotlivé slozky T-test mezi skupinami nepodstatny rozdil nepodstatny rozdil p=0,000
znamky za tvaréi psani. Po zkontrolovani | vejikost ainku mezi skupinami -0,12 -0,001 -1,15

rozvinuté schopnosti byly posouzeny roz-
dily mezi skupinou Promény a kontrolni
skupinou stejnym zpusobem jako u analy-
zy celkového skore tviréiho psani.

Tabulka 4 ziskané poznatky shrnuje.

Jediny podstatny rozdil se objevuje ve
sloupci Text ve prospéch kontrolnich
skol.

60

Postoje a sebepojeti na konci 4. roéniku | oseen o
Tabulka ¢. 5 uvadi primérna skore posto- 50

ju na zacdatku 3. roéniku a na konci 4. roc¢- m N
niku. Skére pro zacatek 3. ro¢niku jsou
v horni ¢asti kazdé bunky.

Skére postoju nebyla standardizovana. P S
Ackoli byla vSechna primérna skoére po-
stoji kladna, postoje u mnoha zaka byly
na konci 4. roéniku ponékud méné pozi- 1]
tivni. Jednocestnad analyza rozptylu
(ANOVA) opét vykazala podstatné rozdily
v postojich mezi Skolami. KdyZ byla porov-
nana skupina Promény se skupinou kon-
trolni, liSil se podstatné pouze postoj 80 ' =5 v X
k matematice na konci 4. rocniku o= 23 2 o =
(p=0,05) a kontrolni skupina pfitom vyka- Kontrolni skola 1 ) Promény 1
zovala kladn&jsi postoj neZ skupina Pro- Kontrolni $kola 2 Promeény 2
mény.

Na konci 4. tfidy zaci také vyplhovali
komplexnéjsi dotaznik zkoumajici postoje
(Points of View Questionnaire). Ten zahr-
noval 38 polozek, z nichZ kazda se hodno-
tila pomoci tfibodové $kaly. Hodnota 1 1.5
oznacovala postoj negativni, hodnota 2
postoj neutralni a hodnota 3 postoj pozi-
tivni. Otazky se vztahovaly ke ¢teni, mate-
matice, Zivotu ve $Skole, tvaréimu psani,
hrani pred publikem a vztah(im s vrstevni-
ky. Bylo vypocitano primérné celkové
skére. Dale byla vypoditdna primérna
skore pro tri dilci kritéria (vztahy s kama- 0.0 —_—
rady, sebepojeti, jazyk a vykon). Vysledky
téchto postojl jsou uvedeny v tabulce ]
¢. 6. -5

Vysledky z celé $kaly vykazaly pod- —_
statné rozdily jak mezi Skolami, tak také
mezi skupinou Promény a skupinou kon- 4.0
trolni. Byl shledan také mirny rozdil veli-
kosti ucinku (ES) ve prospéch skupiny
Promény. To znamena, Ze Zaci ve skupiné
Promény méli podstatné pozitivnéjsi po-
stoje a sebepojeti ne? 7aci ve skupiné Kontrolni Skola 1 . Promény 1 ;
kontrolni. Po vyhodnoceni jednotlivych Kontrolni Skola 2 Promény 2
dil¢ich kritérii dotazniku se ukazaly rozdi-
ly mezi skupinami u polozek vztahujicich  Graf 10. Zbytkové hodnoty tvirciho psani pouZivajici rozvinuté schopnosti na konci
se k sebepojeti (napfr. ,Obecné se mi libi, 4. roéniku k predikei vysledka tvirciho psani

Graf 9. Tvarci psani na konci 4. roéniku

-1.5

- w w

N= 19 25 21 22
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Tabulka 5 - Primérna skodre postoju na zac¢atku 3. rocniku a konci 4. ro¢niku

Postoj k matematice Postoj ke ¢teni Postoj ke skole
Promény - Skola 1 2,95 2,97 2,92
2,31 2,36 2,36
Promény - Skola 2 2,67 2,60 2,87
2,62 2,70 2,81
Kontrolni $kola 1 2,33 2,36 2,48
2,15 2,41 2,35
Kontrolni $kola 2 2,40 2,53 2,58
2,38 2,48 2,58
Jednocestna analyza rozptylu (ANOVA) 0,000 0,001 0,005
(P-hodnota) 0,005 0,044 0,000

Tabulka 6 - Primérna skére nazorového dotazniku (Points of View Questionnaire)

a dil¢ich kritérii

Celkové priimérné Pramérné skére Primérné skore Pramérné skére
.nazorové” skére  pro diléi kritérium pro diléi kritérium  pro diléi kritérium
Jkamaradi” .sebepojeti” Jjazyk a vykon”
Promény - Skola 1 2,31 2,34 2,28 2,44
(n=26)
Promény - Skola 2 2,47 2,38 2,48 2,45
(n=27)
Kontrolni $kola 1 2,27 2,29 2,23 2,28
(n=24)
Kontrolni $kola 2 2,26 2,30 212 2,37
(n=26)
Jednocestna analyza 0,009 nevyznamné 0,001 nevyznamné
rozptylu (ANOVA)
T-test 0,01 nevyznamné 0,001 nevyznamné
Velikost u¢inku (ES) 0,46 0,19 0,62 0,34
jaky/a jsem.” - ,Celkové je dost véci, na  zlepsSeni) v matematice. Kdyz bylo vysled-

které mohu byt pysny.”). | kdyZz u ostat-
nich dvou dil¢ich kritérii nebyly rozdily
mezi skupinami statisticky prikazné,
v ptipadé velikosti U¢inku se projevily zce-
la jednoznacné.

Zaveér

Skore pridanych hodnot u zaka ve skupi-
né Promény bylo ¢asto vys$si nez skore za-
ka z kontrolni skupiny.

Sebepojeti zaka ve skupiné Promény
tak, jak bylo uréeno dotazniky, bylo na
konci 4. ro¢niku vyznamné pozitivnéjsi
nez u zakl ve skupiné kontrolni. Do jisté
miry neni toto zjisténi prekvapujici. Tvarci
projektu predpokladali, Ze kulturni zkuSe-
nost zaky rozhodné ovlivni, ale Ze by bylo
uzite¢né ziskat téz i jiné statistické udaje,
jez by tyto dojmy podpofily. Jesté zajima-
véjsi byla ,pfidana hodnota” (tj. dosazené

ka na zacatku 3. ro¢niku pouzito k predik-
ci vysledkd na konci 4. ro¢niku, rozdil me-
zi pokrokem v matematice u skupiny
Promény a kontrolni skupiny byl statistic-
ky vyznamny (p=0.000). Byla potvrzena
vyrazna velikost Gc¢inku (0.83) ve pro-
spéch skupiny Promény.

Jak jiz bylo naznaceno vyse, je tieba
pracovat s témito vysledky obezretné,
i tak jsou ale povzbudivé. Jenny Harrisova,
vychovna feditelka Narodniho divadla, se
vénuje vyznamu rtiznych forem hodnoce-
ni: ,Snazime se hodnotit to, co délame,
a mame spoustu pfikladd malych a stfed-
nich pfipadovych studii o dobré praxi; du-
lezité ale je mit k dispozici i jiné druhy du-
kaz( o pusobeni a Udincich nadi prace.
Proto hodlame u budoucich projektt roz-
Sifovat Skalu forem hodnoceni.”

Bylo by také zajimavé zopakovat tento
typ vyzkumu ve vzorku vétSim a pokusit

se tak urcit, zda lze ovlivnéni vysledkl
v matematice prisoudit obecnym otazkam
osobnostniho rozvoje (zvy$ena sebeduveé-
ra a zlepSené postoje) anebo otazkam
vztahujicim se konkrétnéji ke kognitivni-
mu rozvoji. Pro zkoumani posledné jme-
novaného by ovSem bylo zapotrebi zvolit
jiny vyzkumny model.

Pfi objasnovani svého pojeti procesu
mysleni pouziva L. Wittgenstein metaforu
o hledani cesty v ulicich mésta nebo laby-
rintu. Podle jeho nazoru pfistupujeme
k problému opakované z rGznych stran
a tim ziskavadme jiné, nové uhly pohledu.
Tato analogie Iépe slouzi jako model roz-
voje védéni vyzkumem nez jako linearni
model rozvoje védéni metodou argu-
ment/protiargument. Takzvany pozitivis-
ticky vyzkum byva &asto zatracovan, a to
proto, Ze je ,redukujici” a Ze opomiji kon-
textudlni otazky a komplexnost lidské zku-
Senosti. Ale je to podobné, jako kdyby-
chom spisovatele obvifiovali z toho, Ze se
mu nepodafrilo prokazat, Zze jeho postavy
skutec¢né existuji; bylo by to zcela nepat-
ficné. Dlraz na Uzce vymezeny individual-
ni pohled na problematiku vyvoje védéni,
bez zohlednéni SirSich otazek a souvislos-
ti, je presné ta chyba, které se dopoustéji
extrémni zastanci toho ¢&i onoho vyzkum-
ného paradigmatu. Kdyz se dramaticka
vychova a uméni snazi hledat pravdu, ne-
musi se stranit toho, ¢emu se nékdy fika
védecky” pristup.

POZNAMKY

(1) Henry Caldwell Cook (1885-1939),
ucitel na Persové Skole (Perse School)
v Cambridgi, autor knihy The Play Way.
Obhajoval mimo jiné tzv. pfirozeny zpisob
vzdélavani (natural education), zahrnujici
Castecné osvobozeni vyuky od prostredi
Skolni ucebny.

(2) Do prvni klicové etapy (Key Stage 1,
nékdy také nazyvana /nfant School) spada
ve Velké Britanii 1. a 2. tfida zakladnich
Skol (déti ve véku od 5 do 7 let). Druha kli-
¢ova etapa (Key Stage 2) obsahuje 3. az 6.
tfidu (7-11 let, Junior School).

(3) Aplikované drama (applied drama) -
dramatické aktivity a divadlo pfipravova-
né ve specialni situaci, pro specialni sku-
pinu; napf. v prostiedi muzea, se zdravot-
né znevyhodnénymi, s bezdomovci atp.

(4) Vizualni gramotnost (picture vocabu-
lary) - soubor dovednosti, které jedinci



umoznuji, aby porozumél vizualnimu ob-
razu a dokdzal jej pouzit k zameérné komu-
nikaci (CAP, Jan; MARES, Jifi. 2001. Psy-
chologie pro ucitele. Praha : Portal. 656
s. ISBN 80-7178-463-X.).

(5) National Curriculum - kurikulum garan-
tované statem, spole¢ny narodni ramec
vymezujici cile a obsah vzdélavani pro ce-
lou Skolni populaci. V Anglii bylo uzakoné-
no v roce 1988. (Viz PRUCHA, Jan;
WALTEROVA, Eliska; MARES, Jifi. 2001.
Pedagogicky slovnik. 3., rozs. a aktualizo-
vané vydani. Praha : Portal. 322 s. ISBN
80-7178-579-2 - s. 133).

(6) Mean score - jeden ze statistickych po-
stupu, uzivany ve zobecnéném Cochran-
Mantel-Haenszelové testu.

(7) Effect Size (ES) - koeficient, jehoZ vy-
pocet je zalozen na vypodétech testl sta-
tistické vyznamnosti.
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Promeny

aneb Mytologie jako
latka dramatické vychovy
(2. ¢ast)

AMERIKA

Plvodni obyvatelstvo amerického konti-
nentu se dodneska zachovalo v riznych
jeho ¢astech v odliSné mife. Podle Zemé-
pisu svéta tvofi podil indianského obyva-
telstva a inuitl (v severnich oblastech) na
populaci statu v USA 0,8 %, v Kanadé
1.7 %, v Mexiku 30 %, v Bolivii 43 % (26 %
Kecua, 17 % Aymarové), v Ekvadoru 50 %,
v Peru 53 % (48 % Kecua, 5 % Aymarové),
v ostatnich jihoamerickych statech tvofi
indiani mensi podil, nékde dokonce viibec
zastoupeni nejsou.

Rozdily jsou i v pozici indiant mezi bi-
lymi obyvateli. V USA Zije mnoho indiant
v rezervacich, ale jejich zpUsob obZivy uz
davno neni ani lovecky, ani zemédélsky.

EVA MACHKOVA

katedra vychovné dramatiky DAMU, Praha

Zivi se vyrobou suvenyrl (fezbafstvi, kosi-
kafstvi, hrnéitstvi, koralkové vysivky), po-
zovanim s ¢elenkou z per pro turisty apod.
V nékterych rezervacich se indiani Zivi
provozovanim kasin. Ve vét§iné stati USA
je hazard zdkonem zakazan, ale to se
netykd rezervaci, které maji autonomii.
Existuji specializované indidnské sdélova-
ci prostredky, tisk, elektronicka média,
véetné webovych stranek, jsou zakladany
specializované indianské Skoly, umoznuji-
ci udrzovani narodni kultury, od konce 60.
let 20. stoleti existuji i indianské vysoké
Skoly s timtéZ ucelem.

Toto pfizpusobeni se institucim vétsi-
nové spolecnosti a jejich vyuzivani pro
udrzeni puvodni indianské kultury se pfri-
rozené odrazi i v mytologii, jak ji mame
moznost v sou¢asné dobé pozndavat. Jen
¢ast z ni je plvodni, dal$i ¢ast je kontami-
novana vlivy evropskymi a velka ¢ast pak
je literarné zpracovana a pfizpusobena
béloSskému vnimani. Pfiznaéna je v tomto
smyslu publikace Hora, ktera polykala lidi,
s podtitulem Severoamerické pohadky,
baje a myty (Houdek, 2004), obsahuijici
¢tyfi oddily: Indianské, BéloSské, Afro-
americké a Hispanské pohadky a legendy.

V Latinské Americe tvori indiani bud’
¢ast obyvatelstva pravné, i kdyz ne vzdy so-
cialné rovnopravného, v povodi Amazonky
dosud prezivaji kmenova spoledenstvi na
urovni lovcu. Odlisnosti v charakteru myto-
logii jednotlivych narodl vézi i v tom, Ze

bili dobyvatelé na pocatku 16. stoleti na
americkém kontinenté nasli jednak vyspé-
Ié civilizace, jednak pfirodni narody. Navic
mytologie riiznych skupin puavodnich oby-
vatel Ameriky se zachovala bud’ v pivodni
pisemné podobé (Mayové), nebo byla za-
znamendana bélochy a v nékterych pfripa-
dech proménéna krestanskym pohledem
na svét (Inkové), v jinych zaznamenavana
védeckymi metodami nebo aspon s re-
spektem ke specifice dané mytologie (pfi-
rodni narody, vétSinou az od 19. stoleti).
Tam, kde jsou patrné vlivy jinych etnik nez
pavodnich, komplikuje situaci jesté fakt, Zze
cely americky kontinent je zemi pristého-
valc( - Evropan( riiznych narodnosti, ale
také Africand, vétSinou nedobrovolné za-
vlec¢enych, v mensi mife i Asiatd. V rdznych
oblastech se tato etnika misi v rlizné mife,
nejslozitéjsi situace je v USA a v Karibské
oblasti. S timto védomim je nutno mytolo-
gii i mySleni indidn vnimat a s timto védo-
mim také jsou jednotlivé u nas vydavané
publikace koncipovany - tuto riznorodost
obrazi v nejvétsi mife kniha Oldficha Kas-
para a Evy Mankové Kouzelny strom, zahr-
nujici celou Jizni i Stredni Ameriku, Mexiko
a Karibské ostrovy.

Proto také latku rozdéluji do tfi oddil(: 1.
Predkolumbovské civilizace, 2. Severo-
americti indiani, 3. Jihoamericti indiani.
Pod body 2. a 3. jsou zahrnuta kmenova in-
didnské spoledenstvi, v rizné mife ovlivné-
na bélosskymi, ptvodné evropskymi vlivy.



PﬁEDKOLUMBOVSvKE )
CIVILIZACE STREDN
A JIZNI AMERIKY

Mezoamerika
Jako Mezoamerika je v historii a antropolo-
gii nazyvana ta Cast Stiedni Ameriky (Me-
xiko, Guatemala a nékteré dalsi), kterd mé-
la svou civilizaci pred pfichodem Spanéld.

Charakterizuje ji znac¢na jednota kul-
tury a nabozenstvi (kalendaf, astronomie,
hieroglyfické pismo, mi¢ova hra, slozity
panteon), spole¢ni jsou bozi vétru, desté
a kukufice, ohné, vyzivy, plodnosti, zemé,
slunce, setby, jara, smrti... Spojovaly je
i lidské obéti, které byly chapany jako po-
moc bohlm v boji proti sildm noci. NejdG-
vé ho nazyvali Quetzalcoatl), jeden ze Ctyr
boh stvoriteld, bih uceni, femesel a dvoj-
Cat, knézi, zakladatel kalendare, plvodné
blih desté, jittenky a vecCernice. Podle jed-
né verze Opefeny had odeSel na pobrezi
Mexického zalivu, nalodil se na vor a od-
plul vychodnim smérem s predpovédi, ze
se jednoho dne vrati. Kdyz roku 1519 pfi-
plul dobyvatel Hernan Cortés, aztécky
vlddce Moctezuma ho povazoval na vra-
cejiciho se Opereného hada, proto doby-
vani této oblasti bylo pro Spanély relativ-
né snadné (viz Willis).

V dobé& dobyti Spanély Zila aztécka fise
v Mexiku a dale mayska kultura, tvorena
méstskymi statecky, ale ta byla v t¢ dobé
jiz v upadku. Mayové vSak predstavuji inte-
lektualni vrchol mezoamerickych kultur.
Dominovali oblasti v letech 300 pf. n. |. aZ
900 n. I. Méli pismo, kalendatr, astrologii,
kamenna mésta, rozvijelo se hrnéifstvi
a tkalcovstvi, stavéli pyramidy, palace, ve-
dli valky s cilem ziskat zajatce pro pravidel-
né lidské obéti. K definitivnimu zniceni
mayské civilizace doslo v conquisté v 16.
stoleti. Aztékové vladli od 14. stoleti, v le-
tech 1519-21 byla jejich civilizace vyhlaze-
na Spanély (Cortés). Méli velkou, dobfe
vybavenou armadu, hlavni mésto Tenoch-
titlan mélo pfi pfichodu Cortése asi pll mi-
lionu obyvatel, sit kanal, trhy, otroky, dra-
hocennosti. Aztécka civilizace znala lidské
obéti, zejména byli obétovani valéeni zajat-
ci (stovky a tisice pfi jednom obfadu).

Vyznamnou literarni paméatkou Mezo-
ameriky je “mystickd kniha May(" nazva-
na Popol Vuh. V pfedmluvé piSe jeji editor
a prekladatel lvan Slavik (s. 7-8): .(...) Zili
a tvorili po celou svou existenci nékolika
tisic let na témz uzemi a rostli vZdy z téhoZ
etnického zakladu (...), nebyli pozdnimi pri-
chozimi a dobyvateli, jako napriklad jejich
sousedi Aztékové (...), méli jediné skutec-
né hieroglyfické pismo na americkém kon-

UVAHY - POJMY - SOUVISLOSTI

tinenté...” lvan Slavik v poznamkach vy-
svétluje, ze ,vuh” znamenda knihu, papir,
strom, z jehoz klry se papir vyrabél, ,po-
pol” je shromazdéni, sbor - tedy asi kniha
obce, spolecenstvi, rady, kniha vladarova,
kniha poradni, véStecka, posvatna.

Popol Vuh nabizi neobyéejnou poetiku
na zakladé pfibéhu o stvoreni, v némz ku-
podivu najdeme fadku motivd, které ob-
sahuje i Stary zakon. Tvlrci svéta jsou tu
dva - Vladarka a Opefeny had. Nejdriv
stvorili zemi, pak zvifata, ale ta se nedoka-
zala domluvit a uctivat stvofitele, a tak je
urcili za potravu. Pak néasledovalo nékolik
pokusu o stvoreni lidi, nejprve z blata, pak
loutek ze dfeva - potomky téchto lidi jsou
opice. Nakonec se Vladarka a Opefeny
had rozhodli stvofit ¢lovéka, svého sluzeb-
nika a Zivitele, za pomoci zluté a bilé ku-
kufice, kterou jim pfinesli liska, kojot, pa-
pousek a havran. Prvnimi lidmi byli ¢tyfi
muzi, ktefi neméli otce ani matku. Mluvili,
slySeli, vidéli, mysleli, chodili, chapali. Zna-
li vSechno, ale to se nelibilo Vladkyni
a Operenému hadovi, proto zastreli jejich
o¢i mlhou, aby vidéli uz jen to, co bylo
blizko (podobny motiv jako ve Starém za-
koné, kde lidé byli vyhnani z raje, kdyz po-
jedli jablko ze stromu poznani). Pak byly
stvoreny jejich manzelky, s nimi zplodili li-
di. Vznikly rGzné kmeny a pronarody, lidé
ziskali ohen a pak vytvofili Quiché, narod,
z néjz pochazi Popol Vuh, ktery si podrobil
ostatni. Zavér knihy tvofi posloupnost
vladnoucich rodd az po dobyti Quiché
(dnes uzemi Guatemaly) Spanélem Ped-
rem de Alvarado. Jsou tu epizody s poto-
pou, feckou mytologii pfipomina vznik
souhvézdi Plejad, dalsi epizoda se tyka ne-
poskvrnéného poceti - divka po¢ne dvoj-
Cata, kulturni hrdiny.

Zajimavou knihou, kterou napsal Xoko-
noschtletl, jsou Pribéhy a moudrosti az-
téckych Indiand. Autor je nas soucasnik,
prislusnik aztéckého etnika, predstavitel
mexického hnuti indian za uchovani tra-
di¢niho hodnot, interpret aztéckych tan-
cl. Kniha je kriticka vaci civilizaci bilych
a mnohde se argumentace podoba ekolo-
gickym postojum. Mezi pfibéhy prevazuji
morality na zakladé drobné zapletky, ze-
jména o zviratech, podobné evropskym
bajkdm (vCetné varianty bajky o liSce
a vrané). Autor vysvétluje nékteré postoje
a realie - pro¢ se kolo, myticky symbol, ne-
hodi k tomu, aby se na ném néco prepra-
vovalo, jaky je vyznam ritualnich tancu
atp. Vyznamné se uplatiuji latky tradova-
né v moderni dobé.

Zajimavy pfibéh: Ometeot! a Istivy kra-
lik. Ometeotl, bah jednoty protikladd, ma
starosti s kralikem, ktery tropi neplechy
a vyvolava neklid. Kralik se pfed nim vyta-

huje, Ze je nejvétsi, vSechno dokaze. Ome-
teotl mu uloZi, aby tedy pfinesl kdzi z ja-
guara, velké opice a krokodyla. Kralik
v8echny tfi prelsti, zabije je a stahne. Na
Ometeotlovi pozaduje, aby ho udinil vét-
§im, ale ten usoudi, Ze krélik je svou vy-
chytralosti nebezpeény, chyti ho za usi
a vyhodi ho do vesmiru, na babi¢ku Lunu,

kde uz zuastal. Autor v marginalii uvadi:
. Touha byt prilis chytry byva nebezpecna.”
Zde by bylo mozné hledat téma nafuky,
ktery dosahuje svého jen podvody.
Autorem dal$i publikace z tohoto okru-
hu, pfesahujici k jihoamerickym Inkam, je
Vaclav Solc, etnograf zaméfeny na indi-
anské kultury, které mnohokrat studoval
pfimo na misté. Kniha, kterou nazval Sny
a zlato Indiand, zahrnuje Stfedni Ameriku
(Aztékové, Mayové) a zapadni Casti Jizni
Ameriky (oblast nynéjsiho Peru, Chile
a Bolivie). V. Solc zachovava pavodni styl
podani, mnohde se to projevuje v nelogic-
nostech pfibéhu, ale i v tom, Ze texty ne-
maji vyraznéjsi literarni hodnotu, a zejmé-
na se da tézko najit téma dnes pro nas
aktualni. Kazda c¢ast knihy je uvedena
kratkou informaci o historii, postaveni, re-
aliich a mysleni daného etnika, za kazdym
pfibéhem jsou uvedeny poznamky o pU-
vodu pfibéhu. Mnohé povésti pochazeji
z 19. stoleti, nékteré byly zaznamenany
§pané|y nebo jejich pokiténymi odcho-
vanci v 2. poloviné 16 stoleti, ¢asto jsou
tedy kontaminovany hledisky dobyvateld,
kfestanstvim nebo vlivy moderni doby.
Témata jsou jednak mytologicka (stvo-
feni svéta, bohové), jednak pfirodni (zvira-
ta). Casté jsou motivy mluvicich zvifat ne-
bo promén zvirat ¢i rostlin (stromy) v lidi
a naopak, pfitom nejde o zakleti, ale o pfi-
rozenou dvojakou jsoucnost onéch bytos-
ti. V tomto poslednim rysu je nabidka té-
mat pro jisty druh ekologického mysleni -
uzké souziti ¢lovéka a ostatni prirody. Nej-
cennéjsi je suma poznatkd o historii, et-
nografii a antropologii zminénych oblasti.
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Vékova adresa: vétSinou od 12 let vyse,
Ize uplatnit i v praci s dospivajicimi ¢i do-
spélymi, pfevazné pro razné formy interni
prace, divadelni vyuZiti je velmi malo prav-
dépodobné.

Zajimavy pribéh: Povést o pokladu
(Mayové): Konci valka, mayské mésto se
chysta na privitani bojovnik(, kona se noc-
ni trh. Bojovnici pfichazeji v pravodu, tan-
¢i bojovy tanec pred chramem. Ale sopka
ohlasuje dalsi valku, k méstu se blizi bili
dobyvatelé. Zac¢ina valka, ale sopka bilé
muze zazene vybuchem. Namétem pfribé-
hu je nastupujici conquista a reakce Mayu
na prichod bilych. Jsou tu mozZnosti i pro
skupinové a hromadné improvizace, ne-
bot se na déni podili obéanstvo mésta.

Nékolik pfibéhd najdeme i v knize Vla-
dimira Hulpacha Navrat Opereného hada.
Prevazna cast knihy je vénovana pribé-
hiim kmenovych spolecenstvi Jizni Ame-
riky (viz dale), jen mensi ¢ast na zacatku
obsahuje i pro déti upravené pribéhy z my-
tologii mezoamerickych kultur, véetné kni-
hy Popol Vuh.

Zajimavy pribéh: Odchod Opereného
hada (Mayové a Toltékové). Zemi Anavak
(spr. Anahuac) vladl bily bah Quetzalkoatl
(Quetzalcoatl) spravedlivé a moudfe. Zavi-
dél mu cerny Teznatlipoka (Teznatlipoca),
ktery se rozhodl Quetzalkoatlovi uskodit
prostfednictvim jeho dcery. Proménil se
v krasného mladika a pred palacem proda-
val ¢ili papri¢ky. Princezna se do néj zami-
lovala, a kdyz zmizel, vdzné onemocnéla.
Kdyz uz byla témeér na smrt, objevil se mla-
dik znovu a nabidl, Ze ji uzdravi, jestlize do-
stane princeznu a kralovstvi. Byla svatba,
zly blih v podobé mladika vladl a jednoho
dne na namésti donutil hrou na pistalu
v8echny lidi k tanci, az padli, a on je pak
promeénil v kameny. Pak se Quetzalkoatlovi
prohlasil a ukazal mu v zrcadle, Ze je bez-
mocny stafec - necht nékde ve svété hleda
ztracené mladi. Quetzalkoatl se z lidské po-
doby zménil na Opefeného hada a odletél
- lidé od té doby ¢ekaji na jeho navrat.

Inkové

V Jizni Americe se staré civilizace vytva-
fely cela staleti a po celé délce And, pre-
vazné v znaénych nadmorskych vyskach.
Nejznaméjsi a nejdulezitéjsi z nich byla Fi-
Se Ink(, existujici od 12. stoleti, kdy bylo
zaloZeno hlavni incké mésto Cuzco v nad-
mofiské vysce 3500 m. Incka fiSe zahr-
novala na konci své existence dnesni Pe-
ru, Bolivii, Ekvador a ¢ast Chile. Posledni,
ktefi se podrobili Inkim, byli Cimuovsé, Ziji-
ci v suchém, pous$tnim a polopoustnim
pobieznim pasu asi 100 - 120 km Sirokém
a sahajicim od Pacifiku k upati And. Hlav-
nim inckym jazykem byla kecuanstina,

ktera je dodnes zivym jazykem indiana té-
to oblasti. Incka FiSe se vyvijela az do roku
1532, kdy par desitek vojaka Spanélského
dobyvatele Franciska Pizarra Gonzaleze
porazilo a doslova pobilo tisicové vojsko
davérivého Inky Atahualpy.

Inkové (stejné jako mezoamerické civili-
zace) neuzivali kolo ani hrndifsky kruh
a zfejmé neznali pismo kromé uzlového ki-
pu, jimz zaznamendvali statistické udaje,
s¢itani obyvatel, dané, skladové ucetnictvi
a podobné udaje. Uméli zpracovavat textil,

zlato a stfibro. Zlatem pokryvali sochy i ce-
|é palace vladcu, nebylo pro né platidlem,
ale symbolem uctivaného slunce. V jejich
méstech byl vybudovan vodovod, verejné
lazné, hygienicka zafizeni. Risi spravovalo
aristokratické urednictvo. Vybudovali
systém silnic pro vladni a vojenské ucely
a mohutné stavby, z nichZ nejzachovalejsi
je vysokohorské Machu Picchu.

Zakladem kultu bylo uctivani predk
a péce o mumie. Kazdy Inka (vladce) si
vybudoval novy palac, ktery se po jeho
smrti stal jeho mauzoleem, néastupce si
budoval novy paldc. Kazdodenné byly
obétovany stovky lam, existovaly i lidské
obéti - jednou za rok vybrali obét, vétSinou
dité z venkova. Bohem stvoritelem je v in-
cké mytologii Viracocha (Wiragocha), Inti
je bohem slunce, Mama Quilla bohyni mé-
sice, lllapa bohem boufe a pocasi. VlIadce
Inkd, nejvyssi Inka, byl synem slunce.

Katoli¢ti knézi a kronikafi, ktefi prisli za
Spanélskymi dobyvateli, incké kulty kriti-
zovali, podle nich méli indidni zmatek, pro-
toze neveérili v jednoho boha a neméli pis-
mo. Kvali tomu, Ze jim chybélo, resp.
dosud nebylo nalezeno, v8e, co je o nich
znamo, je ze zaznamu Spanélskych doby-
vateltl nebo ze spisti Spanély vzdélanych
obyvatelll And. Jihoamericka mytologie je
proto ovlivnéna krestanstvim, ovSem né-
které jeji prvky sahaji az do neolitu.

Nékolik p¥ib&ht uvadi Vaclav Solc

ve vySe zminéné knize Sny a zlato Indianda.

Koniraya (Kecuové, Peru): Koniraya,
mistni blh Slunce, stvofitel v§eho, se me-
zi lidmi objevil jako tuldk. Zalibila se mu
vesnickd divka Kauiljaka, ta otéhotnéla
a jako panna porodila syna. Kdyz byl
chlapci rok, zjistovala, kdo je jeho otcem,
a chlapec vybral Konirayu - otrhance.
Kauiljaku to urazilo a prchala, Koniraya se
promeénil v krdsného statného muze a bé-
Zel za ni, ale ona se neobrétila a i s dité-
tem zkamenéla. Tématem je nenapravitel-
nost nestastnych rozhodnuti, ktera ¢lovék
na pocatku povazuje za velmi prozirava.

O historii a Zivoté incké fiSe piSe cesto-
vatel, spisovatel a znalec indianskych kul-
tur Miloslav Stingl v knize /ndiani zlatého
Slunce. Odborna historicko-etnograficka
studie o Fisi Inkd obsahuje i nékteré pribé-
hy z incké mytologie. Mimo jiné cituje di-
vadelni hru s pfibéhem z incké doby, ob-
jevenou v 18. stoleti Apu Ollantay:

Vojevlidce Ollantay je vyznamnym ¢ini-
telem, prestoze je nizkého plvodu. Zami-
luje se do Inkovy dcery Cosi Coyllur, ale je-
ho Zadost o jeji ruku je tvrdé odmitnuta.
Narodi se vSak dévcéatko Yma Sumac.
Princezna je i s ditétem uvéznéna v klas-
tefe, Ollantay uprchne a valci proti Inkovi.
O zradu na Ollantayovi se pokusi jiny ge-
neral, ale Inka mezitim zemfe a jeho né-
stupce se dozvidd, Ze otec véznil jeho
sestru a neter, zprosti Ollantaye viny, prin-
ceznu s ditétem propusti z kldStera a ucini
Ollantaye svym nastupcem. Miloslav
Stingl dodava o poslani dramatu: .Jsi-/i
v pravu, brari se! Jsi-li prostého piavodu,
brari se, jde-li o toto tvé nezadatelné pra-
vo...” - zde také Ize hledat téma dnes.

PRIRODNI NARODY
AMERIKY

Plvodni obyvatelé amerického kontinen-
tu zili - a nékde dosud ziji - v kmenové spo-
le€¢nosti a jsou oznacovani jako narody pri-
rodni nebo predliterarni (v minulosti
primitivni). Jejich mytologie se liSi podle
oblasti, ale maji i nékteré shodné rysy.
Pro nas Casto byva prekazkou v jejich
pochopeni fakt (stejné jako u mytologif
ostatnich pfirodnich narodt), Ze nase ev-
ropské kultury vychazeji z tradic zidovsko-
kfestanskych, podle nichZ Blh stvofril ¢lo-
véka k tomu, aby vladl ostatnim Zivym
tvorim. Odtud plyne v kfestanské kulture,
jejiz jsme soucasti bez ohledu na to, zda
jsme, ¢i nejsme veéfrici, zachazeni s pfiro-
dou jako s nesvépravnou, ndm podfize-
nou. V naSem pravnim fadu je to doposud
zakotveno tim, Ze zvifata, véetné psu, konfi

a dalSich, kteréa po tisicileti zZiji s ¢lovékem



a velmi vydatné mu pomahaji, nejen jako
tazna a jezdecka zvirata, ale také napf. ja-
ko slepecti a asistencni psi, jsou definova-
na jako véc.

Oproti tomu indidanské mytologie uzna-
valy pfitomnost boZstva, boha ve vSem -
v lese, v polich, na horach. Pfirodni jevy
chéapaly jako posvatné; nejen clovék je
stvoren k obrazu bozimu, ale i zvifata, stro-
my, hory, vodstva. V tradici lovecké a ze-
meédeélské hraji zvifata dilezitou roli, jsou
¢lovéku nadrazena nebo mu rovna, hrani-
ce mezi ¢lovékem a zvifetem je nezietelna,
Clovék se proménuje ve zvife a naopak.
Zvite se obétuje, aby ¢lovék mél potravu,
a odpovédnost za smrt uloveného zvitete
je tfeba usmifit obfadem. Magicky svét
indidnské mytologie je uréen mocnymi du-
chy a Samany, bez pevnych hranic mezi
lidmi a zvitaty. K. Armstrongova (s. 22-23)
to formuluje takto: ,KdyZ se rany ¢lovék di-
val na kamen, nevidél nehybnou, lhostej-
nou horninu. Kamen ztélesrioval silu, sta-
lost, pevnost a absolutni modus byti, ktery
Jje zcela jiny, neZ zranitelna lidska existen-
ce. Touto zasadni jinakosti byl posvatny...
Strom, ktery znovu a znovu mocné obrazi,
pak ztélesrioval a zpritomrioval zazracnou
vitalitu, jeZ je smrtelnému clovéku uprena.
Kdyz lidé sledovali pribyvani a ubyvani mée-
sice, vidéli dalsi pripad posvatnych obnov-
nych sil, doklad zakona, ktery je kruty, ne-
milosrdny, désivy, ale zdroveri konejsivy.
Stromy, kameny a nebeska télesa nebyly
nikdy pfedmétem uctivani samy o sobé,
nybrZ jako zjeveni skryté sily, ktera se vy-
razné projevovala ve vsech prirozenych je-
vech a davala lidem nahlédnout jinou,
mocnéjsi skutecnost.”

V mytologickych pfibézich jsou Casté
motivy mluvicich zvifat nebo promén zvi-
fat Ci rostlin (stromy) v lidi a naopak.
V tomto poslednim rysu vézi nabidka té-
mat pro jisty druh ekologického mysleni -
uzké souziti Clovéka a ostatni pfirody.
| rostliny jsou zZivé bytosti, i ony obétuji
svlj zZivot pro clovéka, aby mohl prezit.
Uplatriuje se tu personifikace jakozto pri-
my zpuasob vnimani rostlin, napf. v posta-
vé Matky Kukufice, jak o tom piSe Jana
Heffernanova ve Slové Uvodem ke knize
mytl a legend brazilskych Indiant Poro-
nominare (Lidmilova, 1995). Dulezity je
také vztah clovéka k nebeskym télestim,
dominantni je Slunce a Mésic, jeho pritel
nebo bratr, dale se v téchto mytologiich
objevuje potopa, odistujici zkazeny svét.
Pfiroda, hmotny svét kolem ¢&lovéka, je
V nich zastoupen v§emi svymi slozkami.

Severni Amerika
Myty severoamerickych Indian( se tykaji
zékladnich mytologickych témat, jako
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jsou stvoreni svéta a lidi, oddéleni zvirat
od lidi, jejich pojmenovani - kdysi byla zvi-
fata nerozeznatelna od lidi a stala se jejich
predky - totemovymi zvitaty, pfiéemz nej-
blize k ¢lovéku maji medvédi, ktefi chodi
po zadnich. Dillezitym tématem je vznik
kukufice, hlavni rostlinné potravy. Myty se
tykaji i zivota a smrti, usporaddani zemé
a nebe, celé indianské kultury.

Nejvyssimi bytostmi jsou bih Wakan
Tanka (Velky zahadny), Velky duch, Matka
zemé&, Otec nebe, Slunce, Mésic, Zelva, na
niz spociva svét, Pavouci zena.

Mnoho mytl se tyka ¢in kulturniho
hrdiny, ktery lidem pfinasi véci, tvory ¢i je-
vy dulezité pro jejich Zivot a dava zakladni
pokyny pro ritualy. U Lakotd existuji tfi ty-
py kulturniho hrdiny. Prvni z nich ma nad-
prirozené schopnosti, byl zazraéné zrozen
a pochazi z dobfe postavené rodiny, dru-
hym je outsider, z chudého prostredi, méa
jen babicku, treti je nejmladsi syn, zvany
Hakéla (Ullrich, 2002, s. 123-128).

Dalsi okruh indianskych myt( tvofi pfi-
béhy o Sprymartich, Sibalech. Byva to nej-
Castéji Kralik, Velky zajic ¢i nejoblibenéjsi
Kojot, nékdy téz Pavouk, Krkavec, Sojka,
Mink. Je to vychytraly ¢tverdk, ale i pac-
kal, a jeho ¢iny upozoriuji na mravni za-
sady. Nékdy je spojena postava kulturniho
hrdiny a Sprymare. ,V mytologiich mnoha
kmena ma Sibal troji charakter - je zejmé-
na vychytralym, ale neobratnym podvodni-
kem a troubou, ktery se snaZi kaZzdého na-
palit a casto se spali sam, dale je
kulturnim hrdinou, vykonavajicim dobré
skutky ve prospéch lidi, a za treti vystupu-
Jje jako stvofitel.. Sibalskd dobrodruZstvi
indianskych myta jsou sama o sobé roz-
poruplna. Néktera vyplyvaji z Sibalovy
hlouposti a zhruba stejny pocet vypravéni

ukazuje, jak svou chytrosti vitezi nad pro-
tivniky. KdyZ se podivame na jednotlivé za-
pletky, vidime, Ze tato smésice pojeti je pri-
tomna neustdle, takZe jakékoli Sibalovo
dobrodruzstvi muze byt stridanim vychyt-

ralych trikd, prihlouplych nehod a moud-
rych rozhodnuti.” (Ullrich, 2002, s. 33).
U Lakot( se Sibal nejcastéji jmenuje lkto-
mi, tzn. Pavouk. Pfibéhy Iktémiho obsahu-
ji prvky etiky, porusSeni fadu, spolecen-
skych tabu lakotské kultury, jako je
zbabélost, chtivost, incest nebo kanibalis-
mus (tamtéz, s. 39).

Zajimavé svédectvi o mysleni severoa-
merickych Indiant podava knizecka Duse
Indidna a jiné spisy : Ohiyesa (anglickym
jménem Charles Alexander Eastman)
(Nerburn, 1998). Tento Sioux z kmene
Santi, ktery se narodil roku 1858 a vystu-
doval medicinu, usiloval cely Zivot o poro-
zuméni mezi bilymi a indiany, k éemuz vy-
uzival mj. skautsky program. Byl Zenaty
s bilou Zzenou, ale rozesli se, po plasobeni
v rliznych americkych méstech (byl i po-
radcem prezidentd) odesel ve 20. letech
20. stoleti zpét do lesi na Stfedozapadé.
O indianském pohledu na svét pise: ,Ne-
mapujeme ani neméiime rozlehlé plochy
prirody ani nevyjadiujeme jeji divy védec-
kymi terminy, naopak, vidime zdzraky na
kaZzdém kroku - zdzrak Zivota v seminku
a vajicku, zazrak smrti v zari blesku a ve vi-
nici se hlubiné... Nasi viru nelze formulovat
ani vnucovat nékomu, kdo si ji prijmout
nepreje, proto tu nejsou zadna kazani ani
obraceni na viru nebo prondsledovani, ani
vysmivaci nebo ateisté. Nase naboZenstvi
neni dogma, ale stav mysli... Nikdy jsme
netvrdili, Ze artikulovand rec je dukazem
nadrazenosti nad ‘némymi tvory.... My, In-
diani, milujeme, kdyZ maZeme vstoupit do
soucitného a dusevniho spolecenstvi s na-
Simi bratry a sestrami z iiSe zvirat... Ver-
me v jejich instinkty, v tajemnou moud-
rost, seslanou shury; pokorné prijimame
obét jejich tél pro zachovani tél nasich...”
(Nerburn, 1998, s. 19, 20, 21 a 23) Zni to
jako vyli¢eni “zlatého véku” lidstva a je to
pohled v kazdém pfipadé obohacujici. Lze
jej v dramatické vychové pfijmout, a ze-
jména v obdobi dospivani mohou byt tyto
postoje akceptovany bezvyhradné. Ale
u leckterého prvku tohoto Zivotniho nazo-
ru citime, Zze v ném asi vézi pric¢iny toho,
pro¢ se bilym lidem genocida severoame-
rickych Indian( témér Gplné zdafrila.

Z publikaci, které jsou u nas bézné do-
stupné, predstavuje odborné koncipované
dilo kniha Jana F. Ullricha Myty Lakotd
aneb KdyZ jesté po zemi chodil Iktomi. Je
vysledkem pobytu autora mezi Lakoty a je
dvojjazy¢na - vSechny pfibéhy jsou uvede-
ny v ¢estiné i lakotstiné. Doplnuje ji nejen
komentar o Lakotech, ktefi spolu s Dakoty
a Nakoty tvofi narod Siouxd, ale také o la-
kotstiné, nebot jsou v ni obsazeny zaklady
lakotské gramatiky, vyslovnost a slovni-
¢ek. Obsahuje i seznam literatury v ang-
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licting, z niz autor vychazi jen z&asti, dale
jsou v ni uvedeny pribéhy z autorovy vlast-
ni shératelské ¢innosti.

Charakteristicky pribéh: Hrdinou Sibal-
ské bajky Jak Sla Zelva na valecnou vypra-
vu je zelva, ktera jde na vypravu. Pripojuji
se k ni rlzna zvifata nebo véci, cestou
néktefi z raznych divodl odpadaiji. Po pri-
chodu do vesnice dojde ke stfetnuti s ves-
ni¢any, ktefi se chtéji Zelvy zbavit, Zelva se
na vSechny navrhy zniceni tvafi, Ze ji to ne-
vadi, az kdyzZ feknou, Ze ji vhodi do vody,
zacne narikat, a oni to pravé proto udélaji.
Zelva je ovSem ve vodé ve svém Zivlu. PFi-
béh by snad bylo mozné uplatnit v loutko-
vém divadle, jeji absurdni humor tkvi uz
v rlznosti zvirat a véci, napf. tu spolu vy-
stupuji vazka a kan.

Sibalské pribéhy jsou podle autora pfi-
lezitosti k feSeni moralnich dilemat, ale
moralka Lakot( se lisi od nasi - pomsta je
zcela na misté. Pfibéhy nabizeji moZnost
zabyvat se otazkou rozdilnosti moralnich
zasad v raznych kulturach, ale také prava,
spravedlnosti, trestu, odplaty, drzého cho-
vani, kraddeze, spojenych sil pratel. P¥ilis
mnoho prilezitosti k vyuziti v dramatické
vychové jsem zde nenasla, pfibéhy jsou
plné humoru Zroutského, fekalniho a se-
xudlniho a mnohé podrobnosti jsou dost
nechutné. ,Tyto verbalizace vsak nebyvaji
lakotskou spolecnosti pocitovany jako ne-
mistné a vulgarni.” (Ullrich, 2002, s. 39)
Tézko si vSak Ize predstavit jejich realizaci
prostfednictvim lidského jednani.

Pfibéhy s kulturnim hrdinou tvofi dru-
hou ¢ast knihy Myty Lakotu: Hrdina, ktery
splnil svlij dkol, se Zeni s nacelnikovou
dcerou, kterd Zije uprostied tabora, jak je
dano postavenim nacelnika (vnucuje se
srovnani s evropskou pohadkou, v niz se
hrdina Zeni s princeznou). Jestlize je ale
hrdinou outsider, Zijici na okraji vesnice
jen s babickou, pySna dcera ho odmita
a hrdina se Zeni s jeji mladsi sestrou.
V téchto pfibézich se objevuji jesté dalsi

prvky zndmé z nasSich pohadek - motiv fa-
leSného napadnika (je jim napf. lktomi),
také motiv nejmlads$iho bratra Hakély, kte-
ry je svymi starSimi bratry (ma tfi az Gtyfi)
povazovan za outsidera, ale na rozdil od
nich uspéje.

Kamenny hoch je nejstarS§im a nejvy-
znamnéjSim kulturnim hrdinou Lakotu.
Kameny jsou chapany jako nejstarsi sub-
stance, z niz se zrodila zemé, a Kamenny
hoch je tedy symbolem mytického kame-
ne. V lakotskych mytech je ¢asto pouzita
potni chysSe (podle popisu parni lazen ci
sauna) jako obfad - z kamene se zrodila
voda, v potni chysi poléva obfadnik kame-
ny a voda se proto vraci na kameny a v po-
dobé pary se méni v Ducha kamene. Ko-
pulovitd stavba potni chySe znazornuje
nebe. Ritual pfinasi ocisténi téch, ktefi
jsou uvnitf, dodava jim vitalni energii.

Neékolik pribéh:

Spadla hvézda: Hrdinou je Hvézdny
manzel, jeho synem je Hvézdny hoch,
u Lakotl mu tikaji Spadla hvézda. Ten vy-
kona tfi hrdinské Ciny: zabiti pFiSery, osvo-
bozeni lidi od zlého ducha, zabiti kouzelni-
ka severu. Hvézdny hoch je kombinaci
hrdiny zazraéné zrozeného s hrdinou
z chudého prostredi. V pfibéhu vystupuji
i pratelé chudého vnuka zijiciho s babi¢-
kou, ktefi mu pomahaji mu vykonat hrdin-
ské ¢iny. - V dakotské verzi dvé divky po-
zoruji hvézdy, touZi se k nim dostat, spini
se jim to, najdou dva hvézdné muze. Jed-
na otéhotni, ale propadne zpatky na zem,
pukne ji bficho a zemfe, ale vedle ni se na-
jde dité, které vychova starecek se staren-
kou. Jako mladik se vyda na cesty, znici
obludu, vrati lidem vodu, dfivi a bizoni ma-
so, to vSe pokazdé uskutecni spolec¢né s ji-
nym pritelem, ktery pak dostane dvé
manzelky. Nakonec Spadla hvézda znici
carodéje Waziye, ktery prinasi zimu. -V la-
kotské verzi chlapce vychovava skfivan.
Na zlém kouzelnikovi vybojuje bizoni ma-
so a odstrani tak bidu vesnice, nakonec
zabije kouzelnika a celou jeho rodinu az
na malého chlapce. Pak kona své ciny
v dalSich vesnicich.

Jak Dvoji tvar prelstil divku: Divka je
velmi zadouci, jednoho dne pfijde do ta-
bora cizi mladik, zamiluji se do sebe, rodi-
¢e nechtéji svolit, a tak se ti dva domluvi
na spole¢ném utéku. Cestou divka zjisti,
Ze se za jejiho milého vydava Dvoji tvar,
ktery je ji odporny, proto ho v jeho vigva-
mu privaze za vlasy a uteCe se svym ma-
lym bobtikem. Ten ji pomUze pfes jezero
tim, Ze postavi lavku, ale pred pronasledo-
vatelem ji rozebira. Divka se vrati domd,
rodi¢e souhlasi se snatkem, vSichni maji
radi bobfika. (V knize je nékolik dalSich pri-
béha Dvoji tvare - je to zloduch, ktery sbi-

ra divky, usekava jim ruce, mrzadi je, vraz-
di apod.)

Chlapec s bizoni a jeleni silou: Hrdina
pribéhu je sirotek Zijici s babi¢kou na kraji
tabora, na jeho prani babi¢ka vyrobi kruh,
luk a Sip, z kruhu se vytvofi bizon, kterého
chlapec zastreli. Opakuje to celkem Ctyfi-
krat, maso ze Ctyf bizonUl je velké bohat-
stvi a chlapec s nim posilad babi¢ku k na-
¢elnikovi. Nasyti se cela vesnice, chlapec
pak prostfednictvim babic¢ky zada o starsi
dceru néacelnika, ta ho nechce, vezme si
ho mladsi dcera, ktera pak zjisti, Ze si vza-
la krdsného mladence. Chlapec potom Zzi-
je uprostied tabora a fikaji mu Posvatny
chlapec, protoze kdykoli néco potrebuje,
on jim to obstara. (Pfibéh, kde jde o ob-
starani jidla jako o ukol pro hrdinu, je v kni-
ze cela rada.)

Kniha Gustava Konitzkyho Pohadky,
legendy a bajky severoamerickych Indiand
je prekladem z némdciny a je datovana
v Bostonu 1963. Autor provadél srovna-
vaci vyzkum severoamerickych pohadek
raznych kmenu Zijicich na sever od me-
xické hranice. Snazil se vyloucit pfibéhy
ovlivnéné Evropou (i kdyZz minimalné je-
den pfibéh je napadné podobny evrop-
skym), ale jsou to prevypraveéni pro Evro-
pu, nikoliv zaznamy.

Kniha obsahuje pfibéhy 43 indian-
skych a eskymackych (pfesnéji inuit-
skych) kmen® Severni Ameriky. Cesky na-
zev je hodné nepresny, jen sem tam
néktery pribéh Ize povazovat za pohadku,
tj. vypravéni pro zabavu. Pribéhy autor
prevzal z folkloristické a antropologické li-
teratury, prevazné psané anglicky a vyda-
né v USA. Obsirna bibliografie je v dodat-
cich knihy spolu s mapkou a struénymi
charakteristikami kmend, jejichz pribéhy
jsou v knize obsazeny. Jako legendy mu-
zeme nékteré pribéhy chéapat jen jako
.rozSifovanou nepravdivou, smysSlenou
zpravu, povést, vymysl, smyslenku”, coz je
podle Slovniku spisovného jazyka ceské-
ho druhy mozny vyznam tohoto terminu,
a nikoli tak, jak je legenda chapana nasi li-
terarni teorii, tj. jako vypravéni o zivoté
svatych.

Ani bajka v titulu nevyjadfuje charakter
pfibéh(, nemaji charakter ani bajky klasic-
ké, s ponaucenim na konci, ani zvifeci po-
hadky. V obou téchto typech pfibéhtd ma-
ji zvifata v evropské tradici lidské
vlastnosti a reakce, byt zjednoduSené, je-
jichz zakladem je moralka. V onéch indi-
anskych pribézich se vSak nekladou etic-
ké otazky, jak je chdpeme v Evropé. Jejich
postavy jsou napdl lidmi, napul zvitaty, né-
ktera zvitata se v priibéhu pribéhu stavaji
lidmi nebo lidé zviraty, a to tak, Ze je jim
z néjakého divodu uréen vzhled nebo je-



ho prvek (zbarveni), anebo je jim uréeno
prostredi, kde maiji zit (ve vodé, v horach,
v prérii...). Tyto promény z pavodniho sta-
vu, kdy jde napul o zvite, naptl o ¢lovéka,
maji charakter organizovani, usporadava-
ni svéta Zivych bytosti, uréovani a dotvrzo-
vani jejich identity. Ostatné v tom tkvi spe-
cifika mytologie pfirodnich narodd, lidé
i zvifata tvofi jeden nedélitelny svét.

Ze jde vétSinou o mytologii, o tom
svédci uz nékteré tituly: Vesmir Indiand
Navaho, Prvni muZ a rad svéta, Stvoreni
zemé, Slunce a Mésic (jak se dostali na
oblohu). Maximalné v nékterych pfipa-
dech jde o pomezi mytologie, povésti
a pohadky.

® Stvoreni svéta:

Kojot, ktery usporadal svét: Prastary vy-
tvofil svét, Zemi udélal z Zeny a z jejiho
masa zivé bytosti: ,(...) tvorové, jeZ vytvoril
Prastary, byli zvitaty a lidmi zaroveri. Ne-
kteri vypadali jako zvitata, ktera Ziji i dnes,
Jini se podobali dnesnim lidem... Tenkrat
existovala jen jedna rec, jiz vSichni rozu-
méli.” (Konitzky, 2008, s. 158) Kojot, jed-
na z klic¢ovych postav indianské mytolo-
gie, pak vytvofi feky, nestvlry proménuje
v uzite€né véci, obrovské komary zmensi,
aby se dali zmacknout dvéma prsty a pos-
le je do bazin, umozni lososim lidem, aby
pluli proti proudu fek atd. Nakonec Pras-
tary posle Kojota na jeho misto zpatky.

Olelbis je jinou verzi stvoreni svéta,
kterou vytvofil jiny kmen.

® Rada pfibéht je zaloZzena na kultur-
nim hrdinovi (jak lidé dostali...):

Jak zajic ukradl oheri: Zajic jako darce
ohné.

Matka Kukurice: Lidé ziskaji kukufici,
vyzivnhou a dobrou stravu. (Podobné Mat-
ka Kukurice a cerna létavice.)

Kouzelnik od Huronského jezera: Kou-
zelnik potkd muzicka s rezavé ¢ervenymi
pery ve vlasech, ktera se zméni v klas ku-
kufice.

Jak byl objeven oheri: Kulturnimi hrdiny
tu jsou éediV\'/ vlk, Kojot a stara Zena Pes,
ta nakonec ohen jako jedina pfinese.

® Promény cClovéka ve zvife a naopak,
jejich spolec¢ny puvod, identita:

Bizoni duch: Bizoni chlapec pfichazi do
vesnice, hraje si s dévcéaty, prinasi jidlo -
suSené bizoni maso. Pak si divku odvede,
Ziji stfidavé s bizony a s lidmi, lidem zajis-
tuji obZivu - bizoni maso.

Jeleni Zena: Néktery €len jeleni rodiny
se vzdy necha zastrelit a snist do posled-
niho kousku, aby lidé nezahynuli hlady.
Jen kosti se musi vSechny shromazdit
a dat do vody, tim znovu obzivnou.

Zena karibu: Zena se zméni v karibu,

VIGi nevésta (eskymacky pribéh z jed-
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noho z nejseverngjsich mysu severoame-
rického kontinentu): Osaméle Zijici rodina
s dospélou dcerou, jako jedini ndpadnici
prijdou vlk a rosomdk, Zenichem se stane
vlk. Béhem styku s lidmi ziskava lidskou
podobu, kdyz je vlkem, nesmi ho lidé vi-
dét. OZeni se s divkou, ona se nakonec
stane také vikem.

Hadi pohadka: Pavouci Zena Zije v osa-
moceni, da mladikovi kouzelny prasek
a sama se proméni v pavouka, doprovazi
ho, radi mu. Mladik pfijde mezi hadi lidi,
kdyz se otoCi, muzi v chysi se proméni
v hady.

Déti mraka: Chlapci porusi zakaz, zmé-
ni se v agave.

® \/ybér z dalSich dulezitych témat:

Dobro a zlo: Téhotna Zena se propadne
do spodniho svéta, porodi tam dvojCata
a zemre. Do jednoho chlapce vstoupi do-
bry duch, do druhého zly, dobry vytvari
uzite€né véci - svétlo, slunce, mésic, hvéz-
dy, dést, reky, potoky, skaly, prvni dva lidi,
druhy se snazi kazit, vytvaret prekazky, na-
pf. fekam, potokam, ¢imz vytvori vodopa-
dy. Dobry duch zvitézil po boji, .dobro
a zlo jsou dvojcata, déti jedné matky,
a kaZdy z nich ma na svété své misto.” (Ko-
nitzky, 2008, s. 87)

Cesta do rise stinu: V tomto a dalSich
pribézich se hrdinové do zemé mrtvych
podobné jako Orfeus opakované vydavaiji
za svymi zemrelymi milymi, ale neni to po-
chmurna krajina antického Tartaru, spiSe
se podoba raji, je tam krasna pfiroda, mrt-
vi tandi, ale stejné jako v antice se nevra-
ceji.

Obludy: Lidé davaji do hrobu mrtvych
zbrané aby se mohli branit obludam
a tém, ktefi se obvykle oznaduji jako “ne-
mrtvi”, vstavaji z hrobu, Utodi na dalsi ne-
boztiky.

Slunce a Mésic: \lysvétleni, proc je in-
cest tabu: bratr se pokous$el o sex se sest-
rou, ona se stala Sluncem, on Mésicem,
ze studu se objevuje jen v noci.

® Nékolik pribéhd, v nichz Ize nalézt na-
Se vlastni témata:

Hrac a krocan: Hrac odklada praci, do-
plati na to.

Muavis: Mladika odmitne néacelnikova
dcera, pohrda jim, on pak vytvofi panaka
z odpadku a hliny, oZivi ho, divka mu nale-
ti, vezme si ho, odchazi s nim, ale manzel
se ji rozpadne na smeti. Pohrda normal-
nim ndapadnikem, naleti na vnéjSkové
efektni atrapu.

Jak vznikl medvéd/ tanec (téma: vztah
Clovéka a zvirete, jejich vzajemnost): Pied
narozenim syna se lovec setkd s medvidé-
tem bez matky, hraje si s nim, dd mu amu-
let - spojeni medvidéte a dosud nenaroze-
ného syna. Ten se citi byt medvédem, lisi
se od ostatnich déti. Jako dospély je zabit
v boji s Komangi, ale medvéd ho vzkfisi,
vylééi ho a do smrti je mimoradné silny.
Vymysli medvédi tanec.

Netopyr: V bojich zvifat s ptaky se ne-
topyr vidy pridava na vitéznou stranu
a zdlavodnuje to jednou ze svych vlast-
nosti (létajici savec). Nakonec je zahnan
do osamélosti, ze studu vychazi jen v no-
ci.

Dalsi sbirka indidnskych mytologic-
kych pfibéha nazvana O muzi, ktery Sel za
sluncem (Moravcova; Nova, 1996) vysla
stejné jako Myty Lakotu a nékteré publika-
ce z jihoamerické mytologie v nakladatel-
stvi Argo, které se tomuto Zanru vénuje
systematicky. Nema ani predmluvu ¢&i do-
slov, ani seznam pramenu, na kvality pra-
ce dvou sestavitelek a prekladatelek Ize
soudit jen z toho, Ze za odbornou pomoc
dékuji doc. FrantiSku Vrhelovi, iberoameri-
kanistovi z Filozofické fakulty UK. Ostatné
i charakter pfibéh, jejich tematika i styl
vypravéni svédc¢éi o tom, Ze vychodiska
zirejmé byla sbératelska a literarni Upravy
snad jen mirné. Upozorfuji na par pribé-
hl, z nichz jen nékteré jsou v dramatické
vychové vyuzZitelné, vétSinou divadelné,
zejména loutkarsky.

Dva z pfibéh( pfipominaji evropské po-
hadky, jimiz jsou zifejmé ovlivhény:

O muzi, ktery Sel za Sluncem. Dcefi na-
Celnika se jednoho dne zjevilo Slunce
a stala se jeho dcerou. Po delSi dobé se
objevil potulny mladik, ktery byl ochoten ji
vysvobodit. Cestou se radi s rliznymi zvi-
faty, pres velkou feku ho dopravi dvé la-
buté; Jitrenka (=muzsky rod) ho dovede
k svému otci Slunci. Mladik pfi lovu za-
chrani zivot Jitfenkovi. Vratil se a ozeni se
s divkou. Jsou tu nékteré podobnosti s ev-
ropskou pohdadkou, nespiSe s Tremi zlaty-
mi vlasy Déda VSevéda.

O Chlupaci Vsudechlupovi: Jde vlastné
o variantu NeohroZzeného Mikese. Chlupac
je ten, ktery sestoupi do podzemni a osvo-
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bodi tfi divky, ale kamaradi ho nevytahnou
na povrch. Dostane se ven a usvédc¢i dva
Spatné kamarady, oZeni se se vS§emi tremi
divkami, pak se vyda na cesty a potka div-
ku, kterou hlida netvor. V této Casti jde
o variantu Kostéje Nesmrtelného (najit
sidlo jeho smrtelnosti). A Chlupac si tu
divku vezme jako &tvrtou Zenu.

Dalsi dva pfibéhy patfi spiSe do kate-
gorie povésti nebo do vale¢né literatury:

O statecné Zené (o bojich Siouxu s Vra-
nimi Indiany): Tou statec¢nou Zenou je divka
na zpUsob Jany z Arku. Podle realii (pouzi-
vaji muskety) je to pfibéh z novéjsi doby.

O mistu, kde divka zachranila svého
bratra: Podobny pfibéh ze slavné bitvy
u Little Bighornu v roce 1876.

Najdou se tu také sexualni historky hu-
morného charakteru:

Jak se muzi a Zeny dali dohromady: Mu-
Zi a zeny Zili pavodné oddélené, délali
vSichni vSechno stejné, pak je Praotec dal
dohromady, vymyslel délbu prace a nako-
nec jeSté sex - aby bylo v Zivoté néco pfi-
jemného. Chtél “zkusit néco, co jesté nikdo
nezkusil”. Praotec a nacelnice to vyzkousi
a chtéji to pak naudit ostatni, ale ti na to uz
prisli sami. Nevsedni kulturni hrdinové!

Jak se Hiinaci ucili souloZit (humor pfi-
pominajici Kocourkovské, ale s indiansky-
mi redliemi a tématy): Hlinaci se nenauci
|ézt po Zebriku, stavét dam, sedét na zidli
ani soulozit.

Dalsi pfibéhy s typickou indianskou te-
matikou:

O sirotkovi a jelenich psech: Chlapec
a divka jsou sirotci, chlapec je hluchy, a je
proto povazovan za hloupého, lidé ho za-
hanéli, trpél proto hladem. Rada ho méla
jen sestra, ale ta se vda do vedlejSiho téa-
bora. Lidé z vesnice odtahli dal, chlapce
nechali na misté jen s odpadky. Chlapec
putuje za nimi, cestou mu z usi vyleze Cerv,
takze slySi. Ujme se ho laskavy stary na-
¢elnik. Chlapec se rychle uci a chce vyko-
nat néco velkého. Vyda se k mocnému néa-
rodu, ktery na dné vzdéaleného jezera
chova ,jeleni psy”, které zatim nikdo nepfi-
vedl. Je pfijat, poznéa ,jeleni psy”, tj. koné,
ziska stddo a tfi kouzelné dary od starce.
Po navratu do vesnice zbohatne, po létech
si lidé vyzadaji, aby je zavedl k onomu je-
zeru, ale tam uzZ nic kouzelného neni.

O tom, jak Kojot ukradl slunce a mésic:
Kojot lovi s Orlem, ktery ma vzdy velky
ulovek, kdeZzto Kojot maly. Nejde mu to,
protoZze na svété je tma. Hledaji spolu
slunce a mésic, u tancicich Kacint ukrad-
nou truhlu, v niZ jsou schované. Truhlu
nese Orel, protoze Kojot vSechno zpacka,
ale ten prosi tak dlouho, az mu Orel truhlu
da. Kojot neodold, truhlu otevie a mésic
i slunce ute€ou na oblohu.

Uncegila: Carodéjnice je proménéna
v netvora - hada Uncegilu, jehoz je obtizné
zabit. Dokazou to dva chlapci, dvojcata, je-
den z nich je slepy. Uncegila ni¢i kazdého,
kdo se na ni podiva, oni mohou kombino-
vat slepého a vedouciho. Cestou navstivi
Osklivou stafenu, slepy se obétuje, kdyz od
nich zad4, aby se s ni milovali, ale jakmile
ji obejme, Carodéjnice se zméni v Mladou
krasku. Ta jim poradi, jak znigit Uncegilu.
Ziskaji kristalové srdce Uncegily, které je
kouzelné, dava jim moc, takze slepy pro-
hlédne. Starsi se oZeni, mladsi stale mysli
na svou Mladou krasku, ale kdyz se za ni
vypravi, uz ji nenajdou. Pak je prestane ba-
vit, Ze v8echno maiji, zrusi kouzlo kristalo-
vého srdce a ziji dal Stastné bez kouzel.

O medvédovi a jeho indianské Zené:
Muz a Zena se miluji od détstvi, ale nemo-
hou se vzit jednak kvili socialni nerovnos-
ti, jednak proto, Ze v rdmci kmene se
snatky uzavirat nemaji. Odejdou spolu
proto do lesa, ale Zenu unese medvéd.
S medvédem ma pak dvé déti. Jeji mily ji
najde a odvede ji bez déti. Zené& se viak
po nich styskd. Vesnic¢ané je pro ni Isti zis-
kaji a dovoli dvojici zit spolu. Medvédi sy-
nové se ale stale vic od sebe odlisuji, je-
den zUstane s matkou, druhy se vrati mezi
medvédy. Tento pfibéh nabizi zajimava té-
mata o toleranci, jednak vici dvojici, ktera
porusila pravidla, ale jeji vzajemna laska je
velice presvédcivd, jednak rozdilnosti vol-
by obou bratr(.

O muzi, ktery se nideho nebdl: Ctyfi du-
chové-kostry chtéji vystrasit mladika, kte-
ry se ni¢eho neboji. Postupné ho v noci
zacnou straSit, on se jim vysmeéje, prvni-
mu sebere stehenni kost, postrkuje ho
s ni, s lebkou si hraje jako s mi¢em, druhy
ho vyzyva k tanci, mladik bubnuje na jeho
lebku, tfetimu vezme hrudni ko$ a sanku-
je na ném, nakonec mu ho hodi do vody,
¢tvrty duch sedi na kostre koné, mladik ho
strasi, vezme mu koné a jede na ném do
vesnice. Po celém tabore se vypravi, jaky

je hrdina, ale mladik dostane hystericky
zachvat strachu, kdyZz mu po rukavu leze
maly pavoucek, od kterého ho osvobodi
az mala hol¢i¢ka. Absurdni humor, ktery
nabizi loutkafské moznosti.

Dalsi publikaci z této skupiny je Hora,
ktera polykala lidi (Houdek, 2004). Vedle
indianskych pfibéhl zahrnuje i vypravéni
dalsich etnik Severni Ameriky - pribéhy afro-
americké, béloSské i hispanské, prevzaté
z raznych blize neuvedenych anglicky psa-
nych material, zfejmé upravené. V indian-
ské ¢asti jde prevazné o pribéhy kulturnich
hrdin(, ktefi lidem dali svétlo, mésic, slun-
ce a hvézdy, polarni zafi, roztfidi se tu a po-
jmenuji zvirata, ¢tyfi roéni obdobi, meteo-
rologické jevy. ManZel z hvézd je volnou
variantou Spadlé hvézdy z Myta Lakotd.

Dalsi pribéhy:

Divka se ztrhanou tvari: Je to jakasi in-
dianskéa Popelka. Na konci vesnice Zije ne-
viditelny muz. Ktera divka ho spatfi, stane
se jeho Zenou. Podafi se to nejmladsi dce-
fi starého vdovce, ktera je slabd a nemoc-
nd, a sestry se k ni proto chovaji kruté.
KdyZz divka pozna neviditelného, zmizi ji
jizvy z popalenin od sester, zkrasni a stane
se jeho Zenou.

Jak kojot prisel ke své moci: Velky duch
se chystal rozdat vSem lidem i zvifatim
jména, nafoukany Kojot se kasal, Zze bude
medvédem, orlem nebo lososem, ale za-
spal rozdileni a zbyla na néj jen kojoti
identita. Pak je vyslan do svéta, aby bojo-
val a pfipravil pfichod novych lidi - India-
nul, ktefi jsou jeho potomky.

Indianskou slovesnost obsahuje i kniz-
ka Jachyma Topola 7rnova divka : Pribéhy
severoamerickych Indiand. Topol pfibéhy
vybral a prelozil z nékolika v USA vyda-
nych publikaci americkych badateld. Jeho
kniha pfi svém prvnim vydani v roce 1997
vyvolala ,ne¢ekané hlasitou a polemickou
odezvu”, jak pise Markéta Kfizova v doslo-
vu. Byla to u néas prvni publikace svého
druhu, zaznamenavajici bez Uprav sloves-
ny folklor kmenového spolecenstvi. Od té
doby vysly dalsi publikace, predevsim v na-
kladatelstvi Argo, které rovnéz podavaiji
slovesnost pfirodnich narodda bez uUprav,
tedy odborné vydani. Ale ta, na néz se au-
torka doslovu odvolava, jako jsou Ullricho-
vy Myty Lakotu ¢i Mnislava Zeleného Duch
s rozkvetlym penisem, podavaji komplexni
pohled na danou oblast mytologie a pfri-
druzenych Zanrt, kdezto Topol se soustie-
duje na to, co by se nejspiSe dalo pfirovnat
k souc¢asnym horrorim ¢i thrilerdm, tedy
nejde o mytologii jako vysvétleni svéta
a lidstva, o ndbozenstvi &i filozofii, ale o slo-
vesnost zadbavnou. V jeho knize prevazuji
pribéhy manzelskych a mileneckych vzta-
hli, kombinované s riiznymi formami usmr-



covani, lidojedstvi nebo incestu atp. My-
slim, Ze nelze ani mluvit o indianském po-
jeti dobra a zla, o to tu vlastné ani nejde.
Na zaloZzce knihy pise Milo$ Dolezal: Ve
vSech kojotech, lovcich, muzZich, ale i stare-
ndach a matkach diime sopecny tempera-
ment krutosti, bojovnd mstivost a zakerna
Istivost, surovd sila celici zlym démonum
a obludnym obram-horam...Ti lidé Ziji
s bazni a strachem, ale uz s prvotni zpup-
nosti, po které vznikaji v dusi neustéle se
rozsitujicf trhliny. Magie svéta raného indi-
anského clovéka je sverepé hrubd, podivné
ztézkla a obludna, temna...” Ale srovnejte
s tim vySe zminéné Zanry literatury i filmu,
anebo kompletni vydani Pohadek bratfi
Grimm(, kde v téch textech, jez se nezara-
zuji do vydani pro déti, ¢tete o kadich pl-
nych rozsekanych lidskych tél, srovnejte
sexualni otevienost a drsnost indianskych
pfibéha s Afanasjevovymi Zakazanymi po-
hadkami (Cesky je vydal Volvox Globator
v roce 1998) - a predstava o zvlastni kru-
tosti a drsnosti severoamerickych Indiant
je tatam. Jsou tu ovSem indidnska specifi-
ka, jako jsou promény lidi v zvifata a na-
opak, je tu Kojot, Zivot indianské vesnice
atd. atd., objevi se tu proména sourozencl
v souhvézdi. A najdete tu i ¢tyfi pribéhy za-
lozené na pfribézich biblickych, silné pro-
ménénych, dalo by se Fici zmutovanych.
Jediny pribéh, ktery by snad mohl po-
slouzit v dramatické vychové, je §p/havy
kluk: Dvé dcery nacelnika velké vesnice od-
mitaji napadnika za napadnikem. Slunce
a jeho sestra Hvézda se na to nemohou di-
vat, rozhodnou se zasdhnout a sestoupi na
zemi, Slunce jako Spinavy mladik, ktery ne-
muze chodit a teCe mu z o¢i, a Hvézda jako
jeho babic¢ka v hadrech. Nacelnik vyhlasi
soutéz - kdo dvéma Sipy sestreli orla, do-
stane jeho dcery. Zvitézi épinav{/ kluk, a tak
nacelnik vyhlasi dalsi soutéz - chytit dvé ku-
ny. Opét stejny vitéz. Divky na prikaz otce
jdou k nému, ale starsi vejde do domu Hav-
rand a tam se provda, mladsi chodi po tfi
dny oSetfovat svého nemocného a pach-
nouciho manzela. Po tfech dnech se Slun-
ce promeéni v krasného mladého muze, je-
ho sestra v krasnou Zenu - Hvézdu, i divku
pokryji zaficimi hvézdami a vytvofi ji zlatou
stezku, aby mohla navstévovat rodice. P¥i-
béh bychom zaradili nejspi$ k pohadkam.
Dalsi dvé knizky jsou vyrazné autorské.
Prvni z nich - Jak se Lisacek stal Lisakem -
s podtitulem “indianské pfibéhy” napsal
Jaime de Angulo (1887-1950), Spanél,
ktery zil vétSinu Zivota v USA jako kovboj,
student mediciny; béhem 1. svétové valky
byl ¢lenem zdravotni sluzby. Mezi Indiany
plsobil jako antropolog, lingvista, medicin-
man, po 2. svétové valce patfil v Kalifornii
ke kulturni, spolec¢enské a politické elité.
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Ptibéh LiSacka, jeho rodiny a pratel se
odviji od détstvi k dospélosti, hlavni osu
tvori LiSaCkovo dospivani a zrani. Jde
o spolecenstvi lidi-zvifat, v zavéru se mlu-
vi o tom, Ze se stali lidmi, ale celou dobu
jde o antilopi, medvédi, jestrabi, travni, pa-
zourkové atp. lidi, oscilujici mezi zvifecim
spole¢enstvim a lidmi s totemem. Misi se
druhy zvifat - rodinu tvofi Medvéd, jeho
Zzena Antilopa a déti LisSacek a Krepelka.
Béhem cesty na sever k Antilopiné rodiné
se k nim pfida Medvéd Grizzly, Medvédo-
vo dvojce, se svou dcerou Pénkavou, pak
jesté Stary Kojot. Postupné se pridavaiji
dalsi, néktefi pak odpadaji a vydavaji se
vlastni cestou. Vrcholem je navrat domu
v dobé, kdy v blizké vesnici probiha inicia-
ce, jiz se Lisacek ucastni. Po prezimovani
se vydavaji znovu na cestu.

V zasadé jde o spolecenstvi a postavy
s lidskou psychikou, jednanim a chova-
nim, jaké se odehrava kdekoliv na svéte,
ale realie jsou indianské: pletou se z réko-
si kosiky a mokasiny, vydélavaiji jeleni k-
ze, bydli se v indianskych domech atd.,
a to vSe je ozvlastnéno prirodou, nejvyraz-
néji pri setkadni s Travnimi lidmi, ktefi jsou
hubeni, neustédle se uklanéji a tan¢i. Jsou
tu Samanky-lécitelky, indidnské obradni
tance. Do pfibéhu je vsazeno nékolik dal-
Sich vypraveéni.

Zajimava témata nabizi hlavni osa pfi-
béhu, nejspisSe pro adolescenty, jako reka-
pitulace nedavno uplynulého obdobi. Prfi-
béh nabizi moznost divadelniho vyuziti,
zejména ona polarita postav mezi ¢lové-
kem a zvifetem. Mimochodem knizka ob-
sahuje autorovy kresbicky, velice zjedno-
dusSené, s prvky détské kresby a se
spojenim lidi a zvirat. V dodatcich je obsa-
zen slovnicek, vypracovany prekladate-
lem a vysvétlujici fadu vyraza a realii.

Kniha Vladimira Hulpacha Co vypravé/
kalumet ma podtitul Pohadky severoame-
rickych Indiand, ale prevladaji v ni pribéhy
mytologické - O prvnim svété, Kdo prines/
slunce (varianta pfibéhu O tom, jak Kojot
ukrad| slunce a mésic - viz knihu O muzi,
ktery Sel za sluncem), O puvodu ohné,
O potopé, Jak indiani prisli na svét - a tak
dale, o pavodu souhvézdi, duhy, kukufi-
ce... Témto tradiénim mytologickym té-
matim je vénovana prvni ¢ast knihy.

Pohadka o bilém lekninu: Hvézdy touzily
navstivit indianskou vesnici, jedna pritom
byla neopatrna, spadla do indianského typi
a zménila se v krasnou divku, ta se viak
dalsi den proménila v rdzi rostouci na kop-
ci. Ale protoze ji tam bylo smutno, vydala
se do niziny a stala se lekninem na jezere.

Dar totemu: Totemy vesnice predpové-
dély velky dar - Zluty a leskly kov. Slysi to
krkavec; kdyz dar, jimZ je méd, ukradne,

upusti ji do more. Nacelnik vyhlasi, Ze ten,
kdo méd’ vylovi, dostane jeho dceru za Ze-
nu. Ta vSak méa svého milého a po neus-
péchu nékolika hrdini se oblékne za
chlapce a podafi se ji méd’ vylovit. Ale kr-
kavec ji opét pred odima celé vesnice

ukradne. V kritickém momenté pfijde div-
¢in vyvoleny, krkavce zasdhne a méd’ zis-
ka. Nacelnik souhlasi se snatkem. Téma-
tem pribéhu je rozpor mezi stanovenou
povinnosti a laskou i motivace laskou v kri-
tickém momenté, kdyz divka v obtizné si-
tuaci lovi méd’ z more.

Druhou ¢ast nazval V. Hulpach Co je to
lesni moudrost a dalsi vypravéni a je ten-
tokrat o zviratech.

Rozvadéni pratelé: Krtka si pozvou “na
koberec” medvéd, krkavec, zajic a liska.
2édaji, aby se vystéhoval, protozZe jim pre-
kazi, budi je v noci, je o8klivy. Zasdhne Zel-
va, zastane se krtka, stanou se z nich pra-
telé. Ale liSka nastroji na krtka past,
Ctvefice ho vylakad z jeho domova, znici
mu ho a svedou to na Zelvu, Krtek se ji jde
pomstit - a je po pratelstvi. Téma je jasné,
kromé pratelstvi je tu i nesmyslnost nami-
tek proti krtkovi, lis¢ina zlomyslnost.

Kojot, liska a syr: LiSka namluvi Kojoto-
vi, Ze na rybnice vecer plave kolo syra. Ko-
jot ji naleti, pokou$i se dostat syr ke bfehu
tim, Ze vypije spoustu vody az k prasknuti,
Liska se mu pak vysméje - neni to syr, ale
odraz mésice. Pfibéh typicky pro Kojota -
chce byt mazany, ale je hloupy a naleti.

O stracim hnizdé: Ptaci se uci stavét
hnizda, néktefi je buduiji, jini si najdou né-
jakou skulinu nebo Sikovné misto, jen stra-
ka nic nedéla, pry to neumi. Kdyz jsou
hnizda postavend, Velky duch za¢ne do
nich ukladat vaji¢ka, straka zatouzi po
hnizdé, ostatni ptaci ji pomohou, ale ona
v tom svém neporadku nemuze najit
a spoditat svoje vaji¢ka. Téma: pfizivnictvi,
lenost, nezodpovédnost.

Treti ¢ast knihy je o indidanskych hrdi-
nech, jinych, nez které zname z dobro-
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druzné literatury. Jsou to kulturni hrdino-
vé - Hiavata urci pojmenovani péti narodu
Irokéz(, dalsi hrdinové porazi severni vitr,
néktefi se pfitom velice podobaji hrdinim
evropskych pohadek.

Ahajute a MrakoZrout: Ahajute Zije jen
se svou babickou, ta mu fekne o Mrako-
zroutovi, ktery v jejich zemi zpusobuje su-
cho. Na cestu da Ahajutovi ¢tyfi kouzelna
ptacéi pera, jedno ho dovede k MrakoZrou-
tovi, druhé mu umozni rozumét fedi zvirat,
tieti zmenSit se a ¢tvrté mu doda silu.
Ahajute dorazi témér k cili, kdyZ potka krt-
ka, zmensi se a s nim dojde jeho podzem-
nimi chodbi¢kami az k MrakozZroutovi, kte-
rého porazi. Je tu darce, kouzelné dary,
pomocnik, ale v zavéru je i pfinos pro lid-
stvo - Ahajute zajisti dostatek vlahy.

0 Savenis a Zivé vods: Ptibéh z&asti po-
dobny fecké Arachné: Chuda divka Save-
nis si umini, Ze zaZzene hlad a bidu rodiny.
Nauci se skveéle tkat, jeji vyrobky jsou veli-
ce zadany a ona zbohatne a také zpychne.
Odmita napadniky, a kdyz se o ni prijde
uchazet Zjizvena tvar (poznamenal ho
v obli¢eji medvéd), zachova se k nému
hrubé. V noci pak k ni sestoupi tfi ducho-
vé a urci, ze za svou pychu onemocni, ztra-
ti bohatstvi a nepokofri-li se, zemre. Rodice
povolaji Samany, ten nejmocnéjsi vi o pra-
meni zivé vody. Vyda se ji hledat Zjizvena
tvar, ktery ji opravdu miluje. Po Utrapach
pramen objevi, ten mu odstrani jizvy a vy-
1&&i i Savenis, kterou nemoc a opravdova
laska zmeénila k lepSimu.

| v Hulpachovych pfibézich malokdy
najdeme téma, které je dnes pro nas ak-
tualni, nabizeji se vSak nékteré pribéhy
pro divadelni zpracovani, a zejména pak
pro poznani, Ze skuteéni Indiani a jejich zi-
vot ¢i prostiredi se hodné lisi od toho, co
zname z mayovek nebo od taboraku. Je to
onen rovnopravny vztah k zvifatim, srost-
lost lidi s pfirodou a obtizny Zivot bez civi-
lizanich prostiredkd.

Kmenova spolecenstvi Jizni Ameriky

Kmenové spole¢nosti existovaly po celé
Jizni Americe v oblastech And, Amazonie,
Gran Chaka, Patagonie a Karibské oblasti.
Tento rozsah spolu s vpadem Evropand,
predevsim épanélﬂ a Portugalcu, ¢ini my-
tologie i veSkerou Ustni slovesnost oblasti
znacné slozitou a neprehlednou. Vedle ne-
spocetnych indianskych kmen( a jejich
mytologii se tu uplatiuji prvky evropské,
ale také africké a ¢inské (otroci a pristé-
hovalci do Karibiku). Takto rizné také jsou
koncipovany u néas vychazejici publikace,
zejména ty, které jsou uréeny Sirokému
okruhu &tenédfl jako beletrie. Vedle toho
vychazeji i védecky zaloZzené publikace.
Potiz, ale i pfitazZlivost stfedo- a jihoame-

rickych mytologii spociva proto v sloZitos-
ti struktury etnik téchto oblasti.

Stejné jako ostatni pfirodni narody ma-
ji i jihoameric¢ti Indiani specificky vztah
k prirodé. Dilezity je jejich vztah k nebes-
kym télestim, k slunci a mésici, stejné jako
v jinych mytologiich je tu potopa, ocistuji-
ci zkazeny svét. | rostliny jsou Zivé bytosti,
i ony obétuji svdj zivot pro Clovéka, aby
mohl pfezit. Dulezitymi postavami jsou ja-
guar a had, jaguér jakozto stvoritel zemé,
vodni had jako stvofitel vody (Heffernano-
va, 1995). “Antropologové zaznamenavaji,
Ze moderni domorodé narody casto hovo-
fi o zvitatech nebo ptacich jako o ‘ndro-
dech ', které jsou na stejné urovni jako oni.
Vypravéeji pribéhy o lidech, kteri se stali zvi-
raty a naopak, zabit zvife znamend zabit
pfitele, a proto ¢lenové kmene po Uspésné
vypravé mivali pocity viny. JelikoZ je lov
posvatnou cinnosti, naplnénou takovym
mnoZstvim strachu, je spojen se slavnost-
nimi obrady, ritudly a tabu.” (Armstrongo-
v, 2005, s. 33)

Na rozdil od Severni Ameriky nékteré
kmeny v povodi Amazonky pfezivaji v pu-
vodni spolecenské organizaci, proto mno-
zi sbératelé mohou ziskavat plvodni, ev-
ropskymi vlivy nezasazeny material
i v moderni dobé. Tyto kmeny spojuje jed-
noduchost technologii obzZivy a organiza-
ce zivotnich podminek, jsou zavislé na lo-
vu a rybolovu, na sbhéru a zahradnictvi.
Jejich systémy mystické, ritualni a social-
ni se ale navzajem odliSuji a lisi se i jejich
myty, spojuje je ovSem to, Ze neexistuji
stalé hranice mezi lidmi a zvifaty, mezi pfi-
rozenym a nadpfirozenym, Ze se lidé méni
ve zvifata a zvitata v lidi.

Bah stvorfitel se o osudy stvofeného
svéta uz dale nezajimd, promény vesmiru
a zemeé jsou zaloZeny na spojovani navza-
jem nepratelskych nebo odlisnych druht
bytosti - muz( a Zen, pfibuzenskych sku-
pin, jaguaru a lidi. PFiciny vSeho je tfeba
hledat ve svété duchd. Velmi duilezité je
téma ohné, ktery je pro zivot nezbytny ja-
ko nositel rozmnoZovani, ale je také ob-
rovskou nicivou silou, nebot dokaze znicit
obrovské rozlohy pralesu. Svét byl puvod-
né prevraceny - ovladaly ho Zeny, muzi
menstruovali, jaguéfi vlastnili ohen a lovi-
li. Myty vypravéji, jak to bylo uvedeno do
poradku. ,Podle brazilskych Tupit se slun-
ce tak rozhnévalo nad Zenskou nadvladou,
Ze se rozhodlo zménit situaci a pri té prile-
Zitosti si vybrat dokonalou Zenu za druzku.
Nejprve pokouselo pannu jménem Ceucy
a oplodnilo ji douskem ze stromu cucura.
Narodil se chlapec jménem Jurupari... Di-

té zbavilo Zeny viady a predalo ji muzam.”

(Willis, 1997, s. 262) Pfibéh o Juruparim
(Zuruparim) patfi ke klicovym mytim jiho-

americkych Indiant a ¢esky vys$el jako sa-
mostatna publikace (pod nazvem Legen-
da o Juruparym ho vydalo nakladatelstvi
Dauphin v roce 2003).

Odborné koncipované publikace obsa-
huji dvody a doslovy a jak v téchto ¢as-
tech, tak v pfibézich samych nabizeji pre-
devSim informace o charakteru mytologii
jihoamerickych kmenu. Jen nékteré z nich
nabizeji také latku k dramatickovychovné
¢i divadelni praci. Kniha nazvana Porono-
minare, kterou z antologii a sbirek vyda-
nych v Brazilii vybrala a prelozZila Pavla
Lidmilova, obsahuje odborny zdznam pfi-
bé&h( ¢asto nepfili§ dobfe vybudovanych,
utrzkovitych nebo neprehlednych. Mnohé
kon¢i velice Spatné a jsou tu cetné kos-
mogonické a etiologické myty.

Prvni Kuarup, svatek mrtvych je snad
jediny pribéh, o kterém by se dalo uvaZo-
vat, nejspi$ pro loutkové divadlo. Jeho jad-
rem je pokus ze Spalkd z kmene stroml
kuarupt vytvofit lidi. Zagina se to dafit, ale
pokazi to jeden mistni muz, ktery porusil
tabu - pro zdar kouzla je nutné, aby ven
nevySel nikdo, kdo té noci spal se Zenou.
Nabizi se téma neschopnosti dodrzet pra-
vidlo, ovladnout se.

TentyZ pfibéh najdeme v dalsi odborné
publikaci Duch s rozkvetlym penisem :
Myty amazonskych indianud Mnislava Ze-
leného, ¢eského etnografa a cestovatele,
znalce jihoamerickych kultur, ktery meazi
amazonskymi Indiany Zil v rodiné Samana,
bylo mu dovoleno tancit pohtebni tanec
kuarup a ziskal indianské jméno Atapana.
V knize jsem nenasla nic, co bych povaZo-
vala za uplatnitelné v dramatické vychové,
to ov§em neznamena, zZe by to nemohl na-
jit nékdo jiny - zalezi mimo jiné i na Uhlu
pohledu a osobnim vkusu ¢&i okruhu z&-
jm{, na specifickych potiebach a zélibach
skupiny a podobné.

Détskym c¢tenarlim je urCena kniha, je-
jimZ autorem je brazilsky prozaik, historik
a etnolog Hernani Donato (nar. 1922),
nazvana Dést a jaguar. Je to napul myto-
logie, napul pohadka, ale spiSe bliz k my-
tologii. Autorka doslovu piSe o mytologic-
kych pohadkach. Tematika je prevazné
kosmogonicka a etiologicka, ¢asto je nosi-
telem pfibéhu kulturni hrdina, ktery pfina-
zemédélské plodiny. Aktéry pribéhd jsou
vedle lidi zvifata, lidé se méni v zvifata
a zvirata v lidi. Dominantni jsou kondor
a jaguar - oba jsou na pocatku ,majiteli”
napt. ohné. Vystupuji tu bozi, lidé vstupuiji
na nebesa v podobé hvézd atp.

Dva pfibéhy na sebe navazuji: Pro¢ se
slunce pohybuje pomalu a Jak Kana ziskal
pro svdj lid flétnu, kterd rozddvd radost.
Hlavni hrdina prvniho pfibéhu KanaSinue



(v druhém se jmenuje Kana) se zpocatku
jevi jako lenoch. Tchan ho dlouze vyzyva,
aby se vydal hledat svétlo, protoze na ze-
mi je stale tma. Uspéje az jeho Zena. Ka-
naSinue se vyda na cestu v doprovodu zvi-
fat. Lsti ziskd od krale kondor( Slunce,
Lunu a hvézdy a donuti je fungovat tak,
aby lidé méli ¢as na praci i na odpocinek.
Druhy pfibéh vypravi o tom, ze lidé nikdy
nejsou spokojeni. Maji Slunce a Lunu, den
a noc, ale je to nuda, Kana (= Kanasinue)
opatfi bambusovou flétnu, aby se ve dne
lip pracovalo a vecer bylo veselo. Jedinou
flétnu vlastni jaguar. Kana ho obelsti a flét-
nu ziska. Lidé se raduji a Kana si smi jit od-
pocinout. Pfibéh nejspiS pro teenagery
v souvislosti s multikulturni, ale i ekologic-
kou vychovou. Dil¢i témata: lenost a akti-
vita, obelsténi hlupaka, podminky pro béz-
ny Zivot a praci, prace a umeéni.

Nejvydatnéjsi z naseho hlediska je ¢te-
narsky koncipovany Kouzelny strom s pod-
titulem Myty, legendy, pohadky a humorky
Latinské Ameriky a karibské oblasti, ktery
spolu s Evou Mankovou pfipravil Oldfich
Kaspar ze Strediska iberoamerickych stu-
dii Filozofické fakulty UK v Praze. Kniha
obsahuje ptibéhy z celé Latinské Ameriky
a jsou tu obsazeny jak mytologické pfibé-
hy, tak pohadky.

Ogaraitiova piseri: Ogaraiti je ¢lenem
kmene Guarani (Argentina). Je to mimo-
fadny mladik, velmi usiluje o maximalni vy-
kon ve zkou$kach dospélosti. Ve vSech dis-
ciplinach - v béhu, v plavani i hladovéni - je
ze vSech mladik( nejlepsi. KdyZ poprvé za-
seda s ostatnimi muzi ve shromazdéni,
chysta se tam pozadat, aby se jeho Zenou
stalla Eirété. Pfredejde ho nacelnik, ktery ho
ustanovi svym nastupcem, az zemre, a za
zasluhy mu uréi za Zenu svou dceru. Zdé-
Seny Ogaraiti prosi boha Tupa o pomoc -
Eireté muize byt jeho Zenou, jen kdyZz se
zirekne lidské podoby. Oba se zméni v zpév-
né ptaky. Pfibéh obsahuje nameét iniciace -
zkousky dospivani. Tématem je tézké dile-
ma - nezpronevérit se pravidlam kmene ani
své lasce. Latka by mohla byt materidlem
napf. pro skolni (procesualni) dramata, ale
i pro divadlo ve vychové se zapojenim diva-
kd jako ¢leni kmene, mladik( pfi iniciaci.

Nocni pradleny: Schovanka nacelnika,
osirela Irua, a mladik Arite, ktery se ke
kmeni pridruzil, se do sebe zamiluji. Na-
¢elnik mladika poSle do boje mimo vesni-
ci, divka onemocni a zemre. KdyZz se to
i dozvi Arite, spécha zpatky, cestou v noci
vidi nehmotné noéni pradleny, mezi nimi
objevi Iruu. Rano ho najdou na bfehu je-
zera mrtvého. Pozdéji se zacal objevovat
jeho duch bloudici po jezefe. Lze tu obje-
vit téma natlaku, autoritativniho vztahu
k druhym, zrady a velké lasky.
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O trech bratiich (bolivijska pohéadka):
Na randi ziji tfi bratfi, nejmladsi Juan byl
povazovan za hlupéaka, a tak s nim bratfi
odmitli zit. Juan se vypravi vysoko do hor
ke kouzelnikovi a léciteli. Cestou slibi, ze
se zepta kouzelnika, jak pomoci mistu bez
vody a slepé divce. Kouzelnik mu pro oba
pripady poradi, ale Juan se nestihne ze-
ptat za sebe, kde najit stésti. Mladik divku
vysvobodi, ona jde s nim a oba spolu po-
muzou vesnici obnovit pramen. Cestou
pak Juan jesté zachranil stfibrnou rybku,
dceru vladce vodni fiSe, a za odménu do-
stane tfi dary. Dojde domu, pomoci dar
postavi otci zlaty diim a zpUsobi dést, aby
priroda ozila. Pribéh, ktery by byl vhodny
k divadelnimu zpracovani, nabizi téma ne-
ziStné pomoci druhym v kontrastu k so-
bectvi bratru.

Pohddka o tom, jak si opice staveji dum
(mexicka zvireci pohadka): Lidé i vSechna
zvifata v pralese $li veCer doma, jenom
opice si hraly aZz do tmy a ostatnim se vy-
smivaly. Usnuly v korunach stromd, ale
v noci pfiSel lijdk a az do rana si pak vy-
pravély o tom, jak si postavi dim. Rano
bylo slunicko a zase na to zapomnély.
V noci znovu lilo - a opice tak fe¢mi staveé-
ji svlj dam dodnes. MozZné vyuziti: impro-
vizace, Skolni drama, loutkové divadlo. Té-
ma nezodpovédnosti, kterd vypada tak
krasné a lakavé.

Vsem lidem se nikdy nezavdécis: Jeden
¢lovék si pral byt bohem, aby mohl kazdé-
mu splnit jeho pfrani. Vyplnilo se mu to -
sousedovi zemédélci na jeho prani posky-
tl dést, to ale nevyhovovalo druhému sou-
sedovi hrngifi, ktery chtél slunce, aby mo-
hl su8it hrnce. Motiv velmi Casto se
opakujici v pohadkach rdznych kultur. Té-
ma raznorodosti potieb a pfani lidi, jejich
rizné situace i hodnotovych Zebficku.
Mozno uplatnit jako vychozi text nebo si-
tuaci pro Skolni drama s tematikou rézno-
rodosti lidi a tolerance vGci ni.

Vladimir Hulpach zpracoval “/ndidnské

baje Stredni a Jizni Ameriky”, jak zni pod-
titul knihy Navrat Opereného hada (v roce
2003 vyslo spolu se souborem Co vypra-
vél kalumet pod nazvem /ndidnské pohad-
ky). Pribéhy cerpal V. Hulpach pfevazné
z cizojazyénych prament. V doslovu pfi-
stupnou formou vysvétluje podstatné rysy
indidanskych mytologii a poznamenava, ze
pribéhy prevypraveél a dodal jim charakter
pohadek tim, Ze v jeho vypravéni na rozdil
od pavodnich prament vitézi dobro nad
zlem. Texty jsou fazeny od severu k jihu, tj.
v prvni ¢&asti jsou pribéhy mezoameric-
kych civilizaci, pak nasleduji pfibéhy z ka-
ribské oblasti a nejvétsi ¢ast je vénovana
pfibéhdm jihoamerickych kmenovych
spolecenstvi. Pfevladaji pfibéhy zvireci.

Nékolik vyuzZitelnych pfibéh:

O pavoukovi Anansim: V. Hulpach vy-
pravi celkem ¢&tyfi chytracké pribéhy
o Anansim, pochazejici z Jamajky. Anansi
je Sibal, ktery druhé prelsti, ale nakonec
na to sam doplati, tedy obdoba severoa-
merického Kojota. Bohatd vdova vyhlasi,
ze dceru da tomu, kdo uhodne jeji jméno.
Anansi si vezme na pomoc komara, ktery
tak dlouho bzuéi divce v noci do ucha, az
matka vyslovi jeji jméno. Ananasi pak po-
bere bohatstvi a zmizi, ani komarovi neda
slibeny podil. Za horami se oZeni s pavou-
¢ici Takumou. Na svatbu pozvou nejvaze-
néjsiho hosta - stary Ohen, ktery jim dim
spali. Anansi znovu zbohatne, kdyz si vy-
pljci penize od prasatka, psa a jaguara,
ale pak poStve psa na prasatko, jaguara
na psa a lovce na jaguéra. Postavi novy
dam a maji s Takumou spoustu pavoucat.
Zaseji hrach, ale Anansi jediny z rodiny
nic nedéla, a Takuma mu proto nechce
dat hrach. Proto predstira smrt a necha se
naoko pohtbit na hrachovém poli. Takuma
s détmi na to ale pfijdou, nastraZzi na néj
strasaka a Anansi se na néj prilepi. Pak uz
dostane jist, jen kdyz pracuje. Zavérecna
epizoda je o tom, jak tfikrat ukradne pe-
¢inku Smirti, ktera si ji v lese opékala na
ohynku. Sice ji pokazdé unikne, ale pak uz
se lesu zdaleka vzdycky vyhyba. Moznost
divadelniho uplatnéni.

Jak prisel Jabuti o oheri: Zelvak Jabuti
ma ohen, ale nikomu ho nechce dat, zapi-
ra, Zze ho ma. Ale pak se nacelnikovi poda-
i ho pristihnout a donutit, aby vydal ohen
lidem. Jabuti da nacelnikovi pazourek na
kfesani, aby si Indiani mohli upéci placky.
Téma sobectvi versus prospéch pro ko-
munitu.

Mrzacek a lidoZrouti: Vesnici suzovaly
dvé lidozroutské opice a nedafilo se je za-
bit. Vypravili se za nimi i dva bratfi, doma
nechali nejmladsiho - Mrzacka. Cestou se
jim nabidla zaba, Ze jim pomuze, jestlize si
ji néktery vezme za Zenu. Vysmali se ji, li
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dal a opice je zabily. Kdyz se nevraceli, vy-
pravil se na cestu belhajici Mrzacek. Zabi-
nu pomoc prijal, na jeji radu se vykoupal
v kouzelné studance, kterd mu vylécila no-
hy. Dostal od zaby zbrané, jimiz opice za-
bil a bratry vzkfisil. Kdyz se vratil do vesni-
ce, Cekala na néj krasna divka, kterou
v Zzabu zacarovaly ony dvé opice. Typicky
pohadkovy pribéh outsidera, ktery vykona
obtizny uUkol a na konci ho ¢eka svatba
s krasavici.

O prvnim zpévu, tanci a muzice: Mocny
Kajurukré, kulturni hrdina, premyslel, jak
zptijemnit dlouhou chvili ml¢enlivym
a smutnym Indianim. Jednou v lese po-
zoroval hromadu vétvi, které se na muziku
zvedly a tancily. Pokusil se pfinést vétve
do vesnice, ale tam netancovaly. Pak zjis-
til, Ze tanec potiebuje muziku a tu Ze déla
mravenecnik. Mravenec¢nik souhlasil, Ze li-
di naudi hudbé, zpévu a tanci, ale pod
podminkou, Ze ho nebudou zabijet. Lidem
se to zalibilo a mravenecnika od té doby
nechavaji na pokoji. Zajimavy pribéh by
mohl byt materidlem pro tematicky moti-
vovana cviceni, ale také pro divadelni
zpracovani pro skupiny, které pracuji nebo
se uci pracovat s hudbou a tancem nebo
s pohybovym vyrazem.

Promény jsou jednim z hlavnich princi-
pG mytologii. Proménuji se samy mytolo-
gie v Case, jak se proménuje spolecnost,
a to do té miry, Zze u nékterych etnik do
nich vstupuji i prvky moderni civilizace.
Proménuji se také narod od naroda, kmen
od kmene, pficemz nékteré motivy a té-
mata se opakuiji, at jiz vznikly nezavisle na
sobé, anebo at byly prevzaty. Proménuji
se myty v pohadky, ale také jejich pfibéhy
a motivy vstupuji do autorskych dél lite-
rarnich, hudebnich i vytvarnych.

Pocatecni hmoty, chaotické i usporada-
né, se méni v zemi a nebe, zvifata a rostli-
ny se méni v lidi, lidé se méni ve zvitata ne-
bo nebeskd télesa. Tyto promény mohou
nékdy pulsobit zejména p¥i divadelnim
zpracovani potize a prekazky, ale jindy za-
se mohou byt zdrojem zajimavé divadel-
nosti, zejména v téch pripadech, kdy jde
napll o zvite, naptl o ¢lovéka, jako je tomu
napriklad v indianskych pribézich Jak se
stal Lisacek Lisakem (Angulo, 2003). Je to
zajimavéa vyzva pro toho, kdo nesméruje
k popisnému a iluzivnimu jevistnimu ztvar-
néni zvirat s ousky a ocasky, ale bude hle-
dat moznosti zobrazeni nejriiznéjsich tvorl
spiSe ve specifice jejich pohybu, rytmu,
barvy, ¢innosti... Proména je také hlavnim
principem divadla, resp. herectvi - je to pro-
ména nékoho v nékoho jiného, a v tom
vézi moznost uplatnit na mytologickych
latkach princip promény na druhou.

Tématem objevujicim se ve vSech eta-
pach lidského vyvoje, a konec koncl
i v soucasné véde, je vznik svéta a ¢lovéka.
Modell stvoreni je neobycejné Siroka ska-
la, v jednom se v8ak nutné shoduji - domi-
nantnim prvkem je pretvareni hmot, stra-
nou zustavaji (pokud se vabec vyskytuji)
déje lidské, natozpak dramatické, zalozené
na mezilidskych vztazich. Pokud pfi stvore-
ni vystupuje vyrazna postava tvarce, byva
se svym Ukolem sam. Proto stvoreni svéta
a lidi zpravidla nebyva pfili§ vhodnou Iat-
kou pro dramatickou vychovu; vyjimkou
jsou Deukalién a Pyrrha, ktefi spolu vedou
o tomto Ukolu dialog a pak hazeji za hlavu
kameny, z nichz vznikaji lidé, ktefi mohou
okamzité vstupovat do vzajemnych vzta-
hi. Mozna by stdlo za Gvahu ztvarnéni
mayského stvoreni, na némz se podileji
dva tvarci, Opefeny had a Vladkyné a kte-
ré je zaloZzeno na &tyfech pokusech.

Podle biologt mé Zivot sedm znakad, ji-
miz se vyznacuji vSechny Zivé organismy:
pohyb, exkrece (vyluc¢ovani odpadnich la-
tek), dychani, rozmnoZovani, reakce na
podnéty, pfijimani potravy a rast. V obdo-
bi loveckém a zemédélském tvofrily tyto
znaky Zivota hlavni naplfi aktivit i snah.
Proto také mytologie téchto fazi lidského
vyvoje stavi do popredi ziskavani potravy,
sex a rozeni, dospivani a smrt, a s tim spo-
jené formy spolec¢enského Zivota a aktivi-
ty lidi, tj. lov, setkavani se zviraty a rostli-
nami, vztahy mezi muzi a Zenami, rodinu
a jeji fungovani. Proto je tak ¢astym téma-
tem rozdil mezi Gplnou rodinou s vice po-
tomky (u severoamerickych Indiant zijici
na ¢estném misté uprostred tabora) a ro-
dinou neuplnou (babicka s vnukem Zijici
na okraji spolecenstvi). Proto v humor-
nych (Sibalskych) pfibézich hraje zna¢nou
roli sex, jidlo a vymeéSovani.

Teprve ,méstskd” faze vyvoje lidstva,
v niz ¢lovék zaéind mit dost prostfedku
k zvladani zakladnich biologickych potreb,
véetné potreby pfristfesi a bezpedi, se my-
tologie odpoutavaji od soustfedéni na ta-
to témata a zahrnuji i duchovni ,nadstav-
bu”, pfindseji to, co ¢lovéka odlisuje od
ostatniho Zivota: kladeni otazek po smyslu
déni a véci. V této fazi si lidé zacinaji klast
ony otazky, o nichz piSe K. Armstrongova.
Zadinaji péatrat po smyslu Zivota vibec
i svého vlastniho byti, kladou si otazku:
Jkdo jsem, kam sméruji”, zajimaiji se o lid-
sky udél obecné, nejen svij a svych nej-
blizsich, zajima je nejen smrt, ale i nesmr-
telnost (Gilgames), zajimaji je jiné
perspektivy a jiné moznosti Ziti, SirSi kon-
text Zivota a odkryvani jeho skrytych vy-
znamd, zajima je otazka dobra a zla.

V tom také vézi divod tak rozdilného
pojeti promén v mytologiich pfirodnich

a ,méstskych” - u loveckych a zemédél-
skych spole¢nosti jde o pfirozenou po-
dobnost Zivota lidi, zvifat a rostlin a z toho
plynouci pfirozenou proménlivost, jde
0 moznost pfechodu z jedné kategorie do
druhé. V ,méstskych” mytologiich spoci-
vaji diivody promén v etice, v dobru a zlu,
jsou bud’ trestem za zlo, Unikem pred
zlem, anebo odménou za dobro.

Pres vS§echny naprosto prevratné zmé-
ny, které se v zZivoté lidstva udaly od casl
starovékych asijskych méstskych kultur,
klademe si stale stejné otazky, i kdyz na
nékteré si jinak odpoviddme. A z téchto
¢ast uchovavame hodnoty po cela tisici-
leti - uméni, stavby, myslenky, etické nor-
my, vracime se k nim a reflektujeme je.

V obdobi dospivani si ¢lovék zacina
klast zasadni otadzky o svém smérovani
v zivoté. Otazkou snad nejdulezitéjsi je,
zda v Zivoté prevazné brat, ¢i davat, zda se
starat jen o svlj prospéch, anebo umét po-
mahat druhym k jejich prospéchu - v hin-
duistické mytologii je to jedna z dllezZitych
moralnich otazek. Mladi lidé mnohdy toto
tazani prozivaji velmi dramaticky a jejich
odpovédi mohou byt mylné nebo asporn
velmi zjednodusené. Méli by védét, Ze byly
jiz dfive pokladany a zodpovidany. A nez si
je zodpovi pro sebe a svou dobu, maji mit
moznost své Uvahy prohloubit a obohatit
tim, co tu je celé véky. Dramaticka vycho-
va je mistem, kde se tak muze dit pfiroze-
nym zpUsobem a v tolerantni atmosfére.
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Traple, 1. ZS Plzen

(ved. Anna Cervena a Ivana Piclova)
Lakoma Barka

Pohadku Jana Wericha zdramatizovaly
Anna Cervena a lvana Piclova

Lety do oblak, ZUS J. Stursy Nové Mé&sto
na Moravé (ved. Katefina Steidlova)

Pan Hu

Nékolik epizod ze stejnojmenné knihy
Hannu Makelaa v prekladu Heleny
Lebeckové zdramatizovala Katefina
Steidlova

ZS Rousinov (ved. Michaela Kyjovska)
Budici

Na motivy pohadkové prozy Milose
Macourka Ostrov pro $Sest tisic budik(
napsala Michaela Kyjovska

DS ZS Skolni, Bechyn&

(ved. Frantisek Oplatek)

Osmy John a Krvavy koleno
Stejnojmennou pohadku Pavla Sruta
zdramatizoval FrantiSek Oplatek

B.U.D.D.E.T.O!, Soukromé ZUS Trnka
0.p.s., Plzen (ved. Michal Ston)

Zlojroj

Roman Terryho Pratchetta Klobouk

s oblohou v pfekladu Jana Kant(irka
zdramatizoval Michal Ston se souborem

Détské studio divadla Ponec, Praha 3
(ved. Lenka Tretiagova)

Barborka a cucané bonbény
Stejnojmennou pohadkovou prézu
MiloSe Macourka zdramatizovala
Lenka Tretiagova

(ved. Bohumila Plesnikova)

Holéicka zlata

Stejnojmennou povidku z knihy Astrid
Lindgrenové Kajsa Nebojsa v prekladu
Jarky Vrbové zdramatizovaly Bohumila
Plesnikovéa a soubor

Temperka, ZUS T¥inec

(ved. Marcela Kovarikova)

Zivot je sen

Napsala Magdalena Frydrychova

v inspiraci pohadkami Hanse Christiana
Andersena

Studio Sramkova domu, MKS Sobotka
(ved. Lada BlazZejova)

Strasidlo cantervillské aneb Tézky
osud poctivého anglického strasidla
Povidku Oscara Wildea Cantervillské
straSidlo v prekladu Jifiho Zderika
Novaka zdramatizovala Lada BlaZejova

Zamex, ZS Litomy3l (ved. Dagmar Burdova)
Kokoma koma

Montéaz versu z knihy Jifiho Dédecka

Sli &ervotodi do housli sestavila Dagmar
Burdova

¢ervna 2009

ZUS Strakonice (ved. Jifina Lhotska)

Je to naprosto jisté

Stejnojmennou povidku Hanse Christiana
Andersena v prekladu Jifiny VrtiSové
zdramatizovala Jifina Lhotska

Kyselé rybicky, ZUS Chlumec nad
Cidlinou (ved. Romana Hlubuckova)

Jak to bylo s princeznou

Pohadkovou prézu Hastrmani princeznicka
ze souboru textu Aloise Mikulky Houpaci
pohadky zdramatizoval kolektiv souboru

Babinec, ZUS Uherské Hradists,
pobocka Kunovice (ved. Olga Strasakova)
Hola pohadka

Stejnojmenny text z knihy Petra Nikla
Lingvistické pohadky upravila Olga
Strasakova

HOP-HOP, ZUS Ostrov

(ved. Irena Konyvkova)

Ruby a Garnet?

Nékteré epizody z knihy Jacqueline
Wilsonové Dvojcata v prisvihu

v prekladu Daniely Feltové zdramatizovala
Irena Konyvkova

Divadelnici z DDM Vikyft, Jablonec

nad Nisou (ved. Alena Telenska)

Sirotek Kassasuk

Stejnojmenné vypravéni z knihy Knuda
Rasmussena Gronské myty a povésti

v prekladu Violy Ly¢kové a Zdenka Lycky
zdramatizovala Alena Telenskéa



Dramaticky soubor, ZUS Chrudim

(ved. Renata Kleckova)

Pavouk a moucha (africka pohadka)
Stejnojmennou africkou pohadku z knihy
Africké pohadky v prevypravéni

0. D. Westa [vl. Olga MokrejSova]
zdramatizovala Renata Kleckova

ReZie: Renata Kleckova

VY PRO MI PO, ZS a MS Nedasovska
Praha 5 (ved. Dana Svobodova)
Trable Adriana M.

Na motivy knihy Sue Townsendové
Tajny denik Adriana Molea v prekladu
Heleny Hartlové zdramatizovaly

Dana Svobodové a soubor

DOPLNKOVA PREDSTAVENI

Cmukafi, Turnov
Daniela Weissova a Romana Zemenova:
Za kazdym rohem jeskyrika

Petra Bilkova a Iveta Duskova
(Divadelni sdruzeni Cylindr), Praha
Skola Malého stromu
Stejnojmennou knihu Forresta Cartera
v prekladu Lubomira Mifejovského
zdramatizovala Iveta DuSkova

INSCENACE DOPORUCENE
DO SIRSIHO VYBERU,
KTERE NAKONEC NEBYLY
DO PROGRAMU DS 2009
ZARAZENY

DS Lannovka, DDM Ceské Budg&jovice
(ved. Pavel Petrovsky)

Slawomir Mrozek: Na Sirém mofi
Dramaturgicka Uprava: Pavel Petrovsky

Né&kdy a Pecky, LDO ZUS Kdyné&

a LDO ZUS Domazlice (ved. Dana Zakova)
T¥i pfibéhy o soudci Ookovi

Tti japonské pfibéhy (Pfiznani vérného
sluZzebnika, Chlapec a kachna a Kapsafi)
z knihy Vénceslavy Hrdlickové Pribéhy

o soudci Ookovi zdramatizovala Dana
Zakové

Pampalin, ZUS Turnov

(ved. Alena Tomasova)

Tatinku, ta se ti povedla
Stejnojmennou pohadkovou prozu
Zdenka Svéraka zdramatizovala Alena
Tomasova

Seminaf HV 9. AB, ZS Na Strani,
D&gin VI (ved. Jana Strbova)
Skola, ach jo, 3kola...

DRAMATIKA - UMENI - DIVADLO

Povidku Strasny boj s neznicitelnym
hrabétem z knihy Lubora Falteiska
Docela mala zemétreseni zdramatizovala
Jana Strbova

Indiani z 2. B, ZS Na Strani, D&&in VI
(ved. Jana Strbova)

We are Indians

Montaz anglické pisnicky Ten Little
Indians a basnic¢ky Josefa Kainara Indiani
sestavila Jana Strbova

Tresky plesky, Z8 aM$ Béchary
(ved. Eva Kapralova)

O stromu, ktery nemél byt nalezen
Bajku Jeana de La Fontaine
zdramatizovala Eva Kapralova

Veselé zrcadlo, Gymnazium Usti nad
Orlici (ved. Lenka JanySova)

Paleéek

Stejnojmennou autorskou pohadku

z knihy Jana Wericha Fimfarum
zdramatizoval Miroslav Slavik.
Dramaturgicka uprava: Lenka JanySova

Agko, ZS Tynska, Trebid

(ved. Jaromira Kratochvilova)

O brouckovi

Nékolik epizod z knihy Jana Karafiata
Broucci zdramatizovala Jaromira
Kratochvilova

DS HADRIK, ZS Havli¢kova, Jihlava

(ved. Jana Krasenskéa a Alena Hromadkova)
O kieckovi

Podle pohadkové prozy Milose Macourka

napsaly Jana Krasenska a Alena
Hromadkova

Dramaticky krouzek ZS, ZUS a M$
Lomnice u Tisnova (ved. Eva Vitkova)
Télo

Montaz z knihy Michala Cernika
Neplaste ndm Svestky: Eva Vitkova a lva-
na Praskova

Spolek loutek Loutkino, SMZS Brno
(ved. Radomir Prokop)
Radomir Prokop: Mimo zoo

Nezletili, ZUS Unigov (ved. Magda Vesela)
Mysi pat¥i do nebe

Stejnojmennou knihu lvy Prochazkové
zdramatizovala Magda Vesela

DS Truhlici pfi ZUS V. Ambrose,
Prostéjov (ved. Hana Kotyzova)

O rybéfi a jeho Zzené
Stejnojmennou autorskou pohadku
z knihy Jana Wericha Fimfarum
zdramatizovala Hana Kotyzovéa

Zadrhel, ZUS Zabieh (ved. Gabriela Sittova)
Karel Jaromir Erben-Zdenék Fibich:
Vodnik

Dramaturgicka Uprava melodramatu
Gabriela Sittova

Narovnatka, STU pfi SVC Korunka,
Ostrava (ved. Jitka Kvasnickova

a Katefina Andrlova)

Jitka Kvasni¢kovéa-Katefina Andrlova:
Kogici hry

Drak - symbol
mésta Trutnova
na staré radnici
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DETSKA SCENA ‘09

jina, jinaka i stejna

Narodni prehlidka détského divadla Détska
scéna se ve mésté Trutnové porada jiz od
roku 2000, cili letos po desaté. Jak vidno,
trutnovské ovzdusi této prehlidce svédci.
Détské scény 2009 jsem se jako clen-
ka lektorského sboru zuc¢astnila podruhé.
Plna océekéavani a stale silnych dojm( ze
setkani z predeslého roku jsem prijela do
Trutnova. Mozna kdesi hluboko ve mné
byla mald obava, zda nebudu tentokrat
treba zklamana? Zcela zbytecné. | letos
jsem méla moznost vidét velmi zajimavé
a inspirativni détské divadlo z raznych
mist Ceské republiky. Setkala jsem se
s prijemnymi lidmi a vedoucimi ze soubo-
rd, s ostatnimi lektory a organizatory pre-
hlidky. A byla pfrilezitost diskutovat o diva-
dle, o zhlédnutych inscenacich, o Uloze
pedagoga-reziséra v détském divadle
a uvédomovat si pfi hodnoceni mnohych
predstaveni pedagogicky pfinos vedouci-
ho pro osobnostni rozvoj ¢lenti détského
souboru a zaroven hodnotit vyslednou
uméleckou kvalitu predstaveni.

Traple: Lakoma Barka

HANA GALETKOVA

Kvalita predstaveni prezentovanych na
letoSni prehlidce byla - tak jako minuly rok
- rozdilna. Byly zde velmi kvalitni insce-
nacni tvary zkusenych reziséra a rezisérek
a zaroven pedagogl a pedagozek détské-
ho divadla a velmi dobra vybavenost &i
feknéme femeslina zdatnost détskych her-
cu, napfiklad v souboru HOP-HOP ze ZUS
z Ostrova. A byly zde také prvni jevistni
pokusy nové vzniklych divadelnich sku-
pin, které jesté spoleéné s vedoucimi ne-
mély zakladni divadelni zkuSenosti a je-
jichz snazeni bylo teprve na zacatku. Tyto
soubory vétSinou na prehlidce sbiraly své
prvni konfrontaéni zazitky a seznamovaly
se s fenoménem zvanym divadlo, jako na-
priklad soubor Zadmex ze ZS Zamecka z Li-
tomysle.

JINAKOST V RUZNYCH
PODOBACH

Z odhledu je moZné napsat, Ze ve valné
vétsSiné zpracovavaly soubory ve svych in-
scenacich predevsim téma jinakosti. Jina-

Lety do oblak: Pan Hu

kost je Siroky pojem a v inscenacich se ob-
jevovala v rliznych podobéach a vyznénich.
Absolutni jinakost odliSujici jedince od
ostatnich, jinakost jedince vizualni, jina-
kost v jednani, chovani, jinakost jako dar
vyjimeénych schopnosti, jinakost svéta,
ze kterého hlavni postava pochazi. Casto
se tyto jinakosti nasobily a doplriovaly.
S jinakosti se Casto snoubily motivy sa-
moty, byti mimo, outsiderstvi, nepochope-
ni ostatnimi, neakceptace ostatnimi, az Si-
kana, ¢i naopak hledani si své cesty,
objevovani sebe sama, své individuality
a jedinecnosti.

Motiv Sikany se objevil v inscenaci
hned prvniho dne Budici souboru ze 28
Rousinov. Soubor si vybral kvalitni pfed-
lohu, zndmy hravy text MiloSe Macourka.
Clenové souboru pod vedenim Michaely
Kyjovské si jej vylozili po svém a promé-
nili jej v hrizny sen modrého budika s té-
méf hororovym zavérem. Maly modry
budik, ktery se od ostatnich odliSoval ne-
jen svou barvou, malym vzristem a za-




kfiknutosti, ale predevS8im nesmirnou
touhou zvonit a budit, ma sen. Ve snu ho
jeho pan pfi buzeni vzdy ,odméni” po-
hlavkem. Pohlavek se s kazdym novym
ranem zvétSuje a sili a pfi poslednim vi-
ditelné smrticim pohlavku se budik na-
Stésti probudi. Pfibéh vS8ak nekondi opti-
misticky. Do prodejny budik( pfichazi
nakupujici a, jaka hriza, je to pfesné ten
¢lovék ze snu a vybira si pravé toho mod-
rého...

Soubor vytvoril pohybové, rytmické
predstaveni s mnoha péknymi situacemi
a metaforami. Napfiklad pan si modry bu-
dik neodnasi, ale spole¢né ruku v ruce od-
chéazeji dom(, kde mu pan ukazuje, kde
spi, kde si klade noviny a kde bude misto
pro budik. Nafidi budik tak, Ze mu hodinu
prosté sdéli. Byt $lo pivodné o velmi hra-
vy text, nékteré situace v predstaveni vy-
znivaly velmi nasilné jako utladovani az Si-
kanovani malého, jiného jedince. Skoda
Ze se nepodafrilo opravdu agresivni chova-
ni majitele budiku népadité stylizovat, ja-
ko se to dafilo v jinych situacich. Udery
pana probouzely litost nikoliv k postavé
budiku, ale k chlapci, ktery jej ztvarrioval.
Ostatni budici se v nékterych scénach
k malému modrému také chovali agresiv-
néji. Nebyla k tomu vSak Zadna viditelna
motivace. Dobirali si jej, nékdy az urazlive,
slovné a také fyzickym postuchovanim.
Prostfedky vytvarejici pfechod do snu by-
ly bohuzel maélo vyrazné. Tak se mohlo
stat, Ze mnozi divaci nepochopili, ze jde
o zly sen a vSe se jim objasnilo az v upl-
ném zavéru inscenace. Snad kdyby sen
bylo mozné od zacatku jasné vnimat jako
sen a pro agresivitu kolegl budik(i a maji-
tele by nasli inscendatofi podobnou pfijem-

ZS Rousinov: Budici
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nou pohybovou stylizaci ¢i metaforu, jako
v jinych situacich, bylo by toto predstave-
ni zcela jisté milou a srozumitelnou ane-
kdotou. Soubor ma k tomu vSechny pred-
poklady.

Téma nesnadného, stresujiciho détstvi,
plného odstrkovani, opusténosti, prikazu,
despotismu a Sikany, sdéloval svou insce-
naci Holéiéka zlata soubor LDO ZUS
Plesnikové si soubor stejnojmennou po-
vidku Astrid Lindgrenové vybral proto, Ze
déti oslovilo pravé vySe zminéné téma,
které v této povidce objevily s pomoci
vedouci. Détstvi, které nemusi byt jen ri-
Zové a sladké, ale také nezavidénihodné.
Letitd zkuSenost vedouci ve vedeni sou-
borl a velmi dobra femeslna vybavenost
déti byla evidentni. Na détskych hercich
bylo patrné, Ze pribéh i téma pfijali, véfrili
mu a méli velkou snahu vie sdélit di-
vakim.

Od samého zacatku inscenace nasadi-
li vazny, az existencionalni zpGsob sdélo-
vani. A to jak v dialogu mezi postavami,
tak ve vypravécskych partech. Dlsledné
drZeli nepfirozené pomaly tok feci, s dlou-
hymi nevyznamotvornymi pauzami mezi
jednotlivymi slovy. VSe sdélované mélo
stejnou dulezitost. VSe vyicené chtélo byt
slySeno a jako by neslo tihu osudu hlavni
postavy. Déti jako by drzely jiz od podatku
tryznu za tuto postavu. A to napf. i ve vé-
t&: ,.Dnes je horko.” Po chvili se tento zpU-
sob sdélovani bohuzel stal monoténnim,
jednotvarnym a zaroven ubiral na vyznéni
jednotlivych zajimavych situaci. Déni na
jevisti tak negradovalo. Z linearnosti je-
vistniho vedeni pfibéhu vyrazné vystoupil
snovy obraz jizdy na kole. V naladé lehce

melancholické vznikl nahle uprostied
v8eho zatézkaného vizualné velmi ptijem-
ny, odlehéeny obraz. Skoda ze podob-
nych ,odlehéenych” obrazt nebylo v in-
scenaci vice.

Vedouci spole¢né se souborem precet-
ly povidku Astrid Lindgrenové svyma oci-
ma. Domnivadm se, Ze je mozné ji vylozit
také zcela jinak: jako vypravéni z pohledu
Lzlaté hol¢icky”, ktera se citi byt odstrko-
vana a v jeji détské optice se véci zveliu-
ji, jsou drsnéjsi, a tak ma pocit, ze se ji
déje vétsi prikori, nez jaké ve skutecnosti
je. Samoziejmé pravo na vlastni vyklad
latky je zcela legitimni. Osobné se jiz nyni
téSim na dalSi inscenaci tohoto souboru.

Jinakost bytosti a svéta, ze kterého pfri-
chazi ¢i do kterého se vraci, pfipadné své-
ta, ktery hledé a ktery je jiny, kouzelny ne-
bo dadvno minuly ¢&i fantaskni, bylo mozné
nalézt v inscenacich Pan Hu, Strasidlo
cantervillské aneb Tézky osud poctivého
anglického strasidla a Zlojroj.

Inscenace Pan Hu byla prvnim jevist-
nim dilem mladé, zac¢inajici vedouci Kate-
finy Steidlové. Déti ze souboru Lety do
oblak ze ZUS J. Stursy z Nového Mésta
na Moravé spole¢né pracovaly jiz nékolik
let predtim pod jinym vedenim. Katefina
Steidlova nabidla souboru obsahlou, vice
nez tfisetstrdnkovou knihu finského auto-
ra Hannu Makelaa Pan Hu. Z jevistniho
ztvarnéni bylo evidentni, Ze se détem pfi-
béh podivinského ¢lovicka Pana Hu zalibil.

Dobrym krokem, zaroven vSak nesnad-
nym, bylo oprosténi se od koSatého kniz-
niho materialu. Soubor z néj vybral pouze
to, co jej oslovovalo. Spole¢né sice doka-
zali z této détské ,bichle” vyloupnout za-
kladni linii pfibéhu malého Pana Hu, ale

DS 78 Skolni, Bechyn&: Osmy John a Krvavy koleno
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na druhou stranu radikalni Gprava a Skrty
v pfibéhu byly nékdy na ukor srozumitel-
nosti.

Vysledny jevistni tvar dychal nonsen-
sovou, az surrealistickou poetikou a jem-
nym humorem. Nosnym kamenem insce-
nace byl predevSim chlapec ztvariujici
hlavni postavu Pana Hu. Byl na jevisti vel-
mi pfirozeny, mél az dospély nadhled nad
svou postavou, nad situacemi, citil tempo-
rytmus inscenace. Také jeho dvé spolu-
hracky, divka ztvarnujici Rimmu a divka
ztvarnujici admirala Pivobficha, celé pred-
staveni vyborné drzely. VSichni tfi spolec-
né vtahovali divadka do déje, drzeli jeho po-
zornost a bavili ho. Divak se mohl nechat
unaset jejich herectvim a pfirozenym a se-
bevédomym bytim na jevisti. PGsobiva by-
la také tvorba jednotlivych prostredi pou-
ze fyzicky ve Stronzu ostatnimi détmi na
jevisti. | kdyz nebylo c¢asto zcela jasné,
v jakém prostiedi se postavy pravé pohy-
buji.

Nutno poznamenat, Ze bylo moZné
pfedstaveni vnimat dvéma zpUsoby. Ne-
kriticky jej pfijmout a neptat se pfili$ po lo-
gice pfibéhu a motivacich. Pfijimat absur-
ditu nékterych situaci a nezabyvat se
logikou mnohych replik a nechat se pouze
unaset herectvim tfi protagonistd. Jiny
uhel pohledu na inscenaci v§ak nutil dota-
zovat se na motivace jednani postav a na
motivace ke sdélovani nékterych replik
a hledat logiku pfibéhu. Klast si zasadni
otazky: Jaky a kdo vlastné Pan Hu je a ja-
ky je jeho vztah k lidem, détem na zemi?
Z jakého svéta je? Jaky je vztah Pana Hu
a jeho dédecka? Proc¢ je po jejich shledani
nasledny rozchod tak rychly? Jaka jsou
pravidla a zbrané svéta pod zemi?

B.U.D.D.E.T.O!: Zlojroj

Otazek bylo mozno si klast mnoho. Pro
vedouci a déti ze souboru se nabizi cesta
nasledné prace na inscenaci ve smyslu
zodpovézeni si zakladnich dramaturgic-
kych otazek, nejasnosti v textové i herec-
ké roviné dotdhnout a zaméfit se na pres-
néjSi odehrani situaci. Nebo mozna také
naopak text ani situace nezpresriovat, spi-
Se vice rozostfit, a nechat celou inscenaci
védomé v absurdnim duchu?

Téma stfetu jinakosti dvou svétl je
mozné nalézt v povidce Oscara Wildea
Cantervillské strasidlo, o néco méneé v in-
scenaci Studia Sramkova domu p¥i MKS
Sobotka s dlouhym nazvem StrasSidlo
cantervillské aneb TéZzky osud poctivé-
ho anglického strasidla. Dle sdéleni sou-
boru S§li vSichni do inscenace povidky
s velkou chuti a nalezli v ni predevsim gro-
teskni momenty, ale i uréitou ,lyri¢nost”.
Velka chut byla z predstaveni znat. Obé
polohy nalezené v povidce byly v inscena-
ci také pritomny. Bohuzel se je nepodafrilo
ve vysledném jevis§tnim tvaru organicky
propojit. Divadelni tvar se tak délil do
dvou zanrové odliSnych &asti. Prvni ¢ast
inscenace, do prvniho stfetu rodiny Otiso-
vych se strasidlem, byla vedena vice mé-
né v zanru grotesky. Druha ¢ast tento zanr
opustila a ocitli jsme se v hororu naruby.
Tedy v takovém, kde se boji straSidlo
0 svou existenci, nikoli straSeni obyvatelé
panstvi.

V groteskni ¢asti soubor a jeho vedou-
ci na8li pro dany Zanr adekvatni a diva-
delné pulsobivé prostiedky. Déj clenili na
drobné a presné vypointované kratké je-
vistni obrazy, jejichz nazvy a poradi byly
stroze ohlasovany, détsti herci byli v po-
hybové stylizaci presni, kostymy &erno-

bilé, dialogy redukované na minimum.
V nékterych obrazech bylo mozné rozpo-
znat pohybovou stylizaci inspirovanou
dokonce némou groteskou, jako napfi-
klad ve vyrazné pohybové stylizované jiz-
dé autem.

Nejasnostmi byla poznamenana vice
druha ¢ast inscenace, zacinajici straSenim
straSidla. Jisté problémy se jevily jiz v sa-
motné dramatizaci Wildeova textu. Chybé-
lo mnoho dualezitych déjovych faktti pro po-
chopeni souvislosti v pfibéhu, postavy
nebyly presné déjové vedeny, nemély vy-
vojovy oblouk, nebyla vybudovana déjova
linka pfibéhu. Pokud nebyla opora v textu,
nenalézali ji herci ani v rezijnim feSeni situ-
aci. Vysvobozeni straSidla bylo nejasné,
protoze byl jeho pfibéh pfFilis zredukovany
a chybélo mnoho podstatnych faktd v jeho
pfibéhové linii. Chybélo také dusledné ve-
deni a rozvijeni vztahu Virginie ke straSidlu.
S tim pfimo souviselo misty rozpadcité
,obecné” hrani, napriklad straseni bylo jen
opakované huéeni. V nékolika momentech
herec straSidla preskocil az do zcela nepat-
ficného psychorealistického herectvi. Tady
chybéla dislednéjsi rezijni koncepce. Z Wil-
deova textu se bohuZel vytratilo to podstat-
né: postupné udolavani poctivého anglic-
kého straSidla, reprezentujiciho iracionalni,
nevysvétlitelny svét jev( a transcendentna,
racionalnim svétem vykladového mysleni
vysvétlujiciho vSe nevysvétlitelné a novych
spolecenskych vydobytk.

Pres vSechny tyto vyhrady jde o insce-
naci, kterd& méla nepopiratelné kvality
a svédcila o dobré a soustavné praci ve-
douci.

Téma jinakosti jako jedine¢nosti jed-
notlivce, ktery hleda svou cestu, své spo-

Détské studio divadla Ponec: Barborka a cucané bonbony




le€enstvi, misto, kam patfi, sebe sama,
se objevilo i v inscenaci souboru
B.U.D.D.E.T.O! soukromé ZUS Trnka
0.p.s. z Plzné. | v tomto pfipadé byla tvor-
ba inscenace Zlojroj pro vedouciho prvni
divadelni zku$enosti, pfedevS§im ve smys-
lu dramatizace obsahlé literarni predlohy.
Zaroven vSak prvni divadelni zkuSenost ve
smyslu realizace inscenace a nasledné
spolec¢ného byti na jevisti ucinil i cely sou-
bor. Na za¢atku tvorby inscenace mél sou-
bor mnoho dobrych predpoklad(. Knizni
predloha Terryho Pratchetta Klobouk s ob-
lohou se vsem c¢lenim souboru libila.
Oslovoval je Pratchettiv zcela puvodni
fantaskni svét jinych bytosti, kouzel i své-
bytného jazyka, osobitého humoru a méli
chut jej jevis§tné ztvarnit. Pocatec¢ni ener-
gie ze souboru v pribéhu tvorby nevypr-
chala a byla citit i z jevisté. Clenové sou-
boru si z déjové a tematicky bohaté
predlohy vybrali a poté individualné zpra-
covali epizody ukazujici cestu hlavni po-
stavy Toni¢ky za ucenim, mezi své, a jeji
setkani a boj se Zlojrojem, tedy cestu pro-
sté divky od ovci k velké a respektované
carodéjnici. Na této cesté ji za kazdou ce-
nu pomahali skfitci Figlové.

Pro literarni Zanr fantasy, a zvlasté pak
pro knihy Terryho Pratchetta, je pfiznacna
jinakost prostfedi i bytosti, které tento
svét obyvaji. Pfi prevadéni do divadelni
podoby je velice dulezZité tuto jinakost ex-
ponovat a poskytnout divakovi kli¢ k po-
chopeni chovani postav Zijicich v jiném
svété a k pochopeni zakon( tohoto svéta.
Soubor zcela rezignoval na exponovani
jednotlivych postav. (Pfi¢itam to spiSe je-
ho nezkusSenosti nez zaméru.) Divak tak
byl jiz od poc¢atku odsouzen k nepochope-
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ni postav, jejich jednani, motivaci, a to
i pokud byl se¢télym milovnikem Pratche-
ttovych knih. Na jevisti détsti herci ne-
odehravali situace presné, chybély moti-
vace pro jejich jednani, u loutkovych
podob postav nebylo mnohde jasné,
o kterou postavu pravé jde. Divakovi tak
unikalo mnoho dulezitych déjovych sou-
vislosti. Napfiklad pro¢ se Figlové mezi se-
bou perou? Kdo je haboun? Kdo nebo co
je Zlojroj? Proc¢ si vybral pravé Tonicku? Co
ji chce udélat? Pro¢ Tonicka nahle zméni
své rozhodnuti zabit Zlojroje v ochotu spl-
nit mu, pro ni tak obtizné, prani? Kdo byla
jeji babicka? Mozna byl pfi¢inou zputsob
inscenovani. Soubor pfiznal, Ze si jednotli-
vi ¢lenové rozdélili ¢asti z knihy, které se
oddélené pokouseli inscenovat, a pak vse
davali dohromady. Nasledné chybéla pev-
néa stmeluijici rezijni ruka vedouciho, ktery
mél obavu, aby neblokoval nad$eni svych
svéfencl. Mnohé obrazy s loutkami byly
pusobivé a nabizely moznosti jak inter-
pretovat fantaskni postavy a situace a jak
zobrazovat Casto se ménici prostredi.
BohuZel animace téchto loutek nebyla fe-
meslné zcela zvladnuta a jejich vizualni
podoba matla. To €inilo pfibéh na jevisti
jesté necitelnéjSim.

Tvarci maji nyni moznost vydat se na
dalsi ,pratchettovsky” dobrodruznou ces-
tu hledani divadelnich prostfedk, které
divdka nezamérné nezahlti otazkami, ale
naopak budou nabizet odpovédi tak, aby
bylo mozné pfibéh si prozit.

Mytus, symbol, znak. Jednotlivec odlis-
ny, handicapovany, nasledné nejsilnéjsi.
Takovy byl Kassasuk v grénském mytu
Sirotek Kassasuk, ktery jevi§tné zpraco-
val soubor z DDM Viky¥ z Jablonce nad

Nisou s vedouci Alenou Telenskou. Pro
vypravéni mytu si soubor dobfe zvolil pro-
stfedky pohybového divadla, doplhované-
ho obcas jednoduchymi vétami a zvuky.
Prvky neverbdlniho divadla umoZznuji zaji-
mavé, a predevsim adekvatné interpreto-
vat tento zanr. Zamér byl tedy dobry.

Soubor se bohuzel nedrzel plvodniho
mytického pfibéhu a v mnohych chvilich
opoustél i zvoleny Zanr pohybového ritua-
lizovaného divadla. Byt byly nékteré jed-
notlivosti v inscenaci napadité a mély
atmosféru, napfiklad boj Kassasuka s pfi-
Serou, nepresnost a nedlslednost uzivani
pohybového jazyka pantomimy zpusobily,
Ze se inscenace stala ne zcela srozumitel-
nou. Pocate¢ni sekvence rozeni a umirani
déti ve vesnici bylo mozno vnimat jako
umirani rlznych déti rGznym rodi¢dm ne-
bo opakovanou smrt déti jediné rodicov-
ské dvojice na konci fetézce obrazll rozeni
a péce o novorozené. Nejasna byla pro-
ména mladé dvojice, kterd nesla Cerny
klobouk jako symbol hlavni postavy, ve
staré rodice. Nebylo zcela pochopitelné,
pro¢ nova dvojice sirotka pfijima a zahy
odmita a pro¢ tak agresivnim zplisobem?
Klobouk symbolizujici sirotka si nasadila
na hlavu divka a stala se nahle odrostlym
sirotkem. Vznikla otazka, pro¢ v mytickém
pfibéhu, kde je kazdy symbol a znak ddile-
zity a promlouvajici, zastupuje postavu
chlapce divka, a jak tedy tento fakt vylo-
Zit? Inscenatofi neposkytli divakovi zadny
kli¢ k moznému vykladu. Tyto nejasnosti
a rada dalSich a nedusledna prace se zna-
kem poukazovala k rezijni nezkuSenosti
vedouci souboru.

Je tfeba poznamenat, Ze inscenovat
pfibéh nonverbalné, pouze pohybem bez

Temperka, ZUS Tiinec: Zivot je sen
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rezijnich zkuSenosti muze byt zradné.
Herectvi musi byt v tom pfipadé zcela
pfesné, situace jasné, prace se symboly
a znaky dusledna. Velmi dilezité je mit
tzv. dramaturgické oko a neustale
v pribéhu tvorby hlidat sdélnost insce-
novanych obraz(. Nicméné tato pocatec-
ni zkuSenost mlze byt pro soubor i ve-
douci odrazem k dalSimu divadelnimu
kroku.

Hledani sebe sama, konfrontovani
sebe sama s okolim, uvédomovani si mno-
hych podstatnych souvislosti v Zivoté, ob-
jevovani své jedine¢nosti v obdobi dospi-
vani a dozravani bylo mozné nachéazet
v inscenacich zpracovavajicich predlohy
adekvatni véku mladych protagonist(. Slo
o knizni predlohy uréené predevsim -nacti-
letym: Dvojcata v prasvihu, Tajny denik
Adriana Molea a dramaticky text napsany
pfimo na télo souboru Temperka z T¥ince
Zivot je sen.

Soubor HOP-HOP ze ZUS Ostrov spo-
lu s vedouci Irenou Konyvkovou nebyl na
narodni prehlidce Détskd scéna poprvé.
Irena Konyvkova pracuje s détskymi sou-
bory jiz mnoho let a jeji divadelni zralost
a inscenacni zkusenost jsou v jejich diva-
delnich dilech evidentni.

Dle slov vedouci, chtéla dvé déviata ze
souboru inscenovat knihu Dvojéata
v prusvihu. Ackoli si vedouci byla védoma
plytkosti této latky, nakonec k dramatizaci
a nasledné inscenaci textu pristoupila. Je
asi pochopitelné, Ze si dévcéata v obdobi
rozhodovani se o vybéru stfedni Skoly vy-
brala pravé pribéh dvojcat, kterd fesila
stejny problém. Zaroven kniha nese téma
oslovuijici divky v tomto véku, a to uvédo-
movani si rozdilnosti dvoj¢at, nalézani se-

Studio Sramkova domu, MKS Sobotka:
Strasidlo cantervillské aneb TéZky osud poctivého anglického strasidla

be sama, své individuality, a na druhou
stranu hodnoty pro tu druhou. MoZzna byl
dulezity také motiv snahy jednoho z dvoj-
Cat byt hereckou?

Je radosti konstatovat, Ze vznikla plno-
hodnotna, .regulérni”, Ctyficetiminutova
inscenace Ruby a Garnet? s vyraznymi
hereckymi vykony dvou hlavnich protago-
nistek. Jejich herectvi bylo pravdivé, uvé-
fitelné. Dévcata dokéazala bez problému
drzet a vést své postavy, vnimala se na je-
visti, naslouchala si a vedla dialog ve vza-
jemném jedndani a byla na jevisti ,ted a ta-
dy”. Nepredjimala.

Plytkost a prvoplanovost predlohy se
i do inscenace vloudila v sentimentalnich
a chténé dojemnych scénach s pfriliSnym
tlakem na divakovy emoce a v podbizivos-
ti. Rozehrani davného pfribéhu seznameni
rodic¢d dvojcat dvéma polstari, tanec Siro-
kych dam, nékteré repliky v textu (,Ni-
kdy..., nikdy..., nikdy nezapomeneme...”),
.dojemné” objeti dvojcat a pomaly tanec
s hudebnim podkresem sladkobolné, divEi
skladby popmusic jsou onémi kyCovitymi
apendixy. Rozhodné vSak snadno ,odope-
rovatelnymi”.

Inscenaci by bylo mozné rozdélit dle
zpusobu sdélovani do tfi ¢asti. V prvni
Gasti postavy sdélovaly svij pfibéh pfimo
divakim, v druhé vstoupily do pfibéhu
a hraly uvnitf néj a v tfeti opét pokracova-
ly ve vypravéni a adresovani divakovi.
V prabéhu pfibéhu se nékolikrat objevuje
motiv psani deniku. Neni nijak zvIast ukot-
ven a neni s nim pracovano vyraznéji ne-
bo dokonce jako s inscenaénim klicem.
Mozna by inscenaci prospélo otevrit cely
pribéh pres psani spoleé¢ného deniku dvoj-
cat?

Podékovani za pfijemnou inscenaci
patfi vedouci Irené Konyvkové i dvéma
mladym herec¢kdm EliSce Rojikové a Vére
Tomanové.

Témata dozravani a konfrontace sebe
sama s vnéjSim svétem byla zfejma také
v poslednim predstaveni leto$ni Détské
scény Trable Adriana M. Soubor VY PRO
MI PO ze Z8§ a MS Neda$ovicka z Prahy
5 se spole¢né s vedouci Danou Svobodo-
vou pokusil inscenaé¢né uchopit popular-
ni knizku 7ajny denik Adriana Molea. Sou-
bor si pro svou inscenaci z bohaté knizni
predlohy vybral z Adrianova Zivota déjové
linky souvisejici se ¢&tyfmi postavami:
s Adrianovou matkou, Pandorou, Berryho
Kentem a Bertem Baxterem. Jejich osudy
z pohledu mladého ,intelektuala” nabidl
divakiim pomoci divadelni kolaze, drob-
nych stfipk( situaci, které propojovala
osoba Adriana. Princip, ktery se pro tuto
latku jevil jako vhodny, ovSem velmi na-
rony, vyZzaduje zejména presné pointo-
vani jednotlivych stfipkd - vyjevl, ostré
stfihy, praci s kontrastem, vyraznou styli-
zaci a temporytmus. Takovym narokdm
v8ak soubor dostél jen z¢asti. Naznacena
herecka stylizace, ktera oscilovala na
hrané karikatur, tomuto principu stavéni
inscenace slusela. Détskym hercim po-
mahala herecky uchopit a ztvarnit pre-
dev§im postavy dospélych, Adrianovy
matky, Berta Baxtera, uCitele i feditele.
Pokud by na inscenaci soubor pracoval
dal, bylo by potfeba dotdhnout a zvyraz-
nit stylizaci postav, konkretizovat vice je-
jich jednani a vytvofit si presnéjsi pred-
stavu o prostfedi, v nichz se situace
odehravaji. A citace z Adrianova deniku
by k nim mély jesté dislednéji tvorit ta-
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kové komentére, které by jim dodaly hu-
mor.

Pfedstaveni nebylo mozno upfit velké
nasazeni v8ech ¢lend souboru, i kdyz se
v ném projevily rezervy v herecké vybave-
nosti nékterych protagonistli, napfiklad
Sumlovani, tendence k prepinani hlasu,
obc¢asné ledabylost v naplfiovani a roze-
hravani situaci. Soubor s Trablemi Adria-
na M. maiji vytvoreny kvalitni inscenaéni
zaklad.

Zivot je sen je dal$i inscenaci o mla-
dych lidech s mladymi lidmi. Dramaticky
text pfimo pro soubor Temperka ze ZUS
Trinec napsala Magdalena Frydrichova.
Text se jevil jako osobni vypovéd c¢lenu
souboru, jako jejich pohled na vnitini své-
ty dnesSni mladeZe. Na podkladu nékte-
rych pohadek Hanse Christiana Anderse-
na &i jen motivi z nich vystavéla
dramati¢ka pfibéh jedné tfidy, kterd ¢eka
na svého ucitele. V Case c&ekani, vzdy,
kdyz praskne Zarovka, mél divdk moznost
nahlédnout do nitra kazdého z deseti z&-
ka. Celou inscenaci se nese téma samoty
a rozdilnosti vnitinich svét( kazdého z Za-
ka dané tridy. A pravé ve chuvili ticha, klidu,
svym zplsobem izolace dochazi k jejich
proméné, k poznavani se navzajem, blizsi-
mu kontaktu, empatii a vzdjemné spoluu-
Casti.

Prasknuti Zarovky jako impulz k prolo-
meni se do vnitfniho svéta (pomineme-li
fakt, Ze prasknuti Zarovky nebylo divadel-
né prili§ vyrazné a jasné) je motiv jedno-
duchy. Bohuzel opakujici se bez obmény
stale stejnym zplsobem desetkrat, stava
se monoténnim. Soubor byl velmi dobfie
herecky vybaven a byla znat divadelni zku-
$enost mnohych protagonista.

ZUS Strakonice: Je to naprosto jisté
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Mnohé namitky by bylo mozné vznést
k samotnému dramatickému textu. Nékte-
ré repliky pusobily nepfirozené, strojené.
Jazyk dila se jevil dvoji. V urditych mo-
mentech poeticky a védomé mimo pfiro-
zenou mluvu zaku devaté tiidy, a v jinych
chvilich se snazil pravé o podchyceni co
mozna nejpfirozenéjsi mluvy mladeze to-
hoto véku. Nebyl zcela ziejmy princip to-
hoto déleni. Zda ve chvilich zvnitfnéni se
meéni i slovnik Zak(, a v prostiedi tfidy
opét prechéazi do pfirozené studentské
mluvy? V nékterych momentech se pro-
pojeni s Andersenovymi pohadkami jevilo
trochu nésilné a scény pusobily az pate-
ticky, napriklad v motivu oSklivého kacat-
ka a citaci pfimo z Andersenovy knihy.
V jinych ¢astech letmy odkaz na tyto po-
hadky a i celkova dynamika scény byla pfi-
jemna a prirozena, jako tomu bylo napfi-
klad v chatovani mladych lidi skryvajicich
svou identitu pravé pod nazvy postav
z pohadek.

Pres vSechny vyhrady k dramatickému
textu i inscenaci bylo dle zavéreéného po-
tlesku po predstaveni jasné, Ze divaky
predstaveni oslovilo.

Realnou jinakost vyuzitou zcela pfiroze-
né k divadelnimu sdéleni pfibéhu bylo
mozné vidét v inscenaci Pavouk a mou-
cha Dramatického souboru ze ZUS
v Chrudimi. Détska herecka tmavé pleti
vypravéla svym kamaradim africkou po-
hadku a podéavala zpravu o jiném svété
v Africe a o jeho pfibézich. Jeji vypravéni
bylo zcela pfirozené, pfijemné a uvéritel-
né. Dalo by se f¥ici, Ze jeji tmava barva ple-
ti zcela zapadala do hraného pfibéhu.

Ocenitelnymi slozkami inscenace byly
hravost, bezprostfedni a pfirozeny projev

predevsSim vypravécky pohadky, vcéetné
jeji vzorné jevistni mluvy. Bohuzel pfiroze-
né pusobeni na jevisti se ne zcela dafilo
dalS$im dvéma aktérim. Urcita ledabylost
v hlasovém projevu, preexponovany po-
hyb a nepfili$ pfirozeny vyraz se objevoval
u predstavitele pavouka. Jeho projev v ur-
¢itych chvilich hranicil se snahou upozor-
nit spiSe na sebe sama nez sdélovat pfi-
béh a hrat postavu, napfiklad roli opi¢aka.
Pfipsany uvod, kdy kamaradi prichazeji
k africké divce dom a ptaji se, jaka je Af-
rika, se jevil jako nadbyte¢ny. Nicemu ne-
pomahal, a hlavné nebylo z néj jasné,
v jakém prostiedi se vlastné pohybujeme,
jelikoz néasledné tfi aktéri vypraveéli pribéh
predevsim divakim. Jsme-li tedy u divky
doma, pro¢ je nadhle navazovana komuni-
kace s hledistém? Vtipny byl zavér insce-
nace, kdy divka z Afriky vyzene kamarady
z jevisté dalSim africkym zvykem.

| kdyZ Slo o desetiminutovou inscenaci,
tak na letoSni Détské scéné rozhodné
v8echny pfitomné dospélé, mladez, semi-
naristy, lektorsky sbor i déti z trutnov-
skych Skol zaujala.

HRAVOST, RADOST,
LEGRACE
Zcela jiné nez vySe zminované byly insce-
nace Je to naprosto jisté, Hola pohadka,
Kokoma koma a Jak to bylo s princeznou.
Jejich podstatou byla hravost, radost ze
hry a nadsazky a legrace ze sebe sama.
Soubor ze ZUS Strakonice pfivezl do
Trutnova dramatizaci Andersenova textu
Je to naprosto jisté. Z predstaveni, které
divaky zaujalo, potésilo, osvézilo a bavilo,
bylo patrné, Ze se hrou bavili i samotni ak-
téri. Byli koncentrovani, herecky presni
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a vnimavi k sobé navzajem. Zaroven ale
neni mozné napsat, Ze by tato aktovka by-
la zakonzervovana v striktnim a nemén-
ném jevistnim tvaru, i kdyz byla zfetelné
pevné rezijné vybudovana. Dalo by se fici,
7e méla urcitou pruznost. Stale se vyvijela,
pfizpGsobovala podminkam, ve kterych se
hralo, a v souboru byla chut se jejim tva-
rem neustale zabyvat a pracovat na ném.
Toto poznani bylo mozné vysledovat pro-
to, ze lektorsky sbor mél moznost zhléd-
nout dvé predstaveni a vnimal posuny.
Spontannost Sla v tomto ,inscenacné
pruzném” tvaru ruku v ruce s radem.
Pfijemny byl nadhled, ktery mély divky
samy nad sebou, kdyz sdélovaly téma jed-
noduchého ,slepi¢iho” svéta a jeho sklo-
nl ke zveliCovani a drbim. V inscenaci
v8ak bylo mozné vnimat i dalsi aktualni té-
ma, napriklad postupné bobtnani malé
bezvyznamné udalosti do vysledné obrov-
ské katastrofické bubliny. Nebo touha po
senzaci a lehkost prebihani od jedné famy
k druhé, jesté fantasti¢téjsi. VSe sdélova-
no s nadhledem a lehkosti. Divak s poté-
Senim sledoval rozdilnost svéta holek
a kluka. Nadhled, az laxnost klukovského
(muzského) svéta nad fatalnosti a upovi-
danosti Zenského svéta. Byly presné bu-
dovany a herecky ztvarnény a vykresleny
vztahy mezi divkami a kluky, mezi kluky
navzajem ve smyslu mladsi - stars$i, men§i
- vétsi, i povrchni vztahy, které opanuji
dav, houf, Cili hejno. Soubor nasel Cisty
a jasny zpUsob, jak zachazet s jevistnim
prostorem. Pomoci nékolika Zidli jasné
¢lenil prostor a vytvarel jimi hfad, strom,
zdbranu, skrys. Jednodu$e a vyznamové
jasné pracoval s kostymy. VSichni méli
riznobarevna tricka, pouze hlavni posta-

Kyselé rybicky, ZUS Chlumec nad Cidlinou: Jak to bylo s princeznou

va, slepice, ktera byla spousté¢em celého
kolobéhu mohutnéni zpravy, méla bilé.
Projev herct byl kultivovany po hlasové
i pohybové strance a byla téméf hmata-
telnd jejich radost z byti na jevisti.

Soubor Zamex ze ZS Zamecka z Lito-
mysle s vedouci Dagmar Burdovou a sou-
bor Babinec ze ZUS v Kunovicich s ve-
douci Olgou Strasdkovou se rozhodly
inscenovat poezii. Zamex si vybral basné
Jifiho Dédecka z knihy Sli Servotodi do
housli, soubor Babinec si vybral jeden text
Petra Nikla Hold pohddka z knihy Lingvis-
tické pohadky. Soubor Zamex svj kratky
jevistni nonsensovy tvar nazval Kokoma
koma a soubor Babinec dle ndzvu samot-
né Niklovy basné Hola pohadka.

Clenové souboru Zamex jsou na zacat-
ku své divadelni cesty a navstévuji drama-
ticky krouzek prvnim rokem. Neméli do-
sud zadnou divadelni zkuSenost. Naopak
¢lenky souboru Babinec navstévuiji literar-
né-dramaticky obor jiz nékolik let a maji
zkuSenosti z GUc¢asti na soutézich v predne-
su.

Souboru Zadmex se ne zcela dafilo na-
lézt adekvatni divadelni prostfedky a kli¢
k inscenovani vétsiny z vybranych Dédec-
kovych béasni. Jeho basné jsou ¢asto zalo-
zeny na slovnim humoru, slovnich hfi¢-
kadch a jsou kratkymi anekdotami. Ve
vzniklém jevis§tnim tvaru nemélo fazeni
basni vnitini propojeni. Zcela vnéjSkove je
oddélovalo pouze kratké zabubnovani na
africky buben, ktery se mohl jevit také tro-
chu nepatfiéné vzhledem k basnim ceské-
ho autora a k jeho osobitého humoru. Dal-
$im problémem bylo to, Ze tyto basné jsou
uréeny détem od péti let, ale ¢lenlim sou-
boru je v priméru ¢étrnact. Proto vétsina

basnicek v jejich podani pasobila poné-
kud ,pod vék”.

Z rozhovoru s vedouci souboru Babi-
nec Olgou Strasakovou vyplynulo, Ze ¢len-
ky souboru hledaly kli¢ k inscenovani Nik-
lovy basné nejprve pres kolektivni recitaci.
Tato recitace se jim v pribéhu zkouseni
zaCala prirozené proménovat v divadelni
tvar. Interpretky postupné vstupovaly do
roli zvifat i vypravécu, zacaly na jevisti vza-
jemné jednat, hledaly adekvatni pohybo-
vou stylizaci pro ztvarnéni jednotlivych
zvitat. Plynule prechazely z postav zvirat
do vypravécu a vedouci rezijné hlidala sro-
zumitelnost a zaroven pfirozenost sdélo-
vani basné a miru pohybové stylizace. Cit-
liva rezie byla vedena takovym zplisobem,
ze divky sdélovaly text za sebe, s jim viast-
ni energii, hravosti, pfirozenosti a radosti.
Tato radost se prenasela i na divdka. Zvo-
lené herecké prostiedky i kostymy nebyly
popisné a neilustrovaly prvoplanové text
ani postavy. Hola pohadka byla zvolena
adekvatné k jejich véku a recitatorské vy-
spélosti a byla rozhodné pfijemnym diva-
delnim zazitkem na letoSni Détské scéné
pro vétsinu divaka.

Ugast souboru Zamex na prehlidce
muze byt povzbuzenim pro dalsi praci je-
ho ¢leni a chut spolecné délat divadlo
a zamyslet se vice a hloubéji nad jeho za-
konitostmi.

Pohadkovou prézu Aloise Mikulky
Hastrmani princeznicka si pro insceno-
vani pod vedenim Romany Hlubuckové
vybral soubor absolventld prvniho cyklu
LDO ZUS v Chlumci nad Cidlinou Kyse-
1é rybicky. Z rozhovoru s vedouci vyply-
nulo, Ze dala pfi pfipravé a realizaci pred-
lohy svym zakim vice volnosti, nez byva
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zvykla, protoze Slo o jejich posledni ko-
lektivni praci v ramci prvniho cyklu LDO.
Vznikla tak inscenace s nazvem Jak to
bylo s princeznou. Jestlize si soubor vy-
tvarel inscenaci prakticky sam, je nutno
tuto snahu ocenit.

V Mikulkovych textech byva obvyklé,
Ze nic neni nemozné, respektive je mozné
do pohéadky ,nacpat” témér cokoliv. Tak
plsobila i inscenace mladych tvirct jen
s tim rozdilem, Ze ono ,cokoliv” plsobilo
spiSe jako chaos. Sledovali jsme nepfilis
srozumitelny pfibéh, s nepfilis logickymi
névaznostmi situaci na sebe. Skoda Ze di-
vacky nebylo moZné pfijmout, Ze jde
o chaos spontanni, pravé vznikajici, tedy
ted a tady. Ze je divak pfimym ucastni-
kem pravé vznikajiciho jevistniho tvaru.
Totiz mnohé situace, rekvizity, mizanscé-
ny byly evidentné predem pfipraveny, na-
staveny, nazkouseny. | kdyZz se Mikulkiv
text jevi misty jako nahodild hra, neni
mozné mu upfit logickou stavbu situaci.
Ta se ale z inscenace vytratila. Tak jako
v Hastrmani princezni¢ce muze vedle se-
be stat televize s Zabou, tak v predmétné
inscenaci Kyselych rybicek mtze byt had-
rovd panenka jako princezna vedle re-
klamniho firemniho medvidka jako krale.
BohuZel nahodilost v Mikulkovych textech
plsobi spontanné a jaksi konzistentné,
coz se nedafrilo v inscenaci, a predevsim
nahodilost nebyla vychodiskem a insce-
nacénim principem k jeviStnimu uchopeni
tohoto pohadkového textu. Loutkova na-
hodilost a nestejnorodost plsobila opét
spiSe jako chaos nez inven¢éné budovana
nadstavba nad textem. V hereckém proje-
vu Slo vice o ledabylost nez o uvolnénost
a hravost.

HOP-HOP, ZUS Ostrov: Ruby a Garnet?
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| pfes vySe zminéné vytky, mnohé situ-
ace byly napadité feSeny, jako napftiklad
stinohra. Ale na druhou stranu nebylo vy-
uzito mnohych moznosti, které stinové
divadlo nabizi. Casto zUstavalo pouze
u péknych napadd, ale nevyuzitych a ne-
rozvinutych.

CESKA KLASIKA
NA DETSKE SCENE

A na zavér troji inscenacni ztvarnéni kla-
sickych textd vyznamnych ¢eskych auto-
ra, jakymi jsou Milo§ Macourek, Pavel
Srut a Jan Werich.

Je pfijemné, Ze se na divadelni prehlid-
ce Détska scéna objevilo také détské ta-
necéni predstaveni. Vedouci souboru Dét-
ského studia divadla Ponec Lenka
Tretiagova si pro svou tanecni skupinu vy-
brala text MiloSe Macourka Barborka
a cucavé bonbony.

Kratké predstaveni bylo dynamické
a svizné. Predloha adekvatni véku déti.
Vyrazné pohybové, tanecni predstaveni
zaujalo netradicnim feSenim mnohych
obrazl, napfiklad kousani chleba, cum-
lani Sumivého bonbonu, rast novych zu-
bd...

V predstaveni bylo ale také hodné jed-
notlivosti k diskusi. Vedouci upravila zavér
Macourkova textu tak, Ze zmlsana Barbor-
ka se v zavéru nestane bezzubou babic-
kou, ktera jen Zmould vanocku macenou
v kavé, ale narostou ji nové, druhé zuby.
Zlstava otazkou, zda se tim text pFilis ne-
ochudil a nestal se neprijemné didaktic-
kym? Nebyla mu odebrana praveé typicky
macourkovska lehce drazdivad cernohu-
morna poetika, a ve vysledku tedy bfitka
pointa?

Co by bylo mozné z pohledu divadelni-
ho vnimani dotdhnout, je budovani vza-
jemného vztahu Barborky a jejich zoubkd.
A vyraznéjsi odehrani Barbor¢inych emo-
ci, napfiklad smutku, kdyz ji vypadaji
v8echny zoubky, kromé jednoho, nebo ra-
dosti, kdyZ ji vylezou zoubky nové.

Jednim z klic¢ovych momentd v Ma-
courkové pfibéhu je dlvod, pro¢ se zoub-
ky za¢nou rozpocitavat - a na koho to slo-
vo padne, ten vypadne. Tim divodem je
nuda. Kdyz totiz Barborka cucéd bonbon
od teticky, nekouse. Kousani zoubky velmi
bavilo, ale nyni se zadinaji nudit a z nudy
se rozpocitavaji. V inscenaci je prostor do-
tahnout pohybové ztvarnéni této nudy
a tim motivaci k rozpodcitavani. Viibec vy-
raznéjsi motivace postav pfibéhu k jejich
jednani by této tanec¢ni inscenaci mohlo
pomoci pri sdélovani pfibéhu.

Vedouci potvrdila, Ze tanecénici,
choreografové vice pracuji s abstrakci.
Ovsem dUslednéjsi prace se znakem, je-
vi§tni optikou a presnéjsi budovani vzta-
h{ mezi postavami spole¢né se zachova-
nim ndapaditého taneéniho ztvarnéni
situaci a obraz mGzZe dat vzniknout in-
scenaci uspokojujici divdka pouceného
divadelné i tanecné.

Lakava predloha Pavla Sruta Osmy
John a Krvavy koleno v sobé skryva pro
toho, kdo ji chce zpracovat na divadle, ne-
jednu zaludnost. Snad by bylo mozné na-
psat, e Détsky soubor ze Z8 Skolni z Be-
chyné inscenoval tuto absurdni anekdotu
o zcela programové neposlusném Johno-
vi jako vychovnou moralitu. V Gvodni pisni
zpivané s nadsazkou, podporenou zdmér-
né faleSnym zpévem, avizoval nejen to,
o ¢em pribéh bude a jak tragicky skonéi,

Divadelnici z DDM Vikyf, Jablonec: Sirotek Kassasuk
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ale také, jaké pouceni si z ného mame
vzit, a v tomto ohledu splnuje klasifikaci
morality jako Zanru sledujiciho didakticky
a moralizujici cil.

Soubor pod vedenim zkuSeného ve-
douciho Frantiska Oplatka po Gvodnim
zpévu stylizuje John(yv pfibéh témér jako
grotesku. Tato stylizace se jevi jako dobré
inscenacni uchopeni, jelikoz jde dobfe do-
hromady s poetikou Srutova textu. Gro-
teska vyZaduje vyraznou a zcela presnou
pohybovou stylizaci, presné fazovani jed-
notlivych akci, vyrazny temporytmus, ost-
ré stiihy, a predevSim prekvapivé pointo-
vani jednotlivych scénickych obraza.
Soubor ma k takovému tvaru vSechny
predpoklady. Drobné dopilovani rytmu in-
scenace a vyraznéjs$i napaditost a pres-
nost v nékterych akcich, napftiklad v Joh-
nové poditani zubl, které je nevyrazné,
inscenaci mGze pomoci. DullezZité je, Ze se
na divaky prenasi potéseni ze hry vSech
aktérl na jevisti.

Dal$im §tastnym krokem inscenétor(
bylo to, Ze détska hra na Krvavy koleno,
kterou si John se svymi sedmi sestrami
uziva, tvofi kostru inscenace. Do jejiho
rdmce jsou vsazeny jednotlivé situace
Johnova zlobeni a jeho katastrofické
nasledky. Nékteré z téchto epizod jsou
feSeny napadité, napftiklad pretékani
mléka, jiné by potfebovaly vyraznéji
rozehrat, napfiklad plaseni ptakd. Je
k diskusi, zda by nebylo lepsi vyuzit
v Gvodu povésené pradlo na $ndre, déli-
ci jevi§té na dva prostory, jako hlavniho
prostfedku k zobrazeni Johnovych lum-
parem.

Zdarila inscenace Osmy John a Krvavy
koleno byla jisté nejen pro lektorsky sbor,

Dramaticky soubor, ZUS Chrudim: Pavouk a moucha (africka pohéadka)

ale také pro vétsSinu divaka, pfijemnym di-
vadelnim zazitkem.

Soubor Traple z 1. ZS Zapadni z Plzné
se rozhodl inscenovat nesnadny text Jana
Wericha Lakoma Barka. Jde o velmi zna-
my text, jiZ mnohokrat inscenovany ama-
térskymi i profesionalnimi soubory, a po-
nejvice znamy asi z filmového loutkového
zpracovani a z originalnich audionahravek
v podani samotného Jana Wericha. Vybér
této latky stavi inscenatory hned pred né-
kolik t&Zkych ukold. V prvni fadé jde o ukol
dramaturgicky. Odpovédét si, o cem text
vlastné je, o ¢em pro nas osobné je a ja-
kymi divadelnimi prostfedky toto své té-
ma nalezené v textu srozumitelné sdélit
divakovi? Dalsi ukol je feSeni jevistni reali-
zace mnohych scén popisovanych v textu,
napriklad ukladani Barky do pytle. A dalsi
ne nepodstatny ukol je zachovani v textu
zcela jedine¢né Werichovy poetiky, humo-
ru a zpusobu vypravéni, které je presné
budovano.

Soubor zvolil jako kli¢ k inscenovani
textu divadlo na divadle. Skupina hercu se
sejde na generdlni zkousku, na které vSak
fada ¢lent souboru z diivodu nemoci chy-
bi. Také chybi fada rekvizit, a tak herci hra-
ji s tim, co maji pravé po ruce nebo v ruce.
Tvlrci si tak vytvofili prostor, jak odehrat
pfibéh plny postav pouze ve ¢&tyfech
a s malym mnozstvim rekvizit a kulis. Nut-
no konstatovat, Ze tento princip samotné
inscenaci pfilis nepomohl. Chténa nahodi-
lost vyuzivanych rekvizit (kladivko, nuz,
pomeranc, tyc¢inky a igelitky) je na prvni
pohled vtipnd, ov§em nepracuje se s nimi
dusledné, invenéné a vlastné pfibéhu ne-
pomahaji. Nejsou dalSim obohacujicim
rozmérem k pfibéhu. Ledabylost ve vybé-

ru predmétu je v dusledku pficinou toho,
ze je divak mohl vnimat pouze takové, ja-
ké jsou, nikoliv v8ak jakymi by mély na je-
visti byt. Nepracovalo se s nimi metaforic-
ky a nebyly ani pfili§ napadité zvolenou
zastupnou rekvizitou.

Je tfeba ocenit, zZe byla zachovana po-
stava vypravéce, a pfitom nedoslo k na-
podobovani intonace a hlasu Jana Weri-
cha. Na druhou stranu byla Skoda, Ze
vyrazné zasahy do textu ochudily vyznéni
situaci, které tak postradaly humor v pred-
loze obsazeny.

PotéSujicim zavérem z diskuse se sou-
borem byl fakt, Ze soubor pfiznal, Ze prace
na inscenaci neni ukon¢ena a Ze je otev-
fen k reflexi divakd. Hodné $tésti.

Zavérem tohoto reflektovani prehlidky
Détska scéna 2009 v Trutnové musim
poznamenat, Ze vSe vySe napsané jsou
pouze pohledy jedné lektorky s ¢astym
pfihlédnutim k pohledim i ostatnich ¢le-
nl lektorského sboru. A byt mou snahou
bylo byt co nejobjektivnéjsi, a to i v kon-
frontaci s ostatnimi, uréitého subjektivné
zabarveného pohledu se ¢lovék jednodu-
e nemuze zbavit. Podstatné je, aby si
kazdy soubor z tohoto nastaveného zr-
cadla vybral, co sdm uznd za vhodné
a potrebné pro svou naslednou praci
a tvorbu.

Osobné dodavam, Ze jsem v Trutnoveé,
na Détské scéné 2009, vidéla divadlo!

Foto Michal Drtina
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aneb jak vypravét pribéh

V davnych dobach, kdy si lidé jeSté ne-
umeéli vypravét pribéhy, byl vyslan jeden
muZ z indidnského kmene na lov zvére.
Muz se vedrem a namahou unavil a rozho-
dl se, Ze si odpocine opren o veliky kamen.
Kdamen na néj promluvil. Kdyz si ho muz
pozorné prohlédl, zjistil, Ze ma tvar starce.
Kamen vypravél muzi pribeh.

Indidn se vratil ke svému kmenu, ale
neprinesl ostatnim potravu pro jejich bfi-
cha, ale pro jejich usi - prevypravél jim
prvni pribéh.

Ostatnim lidem z kmene se vypravéni
moc libilo, proto mu rekli: ,Jdi a ulov dalsi
pribéhy.” Kémen je muZi ochotné vypravel
a muZ si je zacal i domyslet. Jednoho dne
ale kdmen rekl: ,Dnes ti povim posledni
pribéh.” A umikl.

Od té doby pribéhy vypraveji lidé, a ka-
meny mlcy.

Tento pfibéh nam v seminéfi Détské
scény vypravél David Novak, americky
profesionalni vypravéc a lektor storytellin-
gu, pusobici na Eastern Tennessee State
University a jako umélecky vedouci spo-
le¢nosti A Telling Experience. Seminaristé
méli mozZnost si béhem jeho lekci po-
slechnout dalsi pfibéhy, ale predevsim se
dozvédét a vyzkousSet si, co samotné vy-
pravéni obnasi.

Od prvni chvile jsme poznavali, ze Da-
vid vnima pfibéhy ve vS§em kolem sebe.
Jak fika, moderni véda by vypravéni o in-
dianském muzi a prvnim pfibéhu ne-
chéapala, pfitom i ona se diva na kameny
a snazi se podle nich také vypravét pribé-
hy, napfiklad o vzniku svéta.

Prvni aktivita, kterou jsme s nim déla-
li, byla zdanlivé banalni fikacka, doplno-
vana o lehkou prstovou hru s piavodnim

IRENA HOLEMA

katedra primarni pedagogiky, Pedagogicka fakulta UK, Praha

LUDEK KORBEL

posluchac¢ katedry vychovné dramatiky, DAMU, Praha

David Novak a jeho tlumocnice Petra Kuncikova

nazvem /tsy Bitsy Spider. Jeji pfibéh je
jednoduchy: Pavoucek leze okapovou
rourou nahoru. Pak prijde dést a splach-
ne ho dold, tak to zkousi porad dal. Pres-
to se na ni dalo vysvétlit mnohé o story-
tellingu.

Obsahuje uZ totiz v sobé vzorec (pat-
tern) kazdého pribéhu. Je zde urcen hrdi-
na, nastolen problém, do néhoz se dosta-
ne a ktery musi feSit. Jak fekl David Novak,
jediné, co by nas mél pedagog naucit o vy-
pravéni pribéhu, je vztah mezi housenkou,
kuklou a motylem. Nebot to je vzorec vy-
pravéni: hrdina, ktery se svou zkuSenosti
promeéni. Jde samoziejmé o schéma, pro-

toze pribéh nemusi vzdycky skongit stejné.

Tato fikanka také spojuje text s pohy-
bem, déti ji mohou vnimat nejen posle-
chem a lépe ji pFijimaji i télem. A muze byt
metaforou pro mnohem hlubsi téma, lze
Vv ni najit paralelu se sisyfovskym mytem
i kolobéhem Zivota a prirody.

PRIBEH S TKANICKOU

Dalsi ¢innost mohla také vypadat jednodu-
Se, nebot jejim zakladem byla obycejna
tkani¢ka. David nam nazorné predvedl, jak
mu maminka pomohla pfibéhem naucit se
novou ¢innost, zavazovat tkani¢ky u bot.
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Hledani kralicka

KdyZ chceme najit kralicka, musime pro-
Jit dvefmi (udélame branu z tkanicek),
pak dojdeme na kriZovatku (prekfizeni
tkani¢ek), podejdeme most (udélani
uzlu) a jdeme po dlouhé cesté (utazeni
uzlu). AZ dojdeme ke stromu (jedna
smycka), obejdeme ho (obmotani smyc-
ky) a spatfime kralickovu noru (otvor pod
smyckou). Ale abychom ho uvidéli, musi-
me do ni vlézt (provléknuti druhé smyc-
ky).

A na jejim konci je krdsny kralicek, ma vel-
ké usi a dlouhé vousky (hotové zavazané
tkanicky s velkymi maslickami).

Poté jsme méli za ukol vymysSlet rizné
predméty a obrazy, které jsme z tkanic¢ek
mohli vytvorit. Nakonec jsme ve dvojicich
vymysleli pfibéhy, které nas dovedly ke
zdarné zavazané tkanicce.

Dulezité bylo, Ze jsme nejprve pracova-
li s materidlem pro pfibéhy a zkoumali
moznosti, které nam nabizi. Nékteré situa-
ce v nich se Casto podobaly, napfiklad
mnoho z nas vypravélo o vztahu dvou lidi.
Uvédomili jsme si, nakolik zde v tomto pfi-
padé prostiedek (tkanicka samotna) ovliv-
nuje vysledny obsah.

Pro tvorbu pfibéhu je tkani¢ka vy-
bornym prostfedkem, je to vlastné jedna

Usecka o dvou koncich. Na jednu stranu
nas svadi tyto konce od sebe odliSovat, na
druhou stranu jsou oba propojené. Navic
ndas vazani uzlu pfirozené nuti k posouvani
pfibéhu a jeho uzavirani. Jakkoliv to chce-
me zménit, uzel je nutné utahovat a oba
konce tkanicky splétat.

VZOREC PRIBEHU
JAKO ROSTLINA

David pak nakreslil na tabuli rostlinu jako
obraz struktury pfibéhu, ktery nas prova-
zel vSemi setkdnimi na seminéarich.

1. Nejdfive musime seminko zasadit (to
place): Je dllezité pFibéh spravné a da-
kladné umistit (tj. kratka ¢i dlouha ex-
pozice). Aby se pfibéh i posluchac
v ném dobfe zakofenili.

2. Seminko vykli¢i (reveals, zjevi se). Jde
o moment, ktery déla pfibéh zajima-
vym. V kazdém byvd mnoho her na
schovavani a zjeveni. A rostlina roste:
pfibéh se vyviji a ma listecky. Uméni
vypravét je podle Davida Novaka
i uménim rozbalit a ve spravny c¢as sbha-
lit ptibéh.

3. Nakonec rostlina vykvete. Stane se tak
pouze tehdy, pokud je zrala. Kvét se
vztahuje (relates) k okoli (Iétd k nému
hmyz). Pfibéh se musi prenést do okol-
niho svéta, aby se s nim clovék ztotoz-
nil a nemusel premyslet nad tim, zda
ma vibec smysl ho vypravét. Ale pre-
stoze vsichni ¢ekaji na kvét, kvétinou je
nazyvana cela rostlina.

Jak nam lektor prozradil, ve Skole pro
néj koncept ,zacatek, prostfedek a konec
pfibéhu”, podle néhoz méli vypravét, ni-
kdy nefungoval. Nevédél, co ma vymyslet,
protoze tyto Casti nelze ,délat” jednotlivé.
Dulezita je v pfibéhu akce, mnohem lépe
funguje, pokud si ¢lovék nejprve predsta-
vi jednotlivé aktivity, které také muze spo-
jit s urcitymi slovesy.

VNIMANI
A VERBALIZACE
Tuto cinnost jsme provozovali venku.
Méli jsme se soustfedit na néjakou véc
v nasem okoli, kazdy na jinou. Objekty
pozornosti jsme ale rychle stfidali, podle
impulzu udavaného lektorovym tleska-
nim.
Nase prace ono dopoledne postupova-
které byly doplnény i slovem:
1. Stojime a postupné se divdme na raz-
né predméty v nasem okoli.
2. Divdme se a muzeme se pfitom pohy-
bovat.
3. Pozorujeme je a zaroven si pomahame



ukazovat na né rukama. Jako bychom

dané objekty naSeho zajmu umistovali

v prostoru a modelovali je rukama jako

sochafri.

4. Divdme se, ukazujeme, umistujeme
a pojmenovavame je jednim slovem
(.Stitkovani” - labeling).

5. K predchozim c¢&innostem pfiddme
i v8echna slova, ktera nas k danému
pfedmétu napadnou. Jde o jakysi
proud slov.

6. Véc, na kterou se divame, se snazime
k nééemu prirovnat.

7. Pro naSe sledovani si vybirame vétsi
vysek v prostoru, napfiklad linii obzoru,
okolnich domu apod. P¥i jeho zachyce-
ni si stdle mdzeme pomahat rukama.
Vyjev popisujeme a pfirovhavame k to-
mu, co nas napada.

8. Popis prostoru spojujeme do vét. Ty si
na zavér sdélime ve dvojicich, a po-
kud mame chut, i pfed celou skupi-
nou.

Cestou od pohledu ke slovu jsme si
mohli uvédomit vztah a dulezitost slov-
niho zpracovani pozorovanych véci. K to-
mu ndm pomahala i gesta, jimiz mnohdy
v béZném Zivoté slova nahrazujeme.

Nékteré z nas napfriklad ve ¢&tvrté fazi
v té rychlosti nékdy nemohlo napadnout
pojmenovani ani jednoduchych predmeé-
td. OvSem v podstaté vSechny cinnosti
vedly k rozvazani jazyka a predstavivosti.
Tempo vyvijené lektorovym tleskdnim nas
také trénovalo i pro prezentaci vypravéni
pred posluchadi.

Klicové pro umeéni vypravét je ovSem
umét pozorovat okolni svét: neni dulezité
se jen divat, ale vidét.

NAVRAT DO PROSTORU
DETSTVi

Nasledovala moznad mnohym zndma din-
nost, pfi niz jsme méli naSeho kolegu pro-
vést urcitym prostorem z naseho détstvi.
Museli jsme dobre situovat ono misto,
aby si ho dokazal predstavit, a reagovali
jsme i na jeho otazky, napft.: co v prostoru
sly§ime, co vidime v dalce, na ¢em praveé
stojime apod.

Toto cvi¢eni néktefi z nas mohli srovnat
s obdobnou ¢innosti na dilné Davidova ko-
legy Rivese Collinse, ktera probéhla v roce
2005 v Ji¢iné (Tvoriva dramatika. 2006,
ro¢. XVII, ¢. 1). Tehdy Slo spiSe o proZitko-
vou, az intimni praci. ,Navstévnik” mohl
v prostoru détstvi svého kolegy jen po-
slouchat. Prace ve dvojicich byla Rivesem
peclivé korigovana, jemnym signalem byl
pfipomenut ¢as, kdy uz méla smérovat ke
konci. Po té si vSichni vzajemné sdélili,
kam se diky svym partneram podivali.
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Prace Davida Novaka plynula zdanlivé
jednodus$e k vytvoreni ptibéhu. Pridaval
své otazky: Je néco, co jste si dopredu ne-
pripravovali, a ono se to pfi vaSem popisu
daného mista objevilo? Myslite na to mis-
to ¢asto? Objevili jste néco zapomenuté-
ho? A vynorovaly se ndm prirozené celé si-
tuace: prvni lasky, prvni cigarety, zalujici
sousedky apod.

V dalsi fazi se sesla celd skupina. Kdo-
koliv mohl navrhnout nékoho, jehoz krat-
ké povidani se mu libilo. Pokud dany ¢lo-
vék souhlasil, predstoupil pred ostatni
a prevypraveél ho. Po prvnim pokusu byla
lektorem doporucéena jednoducha obmé-
na: Zacnéte vétou: ,Predstavte si...” Také
jsme mohli pfi popisu vice vyuzit gest.

Oboji prispélo k velkému posunu vyprave-
ni, posluchaci se octli najednou v situaci.
Stejny pribéh mohl byt vypravén i nékoli-
krat, ale pokazdé byl jiny.

Pfi zpracovavani vzpominek se nam
neustale zpétné vybavuji dalSi situace.
Témi se pribéh ,obaluje”. David pfipome-
nul vyznam anglického slova remember -
vzpomenout si, které vychéazi z vyznamu
,dat ¢leny do hromady” (re-member); opa-
kem je rozdélit (dis-member). V nasi mysli
se tak pfirozené spojuji dalsi a dal§i mo-
menty v minulosti do situaci a pfibéh.
Aktivitu Ize obménit tak, Zze posluchac za-
vie odi a vypravé¢ ho provadi svym pro-
storem doslova, ¢imZ musi davat jesté lep-
§i pozor na to, co fika.

V prvni fazi vypravéni je vypravéc pod-
le Davida podobny horskému privodci,
ktery musi svou skupinu pfipravit na dlou-
hy vylet. Praci jim mdze usnadnit napfi-
klad i otadzkou uvozujici vypravéni nebo
pojmenovanim hrdind, aby si k nim vytvo-
fili vztah. Také by mél neustéle v pfibéhu
néco skryvat a postupné to posluchaciim
odhalovat.

SKLADBA PRIBEHU,
PRACE S PREKVAPENIM,
TICHEM A PAUZOU

Podle amerického lektora je skryvani
a odhalovani jednim z principG détskych
her a déti velmi bavi. KdyZ poslucha¢ vi,
co bude nasledovat, ztraci soustfedéni.
Dobrym prikladem je pfechod od otazni-
ku k vykfiéniku. Véta: ,Kure slo pres silni-
ci, aby se dostalo na druhou stranu,” mQ-
7e dostat v jiné formulaci podobu
jednoduchého vtipu, ktery si pohrava
s oCekavanim: ,Proc¢ slo kure pres silnici?
Aby se dostalo na druhou stranu!” O¢eka-
vani je vyvolano i pauzou mezi obéma vé-
tami.

Dalsi aktivity se ji proto vénovaly.

Stojime v kruhu. Nékdo tleskne a po-
stupné se pridaji dalsi. Posilame si tlesk-
nuti jako domino po kruhu. Po té tleska-
me vSichni spole¢né rdznym tempem
a vedouci urcuje zeslabovani ¢i zesilovani
hladiny zvuku. AZ odpocitdnim do tfi na-
znaci moment, kdy potlesk zcela utichne.
Celou c¢innost opakujeme a snazime se
nasledné ticho vice vnimat. Najednou
k ndm dolehnou Uplné nové zvuky - ho-
din, krokll z venku apod. a vSichni se in-
tuitivné prestaneme hybat, dokonce i dy-
chat. David pfipomina, Ze v pantomimé je
pohyb také zvukem. Ticho naopak vytvari
napéti.

Cviceni opakujeme, ale do momentl
ticha kdokoliv z nas pronese par vét, po-
citl, které staci k zachyceni naseho pfi-
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béhu o oblibeném misté z détstvi. Ticho
nas nutilo vybirat vhodnéjsi jednoducha
slova, ktera vyznivaji presnéji. Vedouci
také stale klade otazky, co pfi tom poslu-
chadi citili, kterych véci jsme si vSimli
atd.

V nasSich pribézich z détstvi se snazime
soustiedit se na mista, kde by se mohla
objevit pauza pro vyvolani ocekavani. Po
té si tyto pribéhy se zdlraznénou pauzou
ve dvojicich vypravime. Musime dbat na
to, ze protagonistiim ubiha ¢as pred diva-
ky rychleji. Na jevisti se nemusi nic dit,
presto posluchadi citi napéti, které ovSem
vypravéé nesmi prepinat.

+MASAZ” PRIBEHU

.Maséz pribéhu”, tedy jeho jakési hnéteni,
jsme provadéli nejdrive na kratkém vypra-
véni o chlapci, ktery lhal:

Chlapec chodil past ovce a vesnicanim
néekolikrat namluvil, Ze jeho stado napad/
vik. Tak dlouho jim Ihal, aZ vik prisel sku-
tecné, ale nikdo uz mu nevéril a neprisel
na pomoc.

1. Pro prvni fazi .,masaze pfibéhu” jsme
dostali k dispozici pravitko jako zastup-
ny predmét a zkouseli jsme ho promé-
fovat v predméty, které by se mohly
vyskytovat ve zminéném pfibéhu.

2. Rozsifili jsme to o slovni doprovod.

3. Vytvéreli jsme z pravitka i takové pred-
meéty a situace, které s pribéhem ne-
souviseji.

4. | tyto, které do néj pavodné nepatfily,
jsme se snazili zafadit do naseho pfi-
béhu.

O jeho hrdinech se témito cvi¢enimi
dovidame vice, prozkoumavame chlapco-
vu rodinu, okolnosti jeho jednéani. Nacha-
zime dalSi témata, kterd muze pribéh od-
halit.

Pro malé déti jsou takovato cvi¢eni du-
lezita v tom, Ze se diky nim mohou v pfi-
béhu bezpecné orientovat, védi, co se
v ném skute¢né odehralo.

SLOVO JAKO ZVUK

Pfed zavérecnou praci jsme se jesté za-
byvali tim, jak mohou slova zvukové pu-
sobit.

V kruhu jsme si nejdfive fikali slova,
kterd zvukové zacinala stejné (neslo jen
o stejné hlasky). Pak jsme hréli jednodu-
chy slovni fotbal a nakonec jsme ho ob-
meénili tak, aby se shodovaly vzdy prvni
a posledni slabiky slov. Tyto hry nas opét
rozehfivaly, abychom dokazali rychle
reagovat. Zkouseli jsme také obohatit nas

pribéh z détstvi o zajimavéjsi podobu jak
slov, tak i zvukd, které ¢innosti doplnuji.

PRACE S BAJKOU

Pro cely zbytek prace v seminéafi jsme do-
stali za Ukol pripravit si rizné bajky, ktery-
mi bychom se chtéli zabyvat a také je vy-
pravét. Pfi téchto Cinnostech jsme vyuzili
mnohé, co jsme doposud délali.

Nejprve jsme pracovali na bajce opét se
zastupnou rekvizitou. Zpocatku ji byl list pa-
piru, ktery jsme zkousSeli spolec¢né proménit
v zajimavy predmét. Pak jsme dostali k dis-
pozici mnozstvi riznych véci (skladdaci me-
tr, Satek, tkanicky, kelimky, destnik atp.)
a ve dvojici jsme se vzdy s jednim z nich po-
kusili vypravét kolegovi nasi bajku.

Jeji vypravéni jsme prizplsobovali také
posluchaci a okolnostem. Vypravéli jsme
ji za chuze, jinym kolegim, jako kdyby-
chom uspavali dité. A také jako kdyby byl
posluchac¢em kral a bajka by v sobé nesla
poselstvi o naSem lidu, vypovidala by cosi
dulezitého o nasi kulture.

Jinou zdbavnou variantu nabizelo vy-
uziti masek, které zobrazovaly lidské nala-
dy (usmévavy oblicej, pfisny, nastvany,
mily, decentni ap.). David nam je jednu po
druhé ukazoval a my jsme se méli tvafit,
jako bychom dotyéného ¢&lovéka potkali
na ulici. Pak jsme k vyrazu pfidali i po-
zdrav. Obdobné jsme méli reagovat, jako
kdyby byl tvari na masce nas doktor. Na-
konec jsme se posadili proti sobé do dvou
fad a jedna z nich vypravéla svou bajku
podle toho, jakou masku ji lektor ukazal.
Pro jejich kolegy nebylo dlilezZité, Ze se ne-
mohli tolik soustfedit na vlastni pribéh,
protoZe vypravéla nahlas cela fada najed-
nou. Ale mohli se bavit tim, jak vypravéci
sugestivné a plynule pfizpUsobuji vypra-
véni maskam, které poslucha¢i mohli od-
hadovat, protoZze na né nevidéli.

Kdyz se ménili adresati naseho pfibéhu,
vedlo to k plynulé zméné zplsobu vypra-
véni, aniz bychom nad tim museli slozité
premyslet. NaSim hlavnim zajmem bylo za-
ujmout a sva slova jsme tomu museli pod-
fizovat. (Literarni teorie se konceptu ,impli-
citniho ¢tenére”, tj. takového, s nimz pocita
vypravéni dopredu, zabyva uz delsi dobu.
Autofi a jejich vypravédi si totiz dobre uvé-
domuiji, jak dulezité je védét, komu je pfi-
béh vypravén a co od textu mize nebo ma
¢tenar ocekavat.) Diky nastolenym aktivi-
tam jsme to vSe délali pfirozené a zcela sa-
moziejmé. Trochu jiné, mozna snazsi bylo
to, kdyz jsme védéli nikoliv to, kym jsme
my (nastvanym, veselym vypravécem), ale
to, kym je na$ posluchac¢. Usnadnovala
nam to i jeho pozice. Uspavany si mél po-
hodlné sednout nebo i lehnout, kral mél
sedét a vypravéd stat.

Potencidlni posluchacdi se daji obmé-
novat. Muzeme instruovat aktéry, aby
vypravéli, jako kdyby pravé volali divce
telefonem, jako by byli uspéchanym ma-
nazerem, ktery ma pribéh prevypravét, nez
prejde mistnost. Jako by si ho fikali chlapi
v hospodé, jako by na jeho znéni mél zavi-
set Zivot jako v pripadé éeherezédy.

VYPRAVENI BAJKY

Posledni den jsme zahajili opét tleskanim
v kruhu a v momentech ticha zaznivaly
uryvky nasich bajek. Znélo to, jako by-
chom tvofili upoutavky na nové filmy.
Casti nasich bajek jsme také vypravéli
jeden po druhém tak, aby na sebe nava-



zovaly jako jakasi kolaz. Prelivanim jedno-
ho do druhého jsme si uvédomovali kom-
pozici nadich pfFibéhd.

Ale dovrSenim nasi prace na bajkach by-
la jejich prezentace pred celou skupinou.

David nas upozortoval na to, jak dile-
Zity je i prostor, v némz se vypravi. Vypra-
véc¢ si ho musi zabydlet, to znamena po-
hybovat se v ném samoziejmé, jako by
byl jeho. Pfizplsobit si ho - uspofadanim
zidli, mikrofonu atd. Pokud vstoupi do
prostoru po nékom, divak by nemél citit,
Ze ten prostor stale patfi tomu predchozi-
mu. A kazdy z nas si mohl vyzkouset, jaké
to je byt vypravécem a privodcem poslu-
chacu.

Uvodni pfibéh o Indianovi svédci
o tom, Ze by ¢lovék mél mit k vypravéni
pfirozené sklony. David Novak je naSel
i v nas. Neucili jsme se slozité ,tvofrit” pri-
béhy, nezabyvali jsme se tim, co ma pred-
chéazet a nasledovat, ale prostfednictvim
popisu, situaci a vzpominek jsme je ro-
vnou vypraveli.

Pomahaly ndm k tomu jeho jednodu-
ché a presné pokyny: misto slozité stavby
pfibéhu jsme v ném méli najit situaci, kte-
rd by byla vhodna pro pauzu. Tim jsme
vlastné nasli klic¢ovy dramaticky bod celé-
ho vypravéni. Na zac¢atku nam také nefre-
kl, abychom se rozpomnéli na néjaky pri-
béh z détstvi. Hledali jsme prostiedi
a mnohé k nému napadly pouze urcité si-
tuace. Ale tim, jak jsme je stale obohaco-
vali, situace se rozSifovaly do drobnych
historek a vypravéni.

Podle Davida ma totiz ¢lovék také ten-
denci jednotlivé body pfibéhu spojovat
v osu, podobnou oné tkani¢ce. OvSem
vzdalenost mezi nimi je mozné zdolat bud’
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pfimo, nebo - pokud chceme prozkoumat
i krajinu v okoli hlavni cesty - jit kolem.

Je nutné ocenit i to, Ze se sdm drzel ce-
lou dobu jednotlivych bodd, které nejdfive
nacrtl v podobé kvétiny. V avodnich &in-
nostech jsme byli u ,zasazeni” pfibéhu, po
té jsme se zejména pfi praci s napétim
a ,hnétenim” dostavali k bodu, kdy se
ci predchéazela vidy praprava, napfiklad
s jednotlivymi predméty, a zakoncovala ji
dukladna reflexe.

Bylo také vyhodné i vzhledem k Sifi za-
jmU jednotlivych ucéastnik(, ze David No-
vak je puvodem divadelnik (mim) a do vy-
pravéni vklada divadelni prvky. OvSem
umi nad pfibéhem i zajimavé premyslet

a hleda v ném vzorce, na kterych ho lze
vystavét. Jak nam prozradil, obdobné jsou
oporou ,storytellera” slova, kdyz tka nitky
pfibéhu. Ten je pak, jak jsme si i my moh-
li ovéfit, - jinym vypravééem, pred jinym
posluchac¢em, v kazdé nové situaci - vzdy
vypraveén jinak.

Storytelling probiha totiz vZdy nanovo
a béhem vypravéni se pfibéhy neustale ob-
meénuji. OvSem sdéluji se jimi zkuSenosti,
které jsou trvalé. My jsme si mohli ovérit,
ze vypravéc¢ z tak vzdalenych mist nam
muze srozumitelné predavat pfibéhy i své
zkuSenosti. A také jsme si vyzkouSeli, Ze
i samotné vypravéni je velkym zazitkem.

Foto Michal Drtina

Divadlo DRAK v Méstské knihovné v Praze

Ve velkém sale Méstské knihovny v Praze bude béhem podzimu pravidelné vystupovat kralovéhradecké divadlo DRAK. Vyjimec-
ny partnersky projekt téchto dvou instituci se snazi nabidnout prazskym divakiim nékteré z ,drakovskych” inscenaci Josefa a Ja-
kuba Krofty nebo Filipa Humla. Prazské skoly maji mimoradnou prilezitost vybrat si z fady dopolednich predstaveni. Tituly, které
DRAK v knihovné nabizi, oslovi vSechny vékové skupiny Skolakt - od Sestiletych déti (Jak s/ hraji tatinkové) az po stiedoSkolaky
(Cekéani na sedmou vinu aneb Motylek). Viechny inscenace si ale uréité uzije i dospély divak. Pfedstaveni pro vefejnost budou
vzdy v nedéli od 17:00, predstaveni pro Skoly v pondéli od 9:00 a od 11:00 (Skoly by si mély s predstihem rezervovat listky).

Program:

nedéle 4. 10., pondéli 5. 10. - 7ajny denik Adriana Molea

nedéle 18. 10., pondéli 19. 10. - Jak si hraji tatinkové

nedéle 15. 11., pondéli 16. 11. - Cekdni na sedmou vinu aneb Motylek
nedéle 29. 11., pondéli 30. 11. - Z/atoviaska podle M. D. Rettigové
nedéle 13. 12., pondéli 14. 12. - Stédrej vecer nastal

Podrobné informace a rezervace vstupenek na adrese drakamkp@volny.cz, 603 367 625, www.draktheatre.cz.
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Festival VAT

a divadlo
Maatwerk

aneb Prispévek k boreni predsudki

S Koertem Dekkerem, uméleckym Séfem
profesionélniho divadla mentalné postize-
nych herc Maatwerk z Rotterdamu, se
znam Sestnact let. Stejnou dobu se zaby-
vam divadelnim artbrutem (divadlem hra-
nym minoritami - osobami se zdravotnim
postizenim, bezdomovci, prostitutkami...),
coz neni nahoda. To byl také divod, pro
ktery mé Koert pozval (jako ,teatroterapeu-
ta”) na nulty ro¢nik nové zaloZené tradice
mezinarodniho festivalu divadel osob
s mentalnim (prioritné) postizenim VAT,
ktery se uskutec¢nil v Rotterdamu ve
dnech 27. az 29. dubna tohoto roku.

Festivalu se zu&astnilo Sest Spi¢kovych
scén evropského divadelniho artbrutu
z Francie, Belgie, Spanélska, Rakouska,
Portugalska véetné poradajictho Maat-
werku.

VAT v nézvu festivalu znamena ,Value
Added Theatre” (derivat ,Value Added
Tax’, jakéhosi ,dépéhéacka”, tedy ,pridané
divadelni hodnoty”), jak obyvatelé Rotter-
damu a potencionalni navstévnici vypro-
danych vecernich predstaveni (hralo se
odpoledne pro déti a veCer pro dospélé
s naslednou talk show) mohli zjistit z pla-
katl s kostymovanym hercem s Downo-
vym syndromem - kterym byl mimocho-
dem k mému prekvapeni maj kdysi
nejoblibenéjsi ,maatwercéan” Jurgen, t. ¢.
dichodce, jehoz portrét zdobi nasledné
zde zmiflovanou ucéebnici Psychopedie.

Divadlo Maatwerk zaloZil v roce 1987
absolvent vytvarné akademie, fidi¢ trolej-
busu a amatérsky divadelnik a muzikant
Koert W. Dekker jako teatroterapeuticky
projekt Pameijerovy nadace, ktera v Rotter-
damu pecuje o mentalné postizené osoby.

VALUE ADDED THEATRE
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katedra specialni pedagogiky, Pedagogicka fakulta UP, Olomouc

Divadlo se c¢asem profesionalizovalo
v umeélecké téleso znamé po celé Evropé
(jen v Ceské republice realizovalo pét diva-
delnich turné). Soubor je tvofen v soucas-
nosti sedmnacti herci ve véku 19 az 50 let,
ktefi trpi vétSinou Downovym syndromem.
Koert W. Dekker kazdy rok nastuduje jed-
nu novou hru, kterou premiéruje ve vlast-
nim divadle v centru Rotterdamu a pak ji
po cely rok reprizuje nejen ve svém mésté,
ale po celém Nizozemi i v zahraniéi. Herci
divadla toci filmy, objevuji se pravidelné
v televiznich pofadech (dva dokumenty od-
vysilala i CT2) a ugastni se svétovych festi-
vala divadelniho artbrutu (outsider theatre,
very special art). Soubor je vyzvou a inspi-
raci pro dalsi teatroterapeutické projekty
v fadé evropskych zemi véetné nasi repub-
liky (jen u nas na Hané vznikly dva reflexiv-
ni soubory s mentalné postizenymi herci).

Pfedsudek prvni: ,Osoby s Downo-
vym syndromem (stfedova hodnota
stredné tézké mentalni retardace
35-49 1Q) se pohybuiji pfi rolové hre -
v pfipadé zachovani ‘prebend modu’ -
na nejnizsi urovni vstupu do role, na
drovni simulace...” (Valenta-Miiller,
2007)

Snad nejoc¢ekavanéjsim predstavenim
divadelniho festivalu byla performance
francouzského souboru La Compagnie
Création Ephémeére z Millau, kterou vede
Philippe Flahaut, s hrou Zo// autora Mi-
chela Genniauxe, jenZ v ni zpracoval prav-
divy pfibéh ditéte narozeného v koncent-
racnim tabore za druhé svétové valky.

Po dramaticko-dramaturgické a rezijni
strdnce velmi komplikované predstaveni
s vynikajicimi momenty silné divadelni vy-
povédi, které se stfidaly s relapsy drama-
turgické vaty. Teatrolog by si jisté toto
predstaveni vychutnal co do kritické analy-
zy jednotlivych divadelnich sloZek, ov§em
ja nejsem divadelni kritik (nastésti), a tak
jsem se mohl zcela poddat expresivité je-
diné slozky (herecké) jediného z hercti (mu-
7e s Downovym syndromem), ktery béhem
hry byl schopen vstoupit do nékolika dia-
metralné odliSnych roli, od koncentraénika,
prezivajiciho masinérii tdbora, po showma-
na, fidiciho taborovou klauniadu - ,ulet” ne-
uveéritelné expresivni sily tryskajici nejen
z obsahu a formy klauniady, ale predevsim
z toho, Ze to, co se na scéné délo, se délo
prostifednictvim herce (a diky jemu) s Dow-
novym syndromem. Byli jsme svédky ,tady
a ted” excelentniho naplnéni principu in-
kluse, svédky boreni ,berlinské zdi” mezi
dvéma svéty socialni minority a majority...
Velka chvile.

Pfedsudek druhy: ,Osoby s mental-
nim postizenim vykazuji velmi omeze-
nou kreativni aktivitu, coZ se projevu-
je také v jejich omezené improviza¢ni
kapacité....” (Valenta, 2007)

Belgicka skupina Theater Stap z vldam-
ského mésta Turnhout pfivezla komorni
klauniadu 7u “tu (rezie Daphne Laquiere),
v niz hrali dva herci s Downovym syndro-
mem a jeden mentalné postizeny herec
neurcité etiologie. Velmi svézi a poetické
predstaveni s prostorem pro rozvoj kreati-



vity a improvizace obou hercli s Downo-
vym syndromem.

Rakouské ,experimentalni divadlo pro
déti, mladezZ a dospélé” Mezzanin z Grazu
vystoupilo s hrou 7arte au chocolat (rez.
Martina Kolbinger-Reinerova), groteskou
pro dva kuchare, z nichz jeden byl ,Dow-
nik” hovoftici némecky a druhy profesio-
nalni herec hovofici francouzsky. Oba pa-
nové si predstaveni skute¢né vychutnali
a my, divaci dospéli i détsti, s nimi. Opét
jedno z téch predstaveni, které vzeslo z fi-
zené improvizace.

Co se tyka volné, nefizené improvizace,
vybavuje se mi scéna z inscenace poradaji-
ciho divadla Maatwerk Bloedbruiloft (Krva-
va svatba), kterou reziroval jeho vedouci
Koert Dekker, kdy dvojice sluzebnik( roze-
hrava nejdfive epizodni improvizaci mezi
sebou na téma podfizeny - nadfizeny, po-
sléze do ni vtahuje marginalné i divaky se-
dici na okraji scény. ProtoZe jsem toto pred-
staveni vidél pétkrat pfi turné souboru do
Ceska, mohu podat svédectvi, Ze Slo sku-
te¢né o volnou improvizaci v divadelnim (ni-
koliv dramatoterapeutickém) slova smyslu.

Predsudek treti: ,,Mentalni retardace
se transformuje i do oblasti hrubé
a jemné motoriky a motorické koordi-
nace. Osoby s mentalnim postizenim
se vyznacuji poruchou vizuomotoriky
a celkové pohybové koordinace, je
pro né charakteristicka chudsi expre-
sivita pohybd v komparaci s intaktni
populaci...” (Valenta-Miiller, 2007)

V tomto pfipadé je na misté uvést dvé
predstaveni pohybové tanec¢niho divadla -
Spanélského souboru Danza Mobile s hrou
Descompasaos (rezie Manuel Canadas
a Esmeralda Valderramova) a portugalské-
ho souboru z Funchalu Dancando com
a Diferenca s inscenaci Beautiful People
(koncepce, texty a choreografie Rui Horta).

Predstaveni obou soubord méla obdob-
nou hereckou skladbu - mix herct a tanec¢-
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nikd intaktni populace (u Andalusant sa-
moziejmé tanecnik( flamenka) s mentalné
(opét Down syndrom), télesné, zrakové
a kombinované postizenymi herci. Teatro-
log by patrné u obou predstaveni musel
kritizovat nevhodny timing, roztfiSténost
slozek, neditelnost znakd... Specialni peda-
gog-dramatoterapeut vSak byl osloven po-
hybové-hereckymi vykony osob s mental-
nim postizenim, jejich ,primitivni
syrovosti” na jedné strané a jejich kultivo-
vanosti (byt to zni jako protimluv) a pouce-
nosti na strané druhé. Okamzité se mi vy-
bavil dopoledni workshop vedeny pravée
Jizanskymi” tanec¢niky, jehoz se ucastnili
herci ostatnich divadelnich skupin (tedy
osoby s mentalnim postizenim) a s nimi
i nékolik zastupct nés, divaku, tedy tzv.
normalnich lidi. Podotknu jen tolik, Ze jsem
absolvoval nékolik pohybové-koordinac-
nich etud s dvéma osobami s Downovym
syndromem, a to s vysledkem, ktery byl
zcela jednoznacény: pokud by moji produk-
ci hodnotila odborna porota (tfebas ta kra-
sobruslarska), pak jsem si jist, Zze by se -
v kontrastu s mymi partnery - pfi hodnoce-
ni estetické kvality porotci vzacné shodli
na karté s mizernou nominalni hodnotou.

Predsudek ctvrty, zdaleka jisté ne po-
sledni: ,,Osoby s mentalni retardaci
(predevsim s Downovym syndromem)
jsou zvysSené unavitelni a v kompara-
ci s intaktni populaci vyzaduji kratsi
aktivity a Castéji viazeny odpocinek
a relaxaci...” (Valenta-Miiller, 2007)

Druhy festivalovy den byl nejnaroc¢néj-
Si. Rano workshopy, po obédé workshopy,
odpoledni predstaveni, vecerni predstave-
ni, no¢ni reflexe formou ,talk show” a ko-
lem pulnoci diskotéka a spolecensky ve-
Cer pro divadelniky a pozvané... Pfiznam
se, Zze jsem odpad| hned po zacatku vecir-
ku. Zatimco herci (véetné téch s Downo-
vym syndromem) z Maatwerku $li po ce-
lodennim programu (absolvovali vSechny

workshopy a vSechna predstaveni!) na
Jplac”, ja, zastupce ,intaktni” populace,
jsem vykazoval tézko skryvané znamky
zvy$ené unavitelnosti a vyzZadoval jsem
odpocdinek a relaxaci...

P.S.: Zavérem svych poznamek se jesté
musim ponékud zastat autor(l vySe citova-
nych publikaci. To, co se odehralo na mezi-
narodnim divadelné-artbrutovém festivalu
v Rotterdamu, totiz neni ,normalni”. Tedy
vyjdeme-li ze statistické definice normality.
Re&eno metodologickym (vyzkumnym)
.zargonem” - vezmeme-li v Uvahu zakladni
soubor (osoby s mentalnim postizenim
v Evropé), pak vybérovy soubor (herci zde
uvedenych divadel) byl vybran zcela nekon-
trolované (tj. nerespektujicim zptisobem ke
stratifikaci a pomérovosti vybéru), a je tudiz
zcela nereprezentativnim pro dany zakladni
soubor. Laicky fe¢eno, herci s mentalnim
postizenim VAT divadel jsou mimoradnymi
osobnostmi, kterym se dostalo mimoradné
péce. VSechny tyto soubory nejsou primar-
né zamérené na socialni terapii (dramatote-
rapie a teatroterapie je jejich pridanou hod-
notou, vedlejSim produktem), ale jejich
cilem je - feceno slovy prezidenta festivalu
Koerta Dekkera -, hrat velmi dobré divadio -
to je to, co mame vsichni spolecného”.
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Fotografie z predstaveni Krvava svatba rot-
terdamského divadla divadla Maatwerk
Miloslav Jancik
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Cesta od poceti
Ke zrodu dramatu

17. ro¢nik AITA/IATA svétového kongresu
dramatické vychovy se tento rok konal jiz
tradi¢né na hradé Schlaining v rakouském
Burgenlandu, a to ve dnech 3. - 9. dubna.
Hlavnim tématem letoSniho kongresu se
stala cesta ke zrodu dramatu, jak jiz uréo-
val ndzev Devising drama - from starting
point to the drama, tedy planovani od po-
¢ate¢niho bodu k dramatu, s podtitulem:
Jak vyuzit rizné podnéty a texty pro na-
startovani a rozvinuti dramatu.

Po prijezdu a ubytovani ucastnikd ve
zdejSim hotelu nasledovalo oficialni zaha-
jeni konference. Zde se méli mozZnost
predstavit nejen organizatori akce, tedy
¢lenové predsednictva AITA/IATA a OBV
Theater (Osterreichischer Bundesverband
fir auBerberufliches Theater), osobnosti
z rakouské kulturni a politické scény, za-
stoupené napriklad ministrem kultury, ale
také lektori, ktefi struéné predstavili napln
svych dilen.

Po zahajeni se ucastnici namatkové
rozfadili do ¢tyf skupin zhruba po dvaceti.
Kazdéa skupina pak spole¢né absolvovala
béhem tydne c¢tyfi dilny, které se reali-
zovaly v ramci jednoho nebo dvou dni.
V obou pfipadech méli lektofi pro svou
praci zhruba Sest hodin. Tato ¢asova dota-
ce byla dostacujici k tomu, aby si Uc¢astni-
ci odnesli novou, zajimavou zkuSenost
a vytvorili si pfedstavu o stylu prace jed-
notlivych lektord.

Alice lvanovova, profesorka na diva-
delni akademii uméni v Petrohradg, se za-
byvéa predevsim rezii, vychovou k divadel-
nimu uméni a détskym divadlem. Ve své
dilné se s Ucastniky podélila o postupy
a techniky, které pouziva pfi praci s mla-
dezi.

Cviceni vychéazela ze Stanislavského
metod herecké prace a byla zamérena na
predstavivost a pfriblizeni se ke stavu ,exi-
stuji” - tedy uvolnéni a uvédomeéni si sebe

VERONIKA KRATKA

Hrad Schlaining

sama a svych aktualnich pocita. Dilna by-
la zahajena otazkou ,Jak se citi§?” a tato
otdzka byla poklddana znovu a znovu
v riznych momentech tak, Ze pfiméla se-
minaristy nejen k opravdovému zamysleni
nad svymi pocity, ale i k jejich verbalizaci.
Nejprve se skupina stmelovala skrze se-
znamovaci cvié¢eni a aktivity zamérené na
citéni skupiny. Nasledovaly zdanlivé neak-
tivni aktivity vénované vnitfnim pocitim
a vnimani sebe a okoli v§emi smysly. Bylo
mozné si zazit Stanislavského pojem ve-
fejné samoty, kterou si Ucastnici vyzkou-
Seli nejprve sami v prostorech nadvori
hradu Schlaining a poté ji mohli konfron-
tovat v situaci s divaky. Znacény prostor byl
dan také uvolnéni téla a vnimani partnera
ve dvojicich. ZkuSenost ziskana skrze tato
cviceni byla ziro¢ena ve spoleénych akti-
vitach, které jiz byly uréeny oku divaka

a byl pfi nich kladen diraz predevsim na
vnitini pravdivost jednani.

Alice se svou dilnou pokusila ve zkrat-
ce priblizit zplsob, jakym postupuje pfi
pripravé mladych hercll. Prace na pred-
staveni u ni za¢inad nejdfive po roce ¢i
dvou intenzivni herecké pfipravy. Ve svém
vecernim prispévku pohovotila Alice
o détském divadle a Skole v Petrohradé,
jejiz je absolventkou a nyni tam puUsobi ja-
ko lektorka. Toto divadlo je vychovnym in-
stitutem, kde se déti ve véku od 11 do 16
let uci nejen herectvi, ale i vSem ostatnim
profesim spojenym s divadelni praxi. U&i
se zde napriklad i sviceni a zvuceni; a fi-
nalni divadelni predstaveni je zcela v je-
jich rezii. Role dospélych v tomto divadle
je omezena na lektorskou ¢innost a se stu-
denty se setkdvaji na jevisti jen jako jejich
herecti partnefi.



Profesor Brad Haseman z australské
Queensland University je lektorem drama-
tické vychovy a védeckym pracovnikem
v tomto oboru. Momentalné se zabyva vy-
zkumem rozvoje a aplikace divadelni pra-
ce jako Sifeni prevence HIV/AIDS v oblas-
ti Papuy Nové Guiney.

Brad svou dilnu rozdélil na dvé c&asti.
V prvni ¢asti provedl seminaristy s vyuzi-
tim rGznych konvenci pfibéhem s aktuél-
nim tématem globalni finanéni krize.
Ugastnici se v rdmci dramatu méli moz-
nost seznamit s Andym Dorrancem (lek-
tor v roli), mladym Ameri¢anem, ktery pfi-
Sel o zaméstnani i bydleni. Andyho
potkavame v situaci, kdy bydli ve stanu
v parku se svou téhotnou pfitelkyni, a je-
diné, co m4, jsou dluhy. Brad popsal para-
zitujici firmy, které poskytuji pajcky lidem
bez majetku a moznosti splaceni - tzv. Nin-
ja (.Nlo income, no job or assets” - ,bez
pfijmu, prace ¢i movitého majetku”) a kte-
ré jejich pohledavky prodavaji dal dalSim
spole¢nostem. Na zakladé téchto informa-
ci byly vytvoreny reklamni letaky takovych
agentur a nasledné i Zivy obraz retrospek-
tivniho momentu, kdy Andy podepisuje
smlouvu o pujéce. Na zakladé dvou foto-
grafii z obdobi svétové hospodarské
krize ve tficatych letech se diskuse stocila
k tomuto tématu a k pfibéhu Andyho pra-
rodiéa. ZkuSenost Andyho prarodi¢l si
mohli jednotlivci uvédomit blize diky hre
v roli a nakonec mu i v této roli zkusit po-
radit jak se vyrovnat se stavajici situaci.

Druhou ¢asti dilny se Brad pokusil
pfedvést zplsob, jakym je mozné Gcastni-
ky dramatického procesu vice zapojit do
jeho planovani a autorstvi. Brad pfipravil
velké mnozstvi inspirativnich materiala
pojicich se k vyty¢enému tématu finanéni
krize. Slo napfriklad o statistiky porovnava-
jici majetek velkych bank v roce 2007
a 2009, seznam nejbohatsich lidi svéta,
smés fotografii zachycujicich hospodar-
skou krizi tficatych let. Vedle toho také
predméty z tohoto obdobi, jako bibli, Saty
a podvazkovy pés, $tos papirovych pytlikd
a plechovy hrnek. Seminaristé méli moz-
nost si materidly detailné prohlédnout
a po kratké diskusi si vybrat ty, které byly
pro né nejinspirativnéjsi. Kombinovanim
rznych material se zacala objevovat no-
va, diléi témata. Jednim z nich byl rozpor
mezi bohatstvim a chudobou, dal§im pak
otazka prostituce - aneb kam az je ¢lovék
schopen zajit v tizivé situaci. Celkové vy-
krystalizovala zhruba ¢&tyfi témata. Jedno-
tlivé skupiny méli za ukol ztvarnit zvolené
téma libovolnou dramatickou formou
a predvést ho ostatnim.

Tento zplsob prace bez pevné, pfedem
pFipravené struktury klade vyssi naroky na

Brad Haseman

Jedna z instalaci
moderniho
uméni na nadvori
hradu

Z dilny Brada
Hasemana
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pohotovost pedagoga a jeho schopnost
komunikace se skupinou. Na druhou stra-
nu ale podle Brada umozriuje Gcastnikim
vy$Si autorsky podil a vétSi emocionalni za-
interesovanost.

Profesorka Christel Hoffmannova, kte-
rd byla dlouha léta uméleckou vedouci
Divadla pratelstvi (Theater der Freund-
schaft) ve vychodnim Berling, plsobi na
lingenské pobocce Fachhochschule Os-
nabriick (Department fir Kommunikation
und Gesellschaft) v Dolnim Sasku, kde se
zaméfuje na metodiku divadelni prace
s détmi a mladezi a na epické divadlo po-
stavené na Brechtové tradici. Tomuto zpu-
sobu prace zlstala Christel vérna i ve své
dilné, jejiz hlavni naplni byla prace s tex-
tem. Konkrétné si Christel vybrala kratkou
Brechtovu basen Die Kriicken (Berle), kte-
ra se v rukou lektorky proménila v materi-
al k dramatické pitvé, a jako nastroje ji
poslouzily techniky samotného autora
basné. V ramci dilny se text zkoumal z riiz-
nych Uhli pohledu. Preparovaly se z néj
jednotlivé véty, slova a vyznamy. Tyto
Jpreparaty” se v zapéti opét promeénovaly
v improvizacich v nové celky. Podle Brech-
tova vzoru se tedy text nejprve podrobné
do detailu prozkoumal. Zvla$tnim bonu-
sem mezinarodniho sloZeni dilny byla
moznost pracovat s textem v némecké
i anglické verzi. To obohatilo zkoumani
textu o dalSi vrstvu, ktera se nabidla vedle
Cisté jazykové stranky. Na druhou stranu
fakt, Ze se ve spoleénych improvizacich
mluvilo obéma jazyky, obc¢as spole¢nou
komunikaci ztéZoval. Na fadu pfislo i zkou-
mani postav a hledani jejich gest, které se
mechanickym opakovanim a v propojeni
se slovem staly zakladem pro skupinové
improvizace. Seminaristé si vyzkouseli
a razné variovali techniky vypravéni pribé-
hu v prvni osobé, preruSované vnitfnim
komentafem postavy, doplhované o ,scé-
nické citaty” postavy, které byly prevazné
vyjadieny pohybem vypravécée nebo sku-
piny. V jinych aktivitdch se staly vypraveé-
¢em-komentatorem ozivené predméty na-
chézejici se v prostredi pfibéhu.

Z diskusniho pfispévku Christel Hoff-
mannové vyplynulo, Ze je pro ni pfi praci
s textem nejdilezitéjsi vklad samotného
herce. Text mu ma slouzit jako berlicka,
ktera hereckou préaci pouze podpofi.
Christel podtrhla roli vypravéce epického
divadla - vypravéce kolektivniho a vypra-
véce komentatora, reflektujiciho postavu
a udalosti z jistého odstupu. Zaroven upo-
zornila na prednosti téchto postupu pfi
pFipravé predstaveni s détskymi herci.

Andy Kempe pusobi na univerzité
v anglickém Readingu, kde vede kurzy za-
mérené na vyuku dramatické vychovy na

stfednich Skolach. Andyho dilna, pracovné
nazvana Prochazka lesem, byla vénovana
na problému sebevrazd nezletilych, které
jsou ve véku 10 az 14 let Ctvrtym nejCas-
téjSim dlvodem umrti ve vyspélych ze-
mich. Ugelem dilny nebylo najit jednodu-
ché feSeni tohoto problému, ale spiSe
nabidnout zamysleni nad pfi¢inami a du-
sledky takového &inu. Ackoliv si byl lektor
dobre védom zavaznosti tématu, snazil se
do prabéhu dilny obcéas vnaset i humor.
Ten nemél slouzit k zesmésnéni narGstajici-
ho problému sebevrazd, ale spiSe jako for-
ma psychohygieny ucastnika dilny.
Zacatek probéhl ve znameni seznamo-
vacich cvi¢eni a poté nasledovalo sezna-
meni se statistikami sebevrazd -néctile-
tych. Ucitel v roli obchodnika ukazal
seminaristim panenku, kterou naSel pfi
prochazce lesem zhruba v mistech, kde
nedavno spéachala sebevrazdu mlada div-
ka. Obchodnik prozradi, Zze nedokaze pre-
stat myslet na sebevrazdu divky a na zpu-
sob, jakym ji spachala. Na internetu nasel
webovou stranku, kde jsou popsany rtizné
zpUsoby, jimiz se mohou lidé zabit, a né-
které z nich jsou velice absurdni. Ve sku-
pinkach byly vytvoreny zivé obrazy jedno-
ho z téchto zpusobu sebevrazdy. U této
aktivity bylo zd(raznéno, Ze se zkouma
prevazné absurdnost internetovych navo-
da. Zivy obraz byl v dalsi aktivité doplnén
o zvuky &i utrzky dialogu a mechanicky po-
hyb. RozZité zivé obrazy vzapéti poslouzily
k vytvoreni zlého snu obchodnika. Skupina
spole¢né doplnila zakladni informace
o divce a jejim rodinném zazemi, které by-
ly vepsany do siluety na zdi. DalSim kro-
kem bylo vytvoreni zpravodajského vysila-
ni. Pracovalo se ve ¢&tyrech skupinach
a kazdad z nich meéla zpracovat vysilani
jinym pohledem na situaci. Tato aktivita
meéla upozornit na zpUsob, jakym média
dokazou manipulovat s realitou. Jako pro-
tiklad k této ¢innosti pohovorila skupina se
Ctyfmi postavami (Uc¢astnici v rolich), které
divku znaly dobre. Silueta byla doplnéna
o dalsi informace. Poslednim stfipkem
z mozaiky div€ina Zivota se stal jeji seSit,
do kterého si zakladala vse dulezité a jehoz
stranky seminaristé vytvorili. V zavérecné
¢asti dramatu se skupina od obchodnika
dovidd o webové strance, kde se lidé
o spachani sebevrazdy bavi, a dokonce se
k tomu navzajem i podnécuji. Je zde za-
chycena i posledni konverzace divky, kte-
rou meéli ucastnici pisemnou formou
a zkratkovitym stylem chat( zreproduko-
vat. Vznikly text pak skupiny prezentovaly
ostatnim libovolnou formou. Finalni aktivi-
tou byla prochazka lesem, kde se mlada
divka zabila. V podobé strom ho vytvorili
sami Ucastnici a mohli tak promluvit

o svych pocitech, v momenté, kdy kolem
nich prochazel lektor v roli obchodnika.

Cely prabéh dilny mapoval lektor po-
stupné pomoci ,$nary na pradlo”. Na pro-
vazek byl po kazdé aktivité zavéSen papir
s popisem aktivity, kterd pravé probéhla.
Shdara maze slouzit nejen k prehledné re-
flexi dramatu, ale i jako vyborna pomucka
v navazovani predeslé prace v hodinach
DV.

Seminaristé se béhem konference mé-
li moZnost seznamit nejen s praci lektord,
ale i dalSich osobnosti. Kazdy den, jak to-
mu bylo i v predeSlych ro¢nicich, zahajil
svou rozcvic¢kou v africkém rytmu charis-
maticky Frank Katoola z Ugandy.

Vecery byly uréeny diskusim a prispév-
kiim lektort dilen, ucastnikd a dalSich hos-
td konference. K zajimavym pfispévkim
patfila napfiklad prezentace prezidenta
svétové organizace IDEA (Mezinarodni
asociace dramatu a vychovy) Dana Baro-
na Cohena z Brazilie. Ten predstavil histo-
rii a cile této asociace, ktera se snazi svym
plisobenim skrze divadlo a dramaticko-
vychovné projekty prosazovat otazky lid-
skych prav a svobod a ekologie v celosveé-
tovém meéfitku. Dan také vyzval ucastniky
k zapojeni se do projektu chystaném
v cCervenci 2010 v Belém v Brazilii
(www.idea2010.art.br). V prabéhu konfe-
rence probéhla setkani mezi predstaviteli
sdruzeni AITA/IATA a prezidentem asocia-
ce IDEA a v jejim zavéru doSlo k podepsa-
ni spoluprace mezi témito organizacemi.

Nezapomenutelny byl pfispévek pojed-
navajici o praci institutu Cinské opery
v Singapuru, jehoz soucasti byla i nazorna
ukazka. Institut stavi na staré tradici ¢in-
ského divadla a snaZi se ji ozivit a zatrak-
tivnit soucasné generaci. Neméné zajima-
va byla i prezentace lektorky videnské
hudebni univerzity, ktera hovorila o pfiro-
zené muzikalnosti, kterou je vhodné rozvi-
jet nejen v hudebni, ale i v dramatické vy-
chové.

Kromé bezprostfednich zazitk z dilen
a diskusi, nabidli organizatori konference
také kulturné-spolec¢ensky vecer v podobé
madarského hudebniho a tanecéniho vy-
stoupeni, ktery byl zavrS§en ochutnavkou
mistnich vin. Seminaristé tak méli moz-
nost k navazani novych kontaktl nejen
v ramci svych skupin béhem dne.

Udastnici kongresu pochazeli zhruba
z dvaceti zemi. Sesli se zde také lidé s rliz-
nym profesnim zaméfenim a rozli¢nymi
zkuSenostmi. A bylo nesmirné obohacuiji-
ci délit se o tyto zkuSenosti v tak inspira-
tivnim prostredi, jakym je pravé hrad
Schlaining.

Foto Veronika Kratka



SKAUTI
vychova

Je to uz nevimkolikata diletantska knizka
o dramatické vychové, kterou recenzuiji,
a zaCind mne z toho zmahat deprese. Ta
spousta nevédomosti, a dokonce neza-
jmu se dozvidat! Zadate-li na internetu
heslo ,dramatickd vychova”, nabidne vdm
74 000 polozek, samoziejmé vcéetné rlz-
nych drobnych zminek, ale hned na za-
¢atku najdete ty podstatné - stranky STD,
ARTAMA, DAMU, RVP a dalsi, z nichz
i hodné sebevédomy diletant musi po-
chopit, Ze se o téchto vécech u nas po-
mérné dost vi a Ze neni nutné pracné to
vymyslet ,z vlastni hlavy”.

Tentokrat je to dramatickd vychova
a détské divadlo po skautsku. Sbornik
uvadi v tiradzi celkem tfinact autord, véetné
Voskovce a Wericha, ale podle obsahu je
autorem UGvodnich metodickych stati
a zfejmé i sestavitelem celé knizky, nazva-
né Dramaticka vychova. Taborové ohné.
Skautské divadlo Petr Hajek; z jeho textu
Ize soudit, Ze je vedoucim vi¢at v Choté-
bofi. Asi je dobrym pedagogem, nejspis
i dost pouc¢enym (napfiklad zpochybnuje
vldcovsky princip, skautingem tak hycka-
ny - piSe ,méné vést a vice doprovazet”),
ale o dramatické vychové a divadle vi pra-
maélo. Ctete-li obecné pasaze jeho stati,
nemate namitky, i kdyz je to misty hodné
zjednodusené a bodfe omluvné (omlouva
se napf. za cizi slovo fabulace). Uvadi
i pékné hry, napfiklad sérii her s mi¢em,
v nichz je mi¢ bud sam sebou, nebo za-
stupuje néco jiného a hradi vstupuji do na-
znaku roli (mice-hrozny a hraci-sbéraci
hroznu). Ale jakmile zaéne uvadét priklady
praktické realizace a dotykat se dramatic-
nosti a divadelnosti nebo jejich atributd,
zacina byt zle.

Vyhody dramatiky ukazuje na pokfiku
vlgat: z vlk(l se stanou jednou dravi ptaci,
tj. déti postoupi do oddilu Dravc(. Hajek
barvité popisuje, jak se na véc diva nezu-
Castnény divak: ,Je tu nelogicka proména
viéete v dravého ptédka a jsou tu jakasi “vy-
jici” slova. LepSi uz to je, kdyz uslySite viI-
Cacky prednes. Slovni dlirazy a “vyci” sla-
biky dotvareji dojem skuteéného vi¢iho
vyti. JenZze my k tomu hrajeme vlky celym
télem. PFi zmince o uSich si je prodluZuje-
me dlanémi a prsty do vI¢i podoby, zrak
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a dramaticka

EVA MACHKOVA

katedra vychovné dramatiky DAMU, Praha

zbystfime trubickami v vlastnich prsti
pred o¢ima...” Po dalSim popisu ostatnich
ilustrativnich gest autor dodava: ,Dramati-
ka tak ucinila pokfik srozumitelnéjsim...”
Co dodat!

Autorovy navrhy na zac¢lenéni dramatic-
kych her do skautského programu &pi pra-
starym didaktismem. Napfiklad navrhuje
ucit viGata rozezndvat stromy v zimé venku
podle tvaru vétvicek hrou na to, Zze ucime
snéhulaka - to zfejmé ,aby déti ani nevé-
dély, Ze se uci”, jak zni oblibeny slogan. Ale
pro¢ by to nemély védét, vzdyt kvali tomu
do viI¢i smecky chodi, aby se vyznaly v pfi-
rodé a dalSich zajimavych dovednostech
a védomostech, jako je vazani uzll, stavé-
ni stan( atd. atd. Navrhuje na tabore se-
hrat dialog dvou pohozenych véci, aby si
déti uvédomily, Ze je nemaiji ztracet! Nebo
navrhuje ,pantomimu”, v niz Zaby skacou
s otevienymi Usty a ¢ap (vedouci - asi Ze je
to vétsi role) rukama déla zobak, pro hru
na veverku potfebujeme misto, kde je dost
SiSek - a tak podobné.

Ale dramatika mGze poslouzit i v mo-
ralni vychové vi¢at jako motivace konani
dobrych skutkt (pro ¢tenafe bez skautské
minulosti: soucasti skautskych &innosti je
vykonat aspon jeden dobry skutek den-
né). Navrhuje scénku (a rozepisuje jeji dia-
log). v niz dédecek nemuZze precist jizdni
fad na zastavce a skautik mu pomize.
Néasleduje celd série namétd dobrych
skutkd - a zde uZ se autor tou naivni dra-
mati¢nosti dostava do rozporu se smys-
lem celé véci: misto aby motivoval, tj. ved|
déti k prohlubovani empatie a aktivity, kte-
ré se mohou uplatnit v jakékoli situaci,
Vv niz se dité octne, podava vlastné nameé-
ty pro praxi (utisit placici dité, sebrat sta-
fence hdl, jak nalozit s nalezenou cepici...)
a zpusob jejich feseni. Namisto zabyvani
se pri¢inami je tu navod na feSeni nasled-
ku. Ale to je dost neefektivni metoda, pro-
toze nemiti k podstaté véci, ale k jednotli-
vému jevu.

Po kapitole ,Dramatika v zivoté vi¢acké
stezky” se dostdvame k ¢asti nazvané ,Na
cesté k divadlu”. Prvni véc, kterou se autor
zabyva, je tréma! Asi s ni ma nejvétsi pro-
blém, coz ani neni divu, kdyz déti pfistu-
puji k divadlu ziejmé zcela nepfipraveny.

Dalsi téma jsou loutky, patrné cetl nékte-
rou prirucku ,klasik(-tradicionalistl”, snad
davnou matefinkovou u&ebnici Svecovu.
Obsirné popisuje vyrobu papirovych lou-
tek. ,Pak uz pfijdou na fadu skute¢né lout-
ky,” tfeba omalovana varecka, ,ale zda se
mi, Ze dovedeme vic.” Takze dojde na hla-
viéky z bramboru, loutky s rukama a no-
hama, které jsou slozitéjsi a koneéné ,nej-
obdivovanéjsi loutky-marionety”. A navrch
jesté manasci. Nasleduje divadlo masek -
které se vyborné hodi zejména pro Knihu
ny plySem. Pro oddily svétlusek se ovS§em
lépe hodi ,zjemnélé typy dramatiky”, jako
jsou Karafiatovi Broucci.

Nebudu dale unavovat ¢tenare podrob-
nostmi. Jde to stéle stejné, na pocatku je
néjaka prijatelnd zasada, zjednoduSené
formulovand, ¢im blize ke konkrétnim na-
meétim a postupim a k realizaci, tim vice
neSikovnosti, neumélosti, banality, pouco-
vatelstvi. Autor patrné néco cetl, mozna
byl na néjakém - nejspi§ jednodennim -
Skoleni, néco mu utkvélo, ale podstata se
vykoufila. MoZna m4, snad z détstvi, néja-
kou zkuSenost, ale zkuSenost s hlouposti
je zase jen hloupa zkuSenost.

V pasazi nazvané ,Postup k divadlu”
uvadi nejdfiv ,jazykovou prlpravu”, ktera
spocivad jen v jazykolamech, je jich
spousta. Pak nésleduji etudy, ale radéji
bude uzivat staroskautské slovo ,vy-
stup”. Nasleduje série namétu pro jedno-
tlivce a dvojice, tot vSe. A pak uz se jde
pfimo na divadlo. Text hry, kterou pred
léty prinesl jeden chlapec, je z rodu ,ve-
selych pohadek” o &ertech. Nasledujici
zasobnik napad je ¢lenén podle roc¢nich
obdobni a obsahuje sérii nejraznéjsich
aktivit, od pfivitani novych ¢leni smecky
humornymi vystupy jednotlivce ¢i dvojic,
pfes pohadku (spi$ anekdotu) o Kaspar-
kovi a hru o loupeznikovi, pres aktivity
v jarni pfirodé az po taboraky a tdboro-
vou pout.

Je zvlastni, co lidi pudi k tomu, aby psa-
li o vécech, o nichZ nic nevédi, nic si ne-
precetli. Na Zadnou literaturu autor neod-
kazuje, jen odhaduiji, Ze mohl &ist nékteré
starSi loutkarské prirucky, duch jeho akti-
vit tomu odpovida.
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V Uvodu uvadi smysl a poslani této
knizky. V prvni fadé je to snaha navazat na
tradici skautského divadla. PFili§ mnoho
o ni ale ziejmé nevi, nebot se odvolava
i na to, ze skautsky oddil (skryty ovSem
tehdy pod nazvem oddilu turistického) se
dostal se svou Hrou na Leara a? na Sram-
kav Pisek. JenZe tuto inscenaci stvofrila
pétice posluchacek divadelni védy, které
velmi dobfe védély, co délaiji. Slo jim v prv-
ni fadé o divadlo. Ze vzniklo ve skautském
oddile, byla jen nahoda, vedla jej jedna
z divek. Dal§im ukolem knihy je zvySit do-
sud velmi nizkou uroven vystupl u tabo-
rakd, hlavné odstranit trému a naudit
chlapce a dévcata spravné mluvit. Oboji
se jevi jako dost beznadéjné.

Zavér oddilu ,Dramatickd vychova”
tvofi Foglariv zdznam o divadelni aktivité
jeho slavné Dvojky na zad¢atku roku 1944,
kdy usporadali pro verejnost ,Pestré od-
poledne zpévu, her a vystupd”.

Dalsi oddil ,TAborové ohné” ponechme
skautdm a jejich vlastni metodice. Zde tvo-
i pasaze o vystupech jen mensi ¢ast textu.

Treti oddil tvofi ,Skautské divadlo”. Za-
¢ina Foglarovym barvitym li¢enim, jak mu
v roce 1940 zavolala Mila Mellanova, aby
pro Prazské détské divadlo napsal hru, jak
ji tvofil, zkousel s chlapci, jak probihala
premiéra a jak se hrozné citil, kdyz ho vy-
volali na scénu... Obrazek z déjin ¢eského
divadla pro déti.

Nasleduje hficka O Smolickovi Jana
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Svréka. Je tu vypravée, pribéh je zachovan,
jak bézi a lezi, jen tu a tam je proloZzen né-
jakou skautskou myslenkou: ,Jelen: Az bu-
des vicetem, naucis se, Ze ViICe se podda
vzdy starému jelenu... Vypravéd: Pardon,
starému vlku. Jelen: ...a vi¢e se nepodda ni-
kdy samo sobé.” Takto to jde aZ do konce -
kus Smolicka, kus skautského nauceni.

Vladimir Cvrcek je autorem dalsi hry
Objeveni Ameriky Krystofem Kolumbem.
Historickd hra o 8 déjstvich. Poprvé pro-
vozovano v roce 1992 oddilem vodnich
skautl. Je to spiSe skeé, pracuje s nad-
sazkou, jako refrén jdou celym textem rep-
liky: ,Kudy. -Tudy. A to jak do Indie, tak ven
pfi vyhazovu.” Koné&i se vodackym pfista-
nim. Na nic si to nehraje.

Dalsi Cvrckovo dilko, nazvané O vzniku
vodactvi v Hornim Ponisi, je jakousi kom-
binaci vypravéni a Zivych obraz(. Pry to
ma byt pfinos k boji proti xenofobii. No,
nevim. Je to celé zaloZzeno na slovnich
hfickach se slovy Sudetak, sud, sudicka,
sudi, sudy, sudokopytnici, sudlice, a do-
konce i ruské ,sjuda” (sem). Do toho jsou
zamichany dobové narazky na orlické
obéti v sudech, na boj o Falklandy, kupé-
novou privatizaci az k nezbytnému Cimr-
manovi, nebot jsme v Jizerskych horéach,
kde lezi Liptakov. (Mimochodem jsem si
pfitom vzpomnéla, jak jsem skladala 77
orli pera v Jizerkach pravé v dobé odsunu
Sudetaku - velka legrace to tenkrat neby-
la, a dodnes prece neni.)

Nasleduje pasaz Evy Zapletalové ,Lout-
kové divadlo” o vyrobé loutek, pak Pehriv
a Spadilav Guliver v Maridskové, péar dal-
gich zdznam z kronik (nejen Dvojky), vy-
bér z dialogli V + W. Myslim, Ze netfeba
komentovat. Zavér tvori Myslenky z knihy
7100 + 1 kapitola o rezii Erika Kolara. Jsou
to prevazné jedno- az dvouvété citaty, tak-
Ze se tam doctete (coz neni nic proti Kola-
rovi): ,ReZisér musi herce nenasilné
usmérnovat.” Co to komu fekne takto vy-
trzeno z kontextu, nevim, nevim.

Skauting ma skvélou metodiku. Zaziva-
la jsem to na vlastni kiZzi v dobé jeho prv-
niho obnoveni od roku 1945 az do jeho
zruSeni po Unoru 1948. Je to vychova
k samostatnosti, odpovédnosti, soudrz-
nosti, odvaze, pomahani druhym, k schop-
nosti feSit obtizné situace, k praktické las-
ce k prirodé a schopnosti v ni zit. Pracuje
se symbolikou a ritualy, které na déti a do-
spivajici silné plsobi a dotvrzuji to, co se
v oddile nau¢i. Dodnes presné vim, co
jsem se tehdy pro Zivot naudila.

Myslim, Ze by bylo dobfre, kdyby se Svec
drzel svého kopyta - je Skoda to skvélé, co
skauting dokaze, diskreditovat fusefinou.

BLAHOVA, Mita; CVRCEK, Vladimir; FOG-
LAR, Jaroslav; FOIT, Ferdinand; HAJEK, Pe-
tr aj. Dramaticka vychova. Taborové ohné.
Skautské divadlo. Liberec : Skauting, 1999.
288 s. Ed. Skautské prameny, sv. 29. ISBN
80-85421-28-3

Z knihy dzungli

aneb Divadelni avantgarda pro nejmens$i

Z knihy dZungli je padeséatiminutova in-
scenace divadla Minor z roku 2007, ovén-
¢enda nékolika cenami (napfiklad z festiva-
lu Matefinka 2007 nebo z Preletu nad
loutkarskym hnizdem), uréena pro déti od
Gty let. Jejim reZisérem a zaroven i tvir-

b &4
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cem hudby a scénére (nebo spis libreta) je
externi spolupracovnik Minoru Jifi Ada-
mek, mlady rezisér a zaroven i vzdélany
teoretik, v kontextu jehoZ tvorby je pred-
staveni pro déti vlastné vyjimkou. Co je
ale naopak spolecné vétsiné jeho rozma-

nitych inscenaci, je velky ddraz na vytvar-
nou, hudebni a rytmickou stranku a dota-
Zenost a promyslenost tvaru.

On sam nazyva formu, kterou zvolil pro
predstaveni Z knihy dZungli, ,scénicky
koncert”, ktery vytvaii svou voicebando-



vou souhrou pét herct - dvé Zeny a tfi mu-
Zi: llona Semradova, Katefina Ticha, Véac-
lav Kratky, Jan Matasek a Pavol Smolarik.
Jednotlivi herci nemaji konkrétni role
(snad s vyjimkou predstavitele hlavni po-
stavy munga Rikiho), postupné, stfidavé
¢i spole¢né vstupuji do postav, které nabi-
zi velice jednoduché fabule, vytvorena na
motivy méné znamé Kiplingovy povidky
Riki-tiki-tavi.

Hlavnim hrdinou je maly mungo Riki,
ktery se pri velké vodé ztrati své rodiné.
Narazi na strom, kde sidli pta¢ata, ohrozo-
vana zakefnym hadem. Rozhodne se pta-
¢atim pomoci, udatné bojuje nejprve
s hadem a posléze s jeho Zenou, oba po-
razi a zabije. Pochopeni pfibéhu klade na
détského divaka jisté naroky, rozhodné
jim to neulehduje text hry, nejde totiz
o repliky a dialogy, spi$ jen o jednotlivé vy-
kriky, pfipadné jednoduché rytmizované
véty. Zakladnim skladebnim prvkem zvu-
kové stranky hry jsou tedy slova, fragmen-
ty slov, zvuky, hluky, Sumy a Selesty.

Propracovana je vytvarna stranka (au-
torka vypravy Kristyna Taubelova za ni
pravem ziskala Cenu Alfréda Radoka za
rok 2007). Zaujme predevSim nezvyklé
feSeni hraciho prostoru, ktery tvofi pét
ostrivkl ¢i vlastné minijevistatek, uspora-
danych do pualkruhu. Zna¢na céast pred-
staveni se na nich simultanné odehrava
vlastné pro kazdou skupinku divakud
zvlast, herci jim tu postupné odkryvaji ta-
je zdhadnych dfevénych beden, které
skryvaiji jednotlivé (vZdy jinak a originalné
pojaté) vyjevy z mungova pfibéhu. Herci,
jejichz obleceni i liceni evokuje Indii, zaro-
ven ale vyuzivaji pro své tane¢né rytmické
kreace také stfedovy prostor.

Jedina drobné piha na krase: Zacatek
predstaveni slibuje interaktivnost, herci
komunikuji s détskymi divaky, usazenymi
kolem jednotlivych jevistatek, vysvétluji
jim, kdo je to mungo, dovoluji jim si na néj
sadhnout. Jakmile se ale rozjede voice-
band, funguje uz inscenace jako dobre
namazany stroj, ve kterém neni misto pro
improvizaci a reagovani na détské pod-
néty.

DIVADLO MINOR, Praha. Z knihy dZungli.
Libreto, rezie a hudba Jifi Adamek. Vypra-
va Kristyna Taubelova. Hudebni spolupra-
ce a zavéreény hymnus Jan Matasek.
Dramaturgie Petra Zdmecnikova.

1. premiéra 11. kvétna 2007, 2. premiéra
13. kvétna 2007
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"Poslyste pisen

o state¢ném
mungovi jménem
Riki-tiki-tavi..."

"Byl jeSté docela
maly, kdyz ho
odnesla velka
voda..."

"Ve vysokém
stromé hnizdi
snovaci - pévci,

k jejich ptacatkam
blizi se had!

To je mungova
chvile...."
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Snovy svét Petra Nikla

Pfi Cetbé Niklovych knih se muzeme po-
nofit pod hladinu fantazie, a pokud je ndm
to doprano, spatfit v onéch temnych hlu-
binach zajimava zakouti a za-hady. Ty vy-
plouvaji ke slunci jako hrdinka Rybaba
z jeho druhé détské knihy. V nahlém pa-
prsku svétla se pred témi vSimavymi za-
lesknou, kmitnou ploutvi, a pokud necte-
me dal, zmizi.

Autor vi, Ze zahady a prekvapeni ne-
jsou schované jen pod hladinou mofre, ale
mohou byt docela blizko, v kazdém slové,
které je na prvni pohled hladké jako hladi-
na rybnika za vsi, ktery dobfe zname. Ve
své posledni knize po nich patra za opo-
nou tmy, v temnoté lesd, stroma a kefu,
odkud nés, suchozemce, mohou tiSe po-
zorovat napfriklad svitivé oéi jelen(.

Petr Nikl umi vytvofit svébytny slovni
i obrazovy svét. Ne ndhodou se v jeho tex-
tech objevuji motivy z Genesis, uvédomu-
je si, ze kniha muze i diky fantazii ¢tenara
predstavit fiktivni realitu témér prekona-
vajici tu skuteé¢nou. Tento fiktivni svét je
v jeho pfipadé modelovan nejen slovy, ale
i obrazy, a dokonce i zvukem, ale nechybi
v ném prekvapeni a mista s tajemstvim,
naopak. V Jéleriovitych vstupujeme do ji-
né atmosféry, nez tomu bylo v jeho pred-
chozich knihach. Tiché, temné. Nad kni-
hou se nese diky ilustracim snovy
tmavomodry opar, z néhoz vystupuji jed-
notliva zvifata jako fantaskni bytosti. Noc
zahaluje predméty, ale neskryje je Uplné.
Nuti k citlivéjS§imu vnimani a ¢lovék se mu-
si spoléhat i na ostatni smysly, aby napfi-
klad mohl spatfit tajemné napisy napsané
parozim, slySet zvuk rymu i pisni.

Tematicky kniha zustava u Niklova Zi-
vocichopisu, ktery se kocha nazvy zvirat.
I motivy lesni zvéfe jsou roztrouSeny po
celé jeho tvorbé. Navic z informace na
obalce se dozvidame, Ze obrazky zvirat,
jemné hlubotisky, vznikly uz dfive. Jde te-
dy o jistou zménu, texty vznikly druhotné,
i kdyz, jak je autorovi vlastni, plisobi s ob-
razy sehrané.

Dalsi rozmér ziskava dilo pridanym CD,
na némz jsou texty autorem nazpivané.
Moédni prikladani hudebnich diskd k dét-
skym knihdm Petr Nikl mohl jen uvitat,

ANTONIN SIMUNEK

posluchac¢ katedry vychovné dramatiky DAMU, Praha

hudba je dalsi pole jeho pusobnosti.
A ¢tendf méa na druhou stranu moznost si
ovérit, nakolik jsou jeho verSe hudebné;
jak si pohrava s jednotlivymi slovy, jako by
nejprve na svém jazyku a v pisni zkoumal
jejich zvukomalebnost.

Kniha je rozdélena do dvou &asti, a to
nejen tématem. Prvni, ,O parohacich”, ob-
sahuje texty vice formalné svazané, ryt-
micky i graficky. V druhé, s nazvem ,Co pi-
Sou jeleni”, jsou kratké, vétSinou
nerymované hricky, o nichz se ale neda
jednoduse fici, Ze jde o drobné prozy, jak
se piSe na obalce, uz jen proto, Ze jsou ve
versich. Oba druhy text( jsou pro Niklovu
tvorbu pro déti zvlasté v poslednich kni-
hach charakteristické, jejich rozdélenim
potvrzuje jeji dvoji smérovani.

VétSina text( ,O parohadich” je podle
mého nazoru posunem dal od ,rymova-
¢ek”, opirajicich se o hlaskovou instru-
mentaci, proménuji se ve vice uhlazené
i nékolikastrofové basné. Souzvuk témeér
v8ech slov ve versi uz nemusi byt jejich
hlavnim nabojem: ,Z protéjsiho brehu / si-
lueta hledi, / castecné je v lehu, / ¢astec-
né tam sedi. // U soutoku ramen / v ca-
Jich voni salvéj. / Na brehu je JELEN. / Na
hladiné NELEJ.” Jako by se autor krok za
krokem osmeéloval na stezce poezie tak,
jako se slovo za slovem roz$ifuji i jeho ver-

Se. Ostatné podtitul celé knihy ,Lesni lyri-
ka” dava védét, Zze se k poezii, a to nejen
pro mladé ¢tenare, sam hlasi.

Kratké texty ,Co piSou jeleni” jsou spi-
Se glosami, je typické, Ze mnohé zlstava-
ji nedokonc¢ené. Doslova ,visi” na strance
s odpovédi skrytou ve trech teckéach.
Mohly by se blizit k oné saint-exupéry-
ovské hravé moudrosti, jejiz inspiraéni
pramen odkryl autor v Zahddkach. A v niz
zdanlivé nevinnd hra se slovy vede k pre-
kvapivym a hlubokym pravddm o tomto
svété. Bohuzel v Jé/ériovitych vétSinou pa-
sobi pfriliS prvoplanoveé, jako by se tyto
texty spokojovaly s tim, Ze jde o pouhé je-
leni vpisky. (.Néktery jelen se do psani tak
zamota, / aZ je z toho jelen.”)

Celkové se da fici, ze Jélérioviti nejsou
takovou experimentatorskou laboratofi,
jako byly knihy Zahadky &i Lingvistické po-
hadky, a to kupodivu ani svym vytvarnym
¢i typografickym zpracovanim. Pres stej-
né téma se ale jejich prostfedky zjemnuji
a dale vyvijeji.

Mdzeme na nich také sledovat vyvoj
tvorby Petra Nikla pro déti. Ta na jednu
stranu tihne vice k poezii; po prvnich kni-
hach pohadek se pres hru slov dostava
k celistvéjSim basnim. Na stranu druhou
sméruje k fragmentéarnosti. Jako Jélériovi-
t/ unikaji svou naladou do stin( lesa, tak
se jeho nékteré texty trhaji, zGstavaji ne-
dosloveny, zaznéji do ticha, rezonuji
v ném a umlkaji.

Zménu lze sledovat i vnéjSim srovna-
nim jednotlivych knih, prvni dvé jsou po-
hadkové, u poslednich dvou prevaZzuji ver-
Se. Lingvistické pohaddky byly jakymsi
zlomem, nékde napll cesty mezi verS§em
a prézou, mezi obrazovosti a jazykovou
hrou. Pfiéemz zadny z téchto ryst z jeho
tvorby UpIné nevymizel.

Jisté zajimavou otazkou zustava, kam
pujde Niklova tvorba dél. Zda se, Ze nastal
¢as zmény, ktery Jélérioviti mozna predji-
maji.

Petr Nikl: Jélérioviti. 1l. Petr Nikl. Praha :
Meander, 2008. 52 s. Ed. Modry slon, sv.
26. K vydani pripravila lvana Pechackova.
Odp. red. Milos Vorac.



REFLEXE - RECENZE - INFORMACE

UMENIi PRO DETI A MLADEZ

Svét fikce a skutecnosti:

Tobias Lolness

Literatura m(zZe nabizet zajimavé pfibéhy,
po otoceni prvni strany knihy se ale také
muzete vydat na obchlizku neznamymi
kraji, které dohromady davaji cely mikro-
svét. Prostfednictvim té neveliké sbirky
popsanych listd se jim muzete prochazet,
jako by to byla mapa, privodce i cesta sa-
ma. Abyste po jejim zaklapnuti spatfili ten
vas svét trochu jinak, minimalné ze zkuse-
nosti té obhlidky.

V dvoudilném romanu Timothée de
Fombella 7obias Lolness najdete drama-
ticky pribéh i zemi, jejiz obyvatelé se do-
mnivaji, ze je stfedem vesmiru, neuméji
dohlédnout za jeji hranice, a proto si my-
sli, Ze ani jiné zemé neexistuji. Pfitom jde
o miniaturni lidi obyvajici jeden jediny
strom. VS8e zavisi na Uhlu pohledu.

O fikénim svété, ktery muize byt alego-
rii k tomu nasemu, vypravi uz druhy sou-
¢asny francouzsky roman pro déti a mla-
dez, jenz vySel v nakladatelstvi Baobab
v lofiském roce. Mourlevatova Zimni bitva
i FombellGv Tobids Lolness podnécuji
spoustu otazek a témat.

V obou pribézich hlavni déjova linie
smeérfuje ke svrzeni panujiciho totalitniho
rezimu. Zatimco Zimni bitva vypravi pre-
devSim o pfechodu ke svobodé, revoluci
a jejich pripravach a o tom, nakolik nesvo-
boda omezuje jedince, 7Tobids Lolness se
vice zaméruje na nastoleni nedemokratic-
ké vlady a jeji vliv na zivot celého stro-
mu/zemé. | kdyZz prvné zminény roman je
vénovan o néco starsim détem (uveden je
vék 13 let a vyssi), coz také odpovida jeho
zpracovani, vétsi psychologi¢nosti apod.,
Thimothée de Fombelle ve své knize
(adajné pro déti od 10 let) oteviené na-
znacuje, ze problémy jeho stromové pla-
nety, se tykaji i té nasi.

Pravé diky symbolice stromu je jeho ro-
man vyjimecny. | kdyz se malé svéty, je-
jichz obyvatelé Ziji i v korunach drevin, ob-
jevuji v détské literatufe pomérné casto,
de Fombellovi poskytly velké mnozstvi na-
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padu, aktuélnich témat a souvislosti. Otec
hlavniho hrdiny, mimoradné inteligentni
¢lovék, ktery ma dar vidét dal nez ostatni,
dospéje k tomu, Ze strom je zivy, velmi
kfehky a neuvazenym zachazenim muze
i zemfit.

Dulezitou roli zde hraje méfitko, pocho-
peni toho, jak omezené vnimame svét
a naSe postaveni v ném. Plsobiva je ze-
jména scéna, kdy maly Tobia$ Lolness
poprvé vidi cely strom zespodu: ,V tomto
svété, kam ho zanesl ptak, je strom jen

stin, co se snasi na travu, neZ prijde noc.
Strom je jen vzdalena planeta, ktera za
soumraku zakryva slunce.” (s. 258) Ani je-
ho doposud jediny znamy svét tedy ne-
roste az do nebe. Stejné jako v Zimni bitvé
znamena toto prohlédnuti vysvobozeni
z uzavienosti a z totality. K ni vede i strach
z neznamého. Ne nadhodou jsou v 7obiasi
Lolnessovi uUhlavnimi nepfréateli vétSiny
obyvatel Sloupani, narod ze spodnich
vétvi stromu, s jehoz ¢leny se malokdo
setkal.

premio
“eAndersen
“Bologna_.

imothée de ‘ombel

Tlystrace Francois Placel |
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KdyzZ se jiny Francouz - Blaise Pascal -
ve svych Myslenkdch (cituji z vyboru
a prekladu Miloslava Ziliny, ktery vysel
v Odeonu v roce 197 3) zaobira tim, jak se
¢lovék nedokaze s ni¢im pomérovat, pro-
toze nedohlédne pfes hranice svého své-
ta, nachazi podobny pfimér. V kazdém
roztodi, atomu je .(...) nekonecné mnoZstvi
vesmird, z nichZ kazdy ma vlastni oblohu,
vilastni planety, vlastni zemi ve stejném po-
méru jako viditelny svét, a na této zemi Zi-
vocichy, a posléze i roztoce, v nichZ opét
najde to, co zjistil na téch prvnich - a také
v dalSich najde totéZz, bez konce a bez
ustagni.” Dodava k tomu: ,Kdo sam sebe
takto pochopi, sam nad sebou ustrne (...),
Jje vklinén mezi ty dvé propasti nekonecna
a nicoty, zachvéje se pri pomysleni na ty
zazraky, a jakmile se jeho zvédavost tim
zméni v udiv, véfim, Ze radéji se do nich
mlicky pohrouZi, neZ aby v nich domyslivé
badal.” A shrnuje: ,Jen proto, Ze se lidé ne-
zamyslili nad timto dvojim nekonecnem,
pustili se opovazlivé do zkoumani prirody,
Jako by k ni byli néjak umérni.” (s. 106)

Obdobné jednaji i zaporné postavy
romanu, chtéji vSe vyzkouset, provrtat. To-
biasav otec vyslovi nazor, Ze kazdy orga-
nismus pro Zivot stromu pracuje, Zadny
mu neskodi, v tomto sméru by byl parazi-
tem jediné Clovék. Kdyz pochopi i princip
jeho Zivota, necha si tuto informaci, do
krajnosti se dotykajici pravé onéch hranic
poznani, pro sebe. Tajemstvi jim ma z0-
stat. Cimz proti sobé i své rodiné ale roz-
pouta Stvanici.

Tyto zajimavé myslenky de Fombelle
rozvadi o nardzky na aktualni problémy
naseho svéta (globalni oteplovani, omeze-
nost zdroju, ale i zaklinadlo ,eko” rozvoje
atd.). Zalezi na kazdém, jak ony pomérné
konkrétni poznamky pfijme, mnohé z nich
ale z textu vy¢nivaji, protoze zlstavaji ne-
doplnény a vzdaluji se mu. | vySe zminéné
postfehy jsou brzy prekryty slozitymi dé-
jovymi pasazemi.

Z pohledu vypravécéstvi je zajimavé, jak
rozSifovani Uhlu pohledu misty provazi
proména vypravécovy perspektivy. Kras-
nym prikladem je scéna, kdyz se mala
svinka setka s TobidSem, unikajicim pred
pronasledovateli, a méa ho za jiné zvitre. Po-
mysli si: ,Které zvife asi takhle jeci?”
A kdyZz ho uvidéla utrmaceného béhem,
ani ,nedokdzala odhadnout, k jaké celedi
hmyzu patfi”.

Setkani s jinou civilizaci, kterd dokazu-
je, Zze obyvatelé stromu nejsou sami, zna-
menaji i Sloupani. Ti jsou povedenym
symbolem v$ech naivnich, pfirodnich na-
rodd, jeZ neuméji lovit a ubliZovat pro zisk.

Samotny vypravéc (jak se dozvime az
na konci, je to kronikar Pol Colleen) se
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snazi se ¢tenarem rozehravat urcitou hru.
Komentuje své vypravégstvi, oznami na-
priklad, Ze musi na chvili opustit hlavni po-
stavu, Casto predjima pribéh a zkousi si
hrat s napétim: ,At uz Nils preZil sva zra-
néni, nebo ne, urcité néco zménil v deji-
ndch stromu i TobidSova piibéhu. Nils
Amen nejspis preZije. Jeho poslani totiz
nebylo u konce.”

Od prvnich stran je vidét, Ze de Fom-
belle se vyzna ve vystavbé textu a umi
pracovat s tempem. Po dramatickém za-
Catku, ktery ¢tenare dostane pfimo do dé-
je, nasleduje zpomaleni, uvolnéni napéti,
kdy hrdina proziva nékolik mésict v jesky-
ni. Tato ,pauza” je ¢asem pro navraty do
minulosti a dopovédéni dllezitych infor-
maci. Do hlavni linky pfibéhu pak ¢asto
pronikaji retrospektivni vsuvky, které jsou
i na nékolikrat rozdélené tak, aby se jejich
rytmus nekfizil s hlavnim pfibéhem, ale
doplnoval ho.

Ovsem postupem casu se od zajimavé-
ho budovani fikéniho svéta, v némz se
hrdinové pohybuji (napf¥. . Kdra zacala byt
hornatd, méné osidlend, s hlubokymi uZla-
binami a kariony...”), a od vystavby celé
struktury stromu vypraveéni odklani a sle-
duje slozité osudy mnoha postav. Jak je
v knize zajimavé nacrtnuto prostredi, tak
se pribéhy nékdy zbyteéné komplikuji
a obaluji dalsimi a dalS§imi epizodami.
Mnoho rozpracovanych motiva a linek ve-
de ke konci k témér nereSitelnym zavé-
ram, cetnému vyuziti principu nahody,
absurdnim setkdnim na neuvéfitelnych
mistech (napfiklad v nedosazitelném vé-
zeni prede dvefmi do nejstfezenéjsi cely
hrdina potka svého pritele, ktery chce ta-
ké osvobodit rodice, jindy se na jedinou
epizodu vyuzije jeho schopnost napodobit
pohyb a vzezieni kohokoliv) apod. | ten
neprehledny a neobsahnutelny prostor,
jehoz ¢astmi putuji na zacatku aktéfri
mnoho dni, se svymi velkymi mésty, roz-
todivnymi kraji na kazdé vétvi, jako by se
scvrkaval do nékolika mist, kde se stejné
vSichni mohou kdykoliv potkat.

Podobna neduslednost provazi i jazyk
vypravéce. Ackoliv se snazi priblizit proje-
vu jednotlivych postav (napfiklad dobie
zjednodusuje fe¢ Sloupanych, zde urcité
hraje roli i preklad) i prostfednictvim ne-
znacené piimé feci (nevlastni pfimé feci)
jako u hlavni zaporné postavy: .. 7Tohle délal
Jo Mitch vZdycky. Zapdlim si cigo, chvili
ho ZuZlam, potom Sup se Spackem do pu-
sy... “Jeho t6n nékdy upada na jejich Uro-
ven (,..udélalo to na ného fakticky velky
dojem...” nebo hlavniho hrdinu jeho milo-
vana v dullezité chvili ,vySplouchla®). Ale
bohuZel nékdy to jde ruku v ruce i s popi-
sem situaci, jako by stal na strané zapor-

nych postav. Jeden pfiklad za vSechny:
KdyZz muzi Jo Mitche Sikanuji svého slab-
Siho ¢lena a nechaji ho snist boty, az na to
zemre, zbyte¢né k tomu doda: ,Zmohla ho
posledni tkanicka.”

Nemyslim si, Ze by $lo o zmirfovani su-
rovosti kvuli véku ¢tenard. Naopak tim vy-
pravéc¢ prijima tuto krutost, protoze je to
jeho hlas, ktery zde promlouva. Ostatné
jindy skoro smiflivym tonem ospravedIfu-
je nelidskosti dcery feditele vézeni. Bohu-
zel toto ,zjemnovani” vede také k tomu, Ze
zaporna strana nevzbuzuje témér zadny
strach a je od poc¢atku zesmésnéna.

Nedotknutelné plsobi kladni hrdinové,
vSichni - aZz na jednoho - preckaji Utrapy
bez uhony a sami se nemsti. | v kritickych
momentech se Tobia§ vyhne tomu, aby
ublizil svym protivnik(im, ti se navic vzdy
mohou napravit. Jeho hrdinstvi se spisSe
podoba Odysseovi nez Achilleovi, napfi-
klad do vézeni se dostane ve voskové ulité.
Ctenaf ma ale dobrou moznost nahléd-
nout do jeho nitra a slozitych situaci.

Charakterizaci postav naopak brani
vétSina ilustraci. V druhém dilu pfibyva
detailll i kreseb postav, coZ na jednu stra-
nu vice koresponduje s rozvinutim pfibé-
hu; popis ,krajiny” ustupuje do pozadi a ve
vhodny okamzik, v Uplném zaveéru, je kras-
né zobrazen celek stromu z odstupu. Na
stranu druhou vétSinou zachycuji scény,
které ilustrace nepotfebuji, napfiklad
srdceryvna objeti (v pfipadé dopadeni Lol-
nessovych pfipravuji ilustrace c¢tenare
i 0 popsané napéti). Je trochu $koda, Ze se
Baobab neodhodlal k vlastnim ilustracim
jako v ptipadé Zimni bitvy.

Je pozoruhodné, Ze oba francouzské
romany vysly soubézné a i v ceském pre-
kladu. Jeden z literarnich teoretikt ik, ze
rysem fikénich svétu literatury je i to, Ze se
jim mazeme poddat. Dokud neukoncéime
Cetbu, miazeme jimi symbolicky putovat,
plakat s Julii a bat se Godzilly. A¢ jde o li-
teraturu pro déti a mladez, 7obids Lolness
i ZImni bitva jsou zavazné tim, Ze po jejich
precteni ona vazba nekonéi, nepfiblizuji
nds pouze k fikci, ale mluvi o naSem svéte,
jehoz pribéh spoluvypravime a spolupodi-
lime se na tom, jak dopadne.

Timothée de Fombelle: 7obids Lolness I :
Zivot ve vétvich. llustrace Francois Place.
Prel. Drahoslava Janderova. Redakce Jo-
vanka Sotolova a Jifi Dvofak. Gr. Uprava Ju-
raj Horvath. Praha : Baobab, 2007. 296 s.

Timothée de Fombelle: Tobids Lolness Il :
Elisiny oci. llustrace Francois Place. Prel.
Drahoslava Janderova. Redakce Jovanka
Sotolova a Jifi Dvorak. Praha : Baobab,
2008. 328 s.
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Co budeme &itat?

Do priestoru literatlry pre deti a mladez
vstupil v roku 2009 Juraj Sebesta (*1964)
po prvykrat. Jeho meno bolo doposial
spdjané s divadelnym ¢&i rozhlasovym
prostredim: venuje sa divadelnej a kultur-
nej publicistike, preklada, pre rozhlas na-
pisal hru Kuleha a v r. 2005 vydal zbierku
poviedok pod nazvom Triezvenie. Verim
v8ak, Ze po vydani rozsiahlej prozy Ked'sa
pes smeje sa stane neprehliadnutelnym
aj ako tvorca literatury pre mladez. A ve-
rim tomu aj napriek tomu, Ze ide o prézu
na naSe pomery skutoéne rozsiahlu, a te-
da pre gitatela -nastrocného nanajvys po-
dozrivd...

Pochopit dusu, myslenie, city ¢i pojmo-
vy svet patnastro¢nych nie je starSim ge-
neraciam lahké. Cim viac sa totiz v spo-
lo€énosti devalvuju hodnoty, ¢im viac sa
svet technizuje a racionalizuje, tym mame
menej ¢asu obracat sa vzad a v tichu ¢&i
aspon v primeranom tempe sledovat v de-
toch to zazraéné, ¢o dospievanie so sebou
prindSa. Deti to vedia: ¢asu niet. Niet ho
na hlbSie ponory, a preto ndm dospievaju
rychlejSie. UZ sa zd4, akoby to ani dospie-
vanie nebolo, samotny proces je totiZ len
skok z jedného bytia do druhého. A branu
pred nami zatvoria. Tazku, kovov, po-
striekanu sprejerskymi vytvormi. Ako teda
mame chépat pubertiakov, ked" ndm oni
sami nechcu povedat, aki vlastne su...

Za kovovou branou dospievania vSak
pulzuje Zivot. Odhalit ho, spoznat alebo
aspon prikuknut, ¢o sa za tou branou de-
je, nie je dovolené kazdému. J. Sebesta
bol v8ak trpezlivy, a hlavhe nedostato¢ne
dospely, ked" sa mu podarilo urobit taku
exkurziu a zmapovat Zivotnu etapu pat-
nastroéného Tomasa, obydajného chala-
na s oby¢ajnymi nedostatkami a prednos-
tami.

Rozpravacom v proze Ked'sa pes sme-
Je je sém Tomas, ktory vyrastd v pomerne
normalnej bratislavskej rodine. Jeho vypo-
ved' je skutoCne svojska. Netyka sa to len
pouzivanej slangovej lexiky, ktora je, sa-
mozrejme, evidentna: ,Skoda ze ma len

GABRIELA MAGALOVA

katedra slovenského jazyka a literatiary

PF Trnavskej univerzity v Trnave a katedra zurnalistiky
FF Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre

desat. Vola sa Lucia a uz teraz je mrte pek-
na. Je to zaujimavé, s tymito Zenami. Clo-
vek aby sa trafil, ty kokos... Vybodnem sa
na to... V osemnastich hned padam. Naj-
lepSie by bolo niekam von, ale kto to za-
cvaka?... Fakt neviem, ¢o budem s nimi
robit. SU strasne tvrdohlavi. Najma otec,
v jednom kuse sa do mna navaza...”
Zaujimavé je sledovat pracu autora aj
na urovni syntaktickej: v prvom rade nas

Juraj Sebest:

Ked sa pes

51
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zaujme slovosled, ktory ¢asto nereSpektu-
je zauzivanu stavbu viet. Tato ,syntakticka
atrakcia” ma vsak silu vypovedat o jazyku
mladych prinajmenSom takou silou ako
slang. V druhom (a dalSom) rade sa stret-
neme napriklad s vynechavanim osob-
nych zamen, vyty¢ovanim vetnych ¢lenov,
skratkovitostou, elipsou: ,Jalius mi poloZi
ruku na rameno a toci, akoze ¢o v Skole,
ako chalani a tak... KedZe sa s Paulou ob-
jimame, Zofia mixuje SO mnou aj s Nou za-
roven. Musi aj dnes orfiuchavat vsetky mo-
¢e? Sa nezda, také malé osemkilo. (...)
Cely rok sa drvil antiku, vSetkych tych Pe-
riklov a Sofoklov a videl sa v Herodotovi

a na dokaz toho mal samé jednotky eSte
aj v indexe. A potom mu za odmenu po-
vedali, Ze né, a ked on, Ze €o, oni, Ze je pr-
vak, ty kokos. Haluz...”

V Gvode sa akoby mimochodom do-
zvedame, ze mame do c¢inenia s ,ikva-
kom”, teda s chlapcom s nadpriemernym
1Q. Svoje danosti vSak nijako nezvyraznu-
je a Casto svoje mudrosti formuluje do -
pre dospelych poloZartovnych, no v ko-
neé¢nom désledku trefnych - pravd: ,Toto
je realita. Podla mna je v nej tol'ko reality,
aZz je to nadrealita. Takto nejako by som
mohol pochopit nadrealizmus, aj absurd-
nu dramu. (...) Je to tazké, ked' vasi rodicia
su zo strednej vrstvy. Ked maju hypotéku
na dvojizbovy panelovy byt, p6zicku na
pracku a lizing na Fabiu Combi. Ked otec
podnika s realitami a vasa mama uci na
vysokej Skole psycholégiu. To vas musi
poznadit.”

V préze sa celkom nebadane odkryva
niekolko sémantickych rovin textu. Poda-
vany pribeh nie je len jedno- ¢i prvoplano-
vou informaciou o Zivote patnastroénych,
aj ked’ sa nas pouzity jazyk a vSetky ostat-
né vystavbové prvky snazia o tom pre-
svedcit. Pri ¢itani knihy nebudeme len cel-
kom prosto konfrontovani s nejakou
fabulou; hlavny protagonista tu rieSi
mnozstvo vztahov, ktoré vyZzaduju néaroc-
nejSie analyzy: vztah k okoliu, k uzsej ¢i
SirSej rodine, ku kamaratom, k zvieratu,
k prvym laskam, k nadbozenstvu, ku Skole,
k smrti, ku krizam ré6zneho charakteru. Ce-
la symfénia dbélezitych vztahov je vSak
celkom nebadane poprepletana aj o ,ne-
centralne” témy, ktoré maju zasadnu vy-
povednu hodnotu a pomahaju TomasSovi
vytvarat mozaiku délezitych Zivotnych po-
stojov. Je to napriklad nenapadne spraco-
vana téma staroby, senility, téma ekoldgie
alebo vztahov k narodu a jeho historii.
A vSetko sa to deje pod sympatickym ,za-
vojom” ironickych postojov, takym vlast-
nym pre tieto vekové kategérie. Vyberam
uryvok zo s. 100, v ktorom je Tomas
Ucastnikom stretavky svojho Déda (resp.
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pradeda z Moravy) s byvalymi spoluziakmi
z gymnazia: ,"Co mate porad s tou Klarou,
to s ni neprestanete blbnout ani nad hro-
bem? " akozZe Zartuju tri brylaté kamaratky
z kuta. Traumy z detstva. Tak mi pripadaju
tito veseli stareckovia v obnosenych oble-
koch a rozstrapkanych kravatach a rozja-
rené staruchy v stredovekych rébach a pa-
rochniach. Je ich tu dvanast z tridsiatich
Styroch a par vyzirkovskych pribuznych,
ktori sa tvaria ako osobni Soféri, napriklad
ja s otcom. (...) Erich vstane a zaklope ly-
zickou na pohar. “A nyni, mili spoluzéci
a ctihodni ddchodci, si udélame nas pre-
hled. Jes§té nez se do toho pustime, kon-
trolni otazka: Kolik z nas nosi plenu? Zved-
néte ruku, prosim.” A sam sa prihlasil, aby
povzbudil ostatnych. Dedo nesmelo dviha
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ruku, pridavaju sa dalsi, vSetci okrem
troch. Civime na nich.”

Po precitani knihy sa nam mozno bude
zdat jej ndzov malo vypovedny. Autor ju
vzhladom na polytematickost textu sku-
to¢ne mohol nazvat aj celkom inak. Ved'
Zofa - Toméasova sucka - je len mila pestro-
farebna cCastica lega, z ktorého je postave-
ny TomaSov svet. A su tu ovela vaznejSie
témy, ktoré zaziva vo vztahu k blizkym.
Otec, ktorého tajne nazyva Julius alebo
Suflik, sa po cely Cas javi ako obyc¢ajny
Styridsiatnik so svojimi chybami a aj sym-
patickymi postojmi k synovi, sa nahle roz-
hodne odist za mladSou milenkou a To-
maSov svet sa meni. Zomiera babicka,
odchadzaju lasky, komplikuja sa vztahy...
Zofka viak predstavuje kohosi, kto svojim

nekomplikovanym jestvovanim pomaéaha
TomaSovi preniest sa so zavideniahodnou
lahkostou do .iného levelu”, kde sa nerie-
Sia pokazené vztahy dospelakov. Preto sa
napokon hlavnym protagonistom stava
pes. Ten, ktory sa smeje.

Casto sa o rozpravkach Tolstého ¢i An-
dersena hovori, Ze su pisané nielen pre de-
ti, ale aj pre dospelych. Kazdy si v nich na-
jde nieco pre seba. Tu je dalSia ponuka pre
mladych i pre starSich - Sebestova préza
Ked’ sa pes smeje. A mozno budete mat
ten isty pocit ako ja - Ze totiz ti patnastroc-
ni vidia do nasho Zivota podstatne lepSie,
ako vidime do ich Zivota my, rodicia.

Juraj Sebesta: Ked' sa pes smeje. Bratisla-
va : Vydavatelstvo JUGA, 2009. 222 s.

Dvojrecenze knihy, kterou
by bylo Skoda prehlédnout

»Je zakazano zpivat nebo
poslouchat zpév,
pokud to neni na programu“

LUDEK KORBEL

.Je zakazano zpivat nebo poslouchat
zpév, pokud to neni na programu.” Tak zni
jedno nafizeni v internatu neznamé tota-
litni zemé, kde se odehrava Mourlevatav
pfibéh. Je ocenitelné, Ze se Baobab roz-
hodl ¢eskym mladym cCtenariim priblizit
knihu, v niz se francouzsky autor snazi po-
psat nelehky prechod zemé ke svobodé.
Jeji pfibéh mozna pripomina nékteré
myty: potomci rodicd, které totalitni rezim
odstranil, napomohou k jeho porazce,
i pres to, Ze jim bylo uréeno zapomenout,
ze méli byt prevychovani. Hrdinové jsou
v tomto pfipadé c&tyri, dvé divky a dva
chlapci, dva pary, kterym je sedmnact let.
Na zacatku je ndm pfiblizen Zivot v je-
jich 8kolnim zafizeni. V téchto paséazich

umi Mourlevat vyborné vystihnout atmo-
sféru prostredi, kde jsou ¢lovéku brana je-
ho prava. Nejde jen o liceni hrozeb a tres-
t0. Nejvice pusobi setkani hlavnich hrdinek
s obyc¢ejnou lidskosti na navstévé u ,utési-
telek”. Tyto milé Zeny je mohou pouze né-
kolikrat za rok vyslechnout, prohodit s nimi
par slov nebo je jen tak obejmout.

Ac se o tom mluvi az pozdéji, mame od
prvni strany pocit, Ze bezpravi prostupuje
vSe a netyka se jen jejich Skoly. Internat je
zdafilym symbolem malého uzavieného
svéta, ktery je obklopen tim velkym, jehoz
hranice a hloubku nespravedlnosti neumi-
me dohlédnout. V knize totiz nezazni na-
zev oné zemé, doba, v niz se déj odehrava,
ani kam Ize pred jeji vladou, tj. Falangou,

uniknout. O jejich hranicich nepadne ani
slovo, neni tedy kam emigrovat.

Zbrkly uték do hor, ktery se hrdinové roz-
hodnou absolvovat, se ukaze jako klamna
predstava. A je typické, Ze se odtud vydaji
pfimo do hlavniho mésta, i pres riskantnost
takového rozhodnuti. Tehdy si uvédomi,
ze Falanze musi bud’ &elit, nebo pred ni bu-
dou muset neustale nékam utikat.

Ale to hlavni prohlédnuti nastava jesté
v internatu. Kdy se jedna z aktérek dozvi-
da vSe o tom, v jaké diktature to Ziji, kdo
jim vladne, kdo jsou oni sami. Neni nadho-
dou, Ze jim je sedmnact let. Témito infor-
macemi vlastné dospéji, protoze zjisti, ze
jejich Zivoty nékdo ovlada. Mourlevat do-
kazal postihnout presné ten okamzik, kte-
ry vede ke zméné. Védomi toho, Ze nic ne-
ni dano samo sebou a Ze by to mohlo byt
i jinak. K nému ovSem nékdo nemusi za
cely Zivot dojit, nebo ho mUzZe ignorovat.

NasSe hrdiny to pfivede az k revoluci. Je
sympatické, Ze se pozornost preléva z jed-
noho na druhého. Jejich osudy dotvareji
celou mozaiku pohnutych ¢as(. Jde o pfi-
béhy lidi stojicich v ¢ele revoluce ¢i v po-
zadi, i téch, ktefi béhem ni podléhaiji. Zad-
ny z nich neni tim ustfednim, proto
nenabizi moznost néjakého jednoduché-
ho klice k pochopeni danych udalosti.



Zimni bitva neni jen o totalité a jeji po-
razce, ktera navic probéhne tak jednodu-
Se, ale i o Zivoté po ni. To vSe je soucasti
lidskych osud( a autor si uvédomuje, ze
zadna z téchto chvil neni prestavkou, me-
zerou v zivoté, ale také k nému patfi.

Je pro mé prekvapenim, jak francouz-
sky spisovatel, ktery zfejmé nikdy nezazil
podobny rezim, dokéazal postihnout tolik
drobnych detailll, které napfiklad z nase-
ho prostifedi zname. Na druhou stranu se
neboji napfiklad uvést do déje postavy
Glovékopsu a ¢lovékoni, i kdyz svét knihy
nepusobi pfilis fantasticky (jednim z mala
pfimych odkaz( na nas svét je Schuberto-
va hudba). Ti ovSéem maji mnohé z vlast-
nosti lidi v naSem svété. (vllovékopsi jsou
noveé vyslechténou rasou slidi¢l, obrazem
vSech bonzaku, donasecd, nemoralnich li-
di, které kazdy podobny rezim potrebuje.
Naopak ¢lovékoné jsou pradavnymi naiv-
nimi tvory bez schopnosti ublizit, ktefi
ov§em mohou snadno upadnout do pod-
ruci, protoze se chovaiji jako stado. Ale na-
konec mohou prevazit spravedinost na
vlastni stranu. Nebo motiv jakoby zazrac-
né pisni¢ky zpivané hlasem odkazujicim
k Gastim svobody, ktery neplsobi podle
mého néazoru prehnané sentimentalné.
| nepatrné véci maji v pohnutych ¢asech
najednou ohromnou moc. Obdobné silné
plsobi zlomova situace, kdy hrdinové vy-
jdou vstfic doposud mechanicky utocici
armadé, a ta se najednou da na ustup.

Neni zapotiebi, aby bylo usporadani
dané zemé dopodrobna vysvétleno. Nao-
pak vypravéni sleduje pouze ty udalosti,
které pfimo zasahuji ¢tverici hlavnich ak-
térll nebo jsou pro déj nezbytné nutné.
Odpovida to také pfirozenému uhlu po-
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hledu oby¢ejnych lidi Zijicich v dané zemi,
ktefi nemaji moznost prehlédnout cely
systém z vnéjsku.

Problematické je podle mého uhlazo-
vani nékterych situaci. Jako by kniha ne-
chtéla prepinat nebezpeéi a zahnat se
tak do obtiznégji fesSitelnych uli¢ek. Napfi-
klad zufivi ¢lovékopsi, ktefi mohou roz-
trhat kazdého Zivého tvora, v horach leh-
ce opusti scénu a hrdinlm uz nijak
neprekazeji, protoZe se udajné spoji s pri-
rodou. Jes§té banalnéji vyzni scéna, v niz
jsou hrdinové prondsledovani ¢leny Fa-
langy az do domu obrovského ¢lovékoné.
Ten se jich bez Spetky pochybnosti zbavi
tim, Ze na né strhne svou vahou strop. Ta-
kové jednani je tézko pochopitelné,
i vzhledem k jinym udalostem, které jsou
naopak vyhroceny do krajnosti; protago-
nista je donucen zabit protivnika a bojo-
vat proti svym pratelim, jinak by podlehl
on sam.

PFilis zjednoduSené puasobi také cha-

rakteristika privrzencl reZzimu. Napfiklad
na otazku, jak vypadaji noc¢ni hlidky, hr-
dinka suSe odpovi: ,To je snadné: Jsou
vSude, jsou to svalovci, jsou hloupi a cho-
di vzdy ve dvou.” Jako by v knize témér
neexistovali obycejni lidé, ktefi s vladou zZi-
ji v tichém souhlasu.

Ceskému vydani vyrazné vtiskly podo-
bu ¢ernobilé ilustrace Juraje Horvatha. Je-
ho komiksova temnéa poetika vhodné na-
vozuje prostiedi. Rozhodnuti ¢eského
nakladatele vzdat se pavodni obrazové
podoby je vhodnou volbou, i proto, zZe
mésto na obalu francouzského vydani by
mohlo odvadét pozornost, protoze pfipo-
mina siluetu Prahy.

Zimni bitva Jeana Clauda Mourlevata
je zajimavé napsanym dilem. Myslim si, Ze
by diky zvlastnimu odstupu, ktery je dan
jak autorovou nezaujatosti, tak umisténim
déje do neurditého fikéniho svéta, mohla
byt vybornym prostfedkem pfi priblizeni
totality mladym ¢tenaram.

Velky pribéh na pomezi Zanri

JAROSLAV PROVAZNIK

katedra vychovné dramatiky DAMU, Praha

Nakladatelstvi Baobab se pustilo do od-
vazného podniku, kterému nelze nez
aplaudovat. Vedle svych knizek pro nej-
mensi, které jsou na pultech na prvni po-
hled rozpoznatelné a které se vyznacduji
exkluzivitou a naro¢nosti po vSech stran-
kach (véetné technické a nepochybné i fi-
nancni), zahdjilo v roce 2007 edici “vel-
kych romanud pro velké ¢tenare” Bigbao,
edici, ktera je adresovana détem star$im
a dospivajicim. Uz jeji prvni svazek byl
Stastnym krokem (Tobias Lolness od mla-
dého francouzského autora Timothée de
Fombelle). | druhy svazek této edice - Zim-
ni bitva, také zcela Cerstva novinka u néas
dosud neznamého francouzského autora
J. C. Mourlevata (*1952), - je velmi pfi-
jemnym prekvapenim.

J. C. Mourlevat nabizi predevsim to,
¢emu se obvykle fika ,velky pfibéh”. Zim-
ni bitva vtadhne détského i dospélého
¢tenafe hned na prvnich strankach svou
magickou a tisnivou, az hororovou atmo-
sférou orwellovského internatu. A vzapé-
ti se rozjede dynamicky vypravény pribéh
¢tyf hrdin( - dvou divek a dvou chlapcu,
kterym se podarilo z tohoto obskurniho
internatu uniknout. S nimi ¢tenaf postup-

né odkryva fantasmagoricky vykreslova-
nou totalitni spolec¢nost (jejiz pfizracnost
podporuji motivy zimy, noci, devastace,
vulgarity, smradu, Spiny a pustoty, ale na-
pt. i bizarni postavy cvi¢enych nelidskych
Glovékopsl) a sit tajemnych souvislosti,
diky nimz si hrdinové skladaji dohromady
minulost, na kterou méli dadvno zapome-
nout.

Zimni bitva je zajimavym zanrovym
hybridem. Zacina jako psychologicky ro-
man, ale ¢im dal tim vic textem prostupu-
ji prvky tajemného pfibéhu nebo hororu,
které se misi s motivy posouvajicimi prézu
az na hranici fantasy. Promény Zanru jsou
vazany na neustalé zmény optiky, na po-
stavu, kterd je v dané kapitole v centru vy-
pravécova zajmu: kapitoly ,snimané” div-
kami tenduji k divéimu psychologickému
pfibéhu, paséaze, v nichz je pozornost sou-
stfredéna na chlapecké hrdiny, k dobro-
druznému pfibéhu, pasaze, v nichz hraji
prim reprezentanti totalitni moci (falan-
gistl), posouvaji vypravéni zamérné az
k brutalnimu, primitivizujicimu thrilleru.
Vedle toho tu vS8ak autor zruéné pracuje
s kontrasty: realistickd kresba nékterych
postav kontra prizraénost prostiedi a at-
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mosféry, promény rytmu vypravéni, stfi-
dani ahli pohledu a s tim souvisejici , pfe-
skoky” z jednoho Zanru do druhého... A ta-
ké s plsobivymi symboly. K nejsilnéjSim
patfi magicka, az mysticka role zpévu, kte-
ry totalitni reZim citi jako smrtelné nebez-
peci. Zpév a hudba se nakonec stavaji do-
konce symbolem odboje proti primitivni
totalité. Diky tomu neni Zimni bitva jen po-
litickou fantasy, ale je to i pfibéh o sile
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umeéni, bez néhoz se spole¢nost stava bar-
barskou a nelidskou.

Nic z toho vSak neni vysledek autorské
svévole nebo snahy o laciny efekt. (I kdyz,
abychom byli upfimni, autor se misty neu-
branil ponékud melodramatickym mo-
mentim a patosu.)

Jean Claude Mourlevat je zruény vypra-
véé se smyslem pro dramatickou situaci
a barvité konkrétni detaily. Jeho divadelni

zkuSenost je na Zimni bitvé znéat. Uz ted’ se
tésim, Ze se jednou setkdm s dramatizaci
tohoto nevSedniho pfibéhu, protoze by by-
lo skoda, aby si ho néktery z divadelnikd
nebo uditeld dramatické vychovy nevsiml.

Jean Claude Mourlevat: Zimni bitva. Prel.
Helena Beguivinova. Il. a graf. uprava Ju-
raj Horvath. Praha : Baobab, 2008. 252
s. Redakce Jovanka Sotolova.

NAHLEDNUTI

DO NOVYCH KNIH

Hirojuki Icuki: Rennjo
P¥el. Véra Dudmanova. Uprava
prekladu Michael Weber. Il., gr. Gpr.

a sazba Katefina Sachova. Praha :
Baobab, 2008. 96 s. Ed. Bigbao.

Japonsky pfibéh z 15. stoleti o chlapci,
ktery se stane znamym buddhistickym
mnichem. Tuto exotickou latku se rozhod-
lo nabidnout ¢eskému ¢tenari nakladatel-
stvi Baobab ve své edici Bigbao, kterd ma
za cil vydavat souc¢asné romany pro starsi
a pokrocilé.

Neni mnoho japonskych knih pro mla-
dé, které u nas vysly, prestoze nam tak
vzdalend literatura ma zifejmé mnohé co
nabidnout. Jen pfipominam velmi péknou
sbirku pohadek predevsim o africkych zvi-
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fatech Vousy na maslicku od JoSimota
Imae (u nas vysla v roce 1973) nebo kras-
nou matematickou knihu pro nejmensi dé-
ti Pohadky z cukrenky, kterou napsal Ma-
sai¢iré Anno a ilustracemi doplnil jeho syn
Micumasa Anno (1987).

Hirojuki Icuki, udajné jeden z nejoblibe-
néjsich japonskych spisovatelll soucas-
nosti, se také spiSe zabyva tvorbou pro
dospélé. (Letos mu u nas vysla kniha o je-
ho klicovém tématu - buddhismu s néa-
zvem Tariki.)

Edi¢ni poc¢in Baobabu vice nez jindy vy-
volava otazku, nakolik nAm muze byt onen
pribéh blizky. Krok je to odvazny. Protoze
pfibéh malého Rennja kotvi svymi redlie-
mi v dalekych krajinach, jiné kultufre,
a nadto Cerpa ze zcela jiné nabozenské
soustavy. To vSe zde neni pouhym dopli-
kem, nedotvafi to okolnosti vypraveéni, ale
je to jeho vychodiskem. Napftiklad nabo-
Zzenstvi motivuje konani hlavniho hrdiny
a jeho blizkych osob.

Mohlo by se Fici, Ze podobna tematika
je nam, Stfedoevropaniim, s nasi Zivotni
zkuSenosti a kulturou, nepredatelna a vzdy
ji budeme chéapat jinak. Jako priklad Ize
uvést motiv pekla a vSudypritomné lidské
h¥isSnosti. Jesté slozitéjsi je to s Rennjovou
virou, s niz se snazi vyporadat. K pravému
pochopeni toho, o co Slo hrdinovi (jehoz
predobrazem je skutec¢ny buddhisticky
mnich), se asi béZzny ¢tenar dobere jen vel-
mi slozZité. (Na internetu je dostupny zaji-
mavy doslov prekladatelky Véry Dudmano-
vé pro japanology i Uplné znéni nékterych
poznamek pod ¢arou. A také doslov autora
uréeny japonskym ¢tenaram.)

Ale nastésti odpradavna je chapan pfi-
béh jako jedna z cest, ktera prekracuje sta-
leti, kontinenty, onu povéstnou feku, za niz
na nds z druhého brehu nékdo mav4, a my
nejsme s to mu porozumét. V nasem pfi-
padé pfibéh o malém chlapci, od néhoz je
v raném véku nucena odejit jeho milovana
maminka. Ta mu stihla pfedat v§e dulezité
do Zivota a on na ni nikdy nezapomene.

Souhlasim s Petrem Borkovcem, ktery
se na prebalu svéfuje, Ze vniméa Rennja ja-
ko pfibéh o ni. Vztah hlavniho hrdiny k ni
je licen velmi jemné, nepateticky. S kaz-
dym slovem je zachazeno citlivé a autor
mu dava svou vahu, ostatné tak zde zni
i slovo maminka.

Hirojuki lcuki (urcité s velkym prispé-
nim prekladatelky) umi takto zachycovat
i kruté scény tehdejsiho zZivota. Cela kniha
je prevazana tenkym platnem chlapcova
nevinného pohledu, ktery mu zUstava
i v dospélosti. Tento dojem vyvolava i vy-
pravéciv odstup od udalosti a zminéné
uziti jazyka. ,Toho €asu vypukly v centru
Kjota kruté boje. Nepokoje, které dlouho
neustavaly, se do déjin zapsaly jako valka
Onin. Hlavni mésto lehlo popelem, osifelé
déti bloudily zemi, hladovéjici a churavi li-
dé omdlévali na cestach a umirali. Téla
mrtvych, nahromadéna u feky Kamoga-
wa, odklonila vodni tok.” Pfesné, a pfitom
nevyretuSované zni posledni véta uryvku.

Ale pro hlavniho hrdinu je charakteris-
tické, Ze je pravé tragédii ucasten, i kdyz
na sobé nedava najevo svou bolest. Nej-
poutavéjsi scéna je pro mé ta, kdy se po-
prvé projevi jeho vira. Na brehu feky pot-
ka starce, kterého sem odloZila jeho
rodina. Rennjo u néj poc¢kd, aby ho nena-
padli psi a mohl tak v klidu dozZit.

Pocit, ze je jeho cely Zivotni pfibéh ja-
koby nahlizen détskyma oc¢ima, nevyvola-
va jen citlivy pristup vypravéce, ale i to, Ze
se jeho podstatna ¢ast odehrava v détstvi.
Zde probéhne i vétSina dialogickych pasa-
Zi, po nichz néasleduje vypravéni o jeho zZi-
votnich peripetiich. Obdobné dialogy se
vraceji v zavéru, se vzpominkami a setka-
nimi s lidmi z onéch détskych let.

Cyklické vnimani lidského osudu navo-
zuje i mamindina pisni¢ka, kterou si
Rennjo v dulezZitych obdobich svého Zivo-
ta stéle pripomind. Zajimavy je i motiv je-
ho détské podobizny, kterd nas vraci do
chvil, kdy byl jesté s obéma rodici. Vypra-
véni se zastavuje u toho, jak obraz vznikal,



jak tehdy chlapec vypadal, jaky svateéni
odév mél pro tu prilezitost na sobé. Je to
vedle pisni¢ky jediné pojitko, které nas
pfenese v zavéru do onéch minulych ¢a-
sU. Hirojuki lcuki umi totiz na nevelké plo-
Se rozvinout v podstaté roman o plynuti
celého jednoho lidského osudu.

V neposledni fadé je nutné zminit ilus-
trace a typografii Katefiny Sachové. Jeji
kfehké malby s drobounkymi postavami
a objekty namalované na jemném prUsvit-
ném papife dotvareji atmosféru pribéhu.
Velmi pékné je, Ze jsou nékdy na vice,
i ttech samostatnych listech, které nazna-
Cuji Casové predély a jeSté vice navozuji
plynuti lidského Zivota. Skvélym napadem
jsou také barevné ,poznamky pod ¢arou”,
rozeseté po jednotlivych stranach. Kniha
jich musi obsahovat pomérné hodné, ale
toto jejich zpracovani dava nadéji, ze i mla-
dému ¢&tendfi nebudou délat potize. Mys-
lim, Ze by se z jejich ztvarnéni mohly udit

Podle obalky je kniha uréena starSim
détem a mladezi. Pfesto se domnivam, ze
jeji téma je vypravéno natolik pfistupné,
Zze prekracuje kulturni i vékové hranice.
Ostatné v naSich krajich se nabozenstvi
vnimé z takového odstupu, ze Rennjo mu-
Ze byt naopak v té nabozenské nabidce
soucasného svéta voditkem k hledani
vlastnich pramenu a identity.

Tak by se o knize nejen ve vztahu k dét-
skym ¢tenaram dalo fici to, co v ni zazni
nékolikrat, kdyz se vypravi o Rennjové dét-
stvi: nerozumél Uplné tomu, co se kolem
néj déje, ale presto to velmi dobre citil.

Ludék Korbel

Arno3t Goldflam:
Standa a dim hrazy

llustrace Lucie Lomova. Graficka
uprava Zuzana Vojtova. Vydavatel
Eva Stastna. Praha : Nakladatelstvi
Andrej Stastny, 2008. 95 s.

Dramatik, rezisér a herec Arnost Goldflam
v poslednich letech vstoupil tfikrat do své-
ta literatury pro déti. Hned napoprvé skli-
dil uspéch v podobé ceny Magnesia Lite-
ra za nejlepsi knihu pro déti a mladez roku
2005 za knihu pohadek Tatinek neni k za-
hozeni. V roce 2006 se pokusil o repete
s pokracovanim Tatinek 002. A na sklon-
ku roku 2008 mu vysla knizka Standa
a ddm hrdzy, ktera byla také nominovanéa
na Magnesii Literu. Tentokrat ovSsem ne-
jde o pohadky, ale o détsky thriller.

Knihy pohadek o tatincich, které si nej-
lépe uziji déti okolo Sesti let, pracuji se zan-
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rem moderni autorské pohadky. VSechny
jsou stylizované jako vypravéni na dobrou
noc a vSechny jsou o tatinkovi a jeho hr-
dinnych skutcich. Vypravé¢ vypravi ve tre-
ti osobé a tak, aby si déti mohly na misto
Ustredni postavy dosadit vlastniho tatinka.
Pohadky jsou tak veselym pokusem reha-
bilitovat instituci tatinka v o¢ich déti. Poku-
sem nejen veselym, ale ¢asto taky trochu
posmésnym, protoze humor a nadsazka
sem tam hranici s ironii.

Zakladem a nejsilnéjsi strdnkou obou
knizek o tatinkovi je vypravééstvi a hovo-
rovost. A. Goldflam to s jazykem a vypra-
vécstvim dobfe umi. Stavi na svém neza-

Arnost Goldflam
Standa

a dum

hruzy

ménitelném stylu a pfi ¢teni jako bychom
ho zrovna slyseli.

Pohadky o tatinkovi jsou pfimo usité na
miru situaci, kdy dospély ¢te détem. A ne-
podita s tim jen styl vypravéni - vypravéc
Casto jako by na dospélého pomrkaval,
kdyZz mu do textu vklada vtipy uréené pra-
vé pro ného (déla si legraci z rodinnych
a manzelskych stereotypl, ostentativné
se zmifluje o tom, jak si tatinek s mamin-
kou vecer daji pusu a pak hned usnou...).

Rekli jsme, Ze vypravécstvi je silnou
strankou obou pohadkovych knizek. Zaro-
ven ale jako by autor nevédél, kdy prestat
a kdy se z hovorného vypravéni stava tro-
chu rozvlekla upovidanost.

Druhou slabinou textd je nenapaditost,
az otrelost nékterych zapletek a motiva.
At jde o to, jak tatinek vyhraje nékolik me-
daili na olympiadé, kdyz se shodou okol-
nosti pfipletl mezi zavodniky, o ¢erta v po-
koji, ktery byl ve skuteCnosti pouhym
visicim plastém, nebo o zapletky zalozené
na snu nebo horecce.

Standa a dim hrizy ma s obéma Tatin-

ky mnoho spole¢ného, ackoli se A. Gold-
flam tentokrat rozhodl pro jiny zanr. Zmé-
na zanru neni ale takovym skokem, jak se
zda: UZ nékteré z predeslych pohadek mé-
ly rysy thrilleru, a zaroven Standa a dim
hruazy ma nékteré rysy pohadky (napfiklad
zlo¢inecky manzelsky par je v zasadé jezi-
babou a jezidédkem, objevuje se tu trojité
opakovani...). Podobné jako tatinkovské
pohadky, i Standa je zaloZzeny na vypra-
védstvi, stejné jako pohadky, i Stand(v pfi-
béh se odehrava v prostiedi sou¢asného
mésta a konecné i ¢tenarské zaméreni je
totéZz. Krom toho jedna z pohéadek, totiz
Tatinek a lupi¢i v byté, je nejspis$ predob-
razem thrilleru o Standovi.

Pribéh predskolaka Standy, kterému uz
je skoro sedm, se za¢ne odvijet, kdyZz se do
prazdného bytu v ¢inzaku, kde Standa se
svymi rodici bydli, pfistéhuji novi najemni-
ci, od pocatku velmi pochybné existence.
Profesionalni zlo¢inecky manzelsky par se
postupné zmocni celého domu, vSechny
tfi rodiny, které zde Ziji, v domé uvézni. Ro-
dice zavre do kleci jako potravu pro své do-
maci mazlicky a jejich déti hodla prevy-
chovat na zlocince. Standa se ale snazi
spolu s ostatnimi détmi, Jendou a Alber-
tinkou, rodi¢e zachranit a vSem spole¢né
se podafi z domu uprchnout. Dim se pak
i s manzely-padouchy propadne do zemé.

Pfibéhu dodava na poutavosti, jak to
u thrilleru byva, hlavné neustély pocit ne-
bezpedi a ohroZeni. Na zacatku se novi
sousedé pristéhuji, postupné se ukazuje,
co jsou zac, a postupné ziskavaji nad
Standovou rodinou moc. Détského ¢tena-
fe si ale predev§im musi ziskat scény, ve
kterych se Standa plizi domem takrka
pred o¢ima nebezpecnych zlotfilych man-
zell a snazi se zachranit své rodice uvéz-
néné v kleci.

Mnoha motivy je pfibéh opravdu hrazo-
strasny. (Zvlasté kdyz pripustime, Ze se dét-
sky ¢tenar se Standou do urcité miry bude
ztotoznovat.) Napriklad Standdv détsky po-
koj se méni z mista bezpeci ve vybydlené
a ponicené vézeni. Manzelé-padousi Stan-
dovi seberou jeho osobni véci. Standa vi,
ze jeho rodice jsou uvéznéni a v ohrozeni
Zivota, a je konfrontovan s predstavou, Ze
jediné on jim miZe pomoci...

Tyto motivy se mozna blizi hranici Unos-
nosti. Ale jde pfece jen o vypravéni ladéné
humorné, padoussti manzelé neztélesnuji
zlo ve vS§i vaznosti, ¢asto jsou naopak po-
stavickami jako z filmové grotesky.

Stejné jako u pohadkovych Tatinkd
i zde je zadkladem vypravécstvi, se vSemi
klady, o kterych jsme mluvili. OvSem i se
vSemi zapory...

Zajimavé je, ze pribéh, ktery je v pod-
staté velmi napinavy, za¢ne byt postupné
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neprili§ zajimavy. Neni to jenom prebuje-
lym vypravécéstvim. Jde predevsim o to, Zze
fada motivd i samotné rozuzleni déje trpi
nahodilosti a neddslednostmi. V pfibéhu
vystupuiji tfi rodiCovské pary. Vzajemné se
od sebe nijak nelisi, nejsou vyraznéji indi-
vidualizované. (Mimoto neodivodnéna
jsou i jména rodin: Rozko$ni, Libezni, Di-
vorackovi, manzelé-padousi Neskutecni.)
Také dvé vedlejsi détské postavy, Alber-
tinka a Jenda, jsou v zdsadé jenom zmno-
zenim postavy hlavniho hrdiny.

Samotna zapletka je velmi silna, ale
pfibéh zaéne postupné stagnovat a nedo-
spéje k vyhroceni a rozuzleni - vyresi se
tak néjak sdm. VSechny tfi zajaté rodiny
z ni¢eho nic uprchnou a dam se pak i se
zlo€inci propadne do jakési pukliny v ze-
mi, nad kterou byl, jak jsme se dozvédéli
asi v poloviné pfibéhu, vystavén. To
vSechno se stane za bombastické ucasti
armadni jednotky, pfivolané uprchlymi ro-
dinami.

S pGvodné dobfe naslapnutym napina-
vym pribéhem by se snad dalo pracovat
Iépe a mohla vzniknout knizka velice zda-
fil4. Takhle jsme sice napindni, uzivame si
straSidelnych scén, spoluprozijeme s hlav-
nim hrdinou fadu Uzkostnych situaci, ale
v zavéru budeme mozna zklamani. Zkla-
mani z pfibéhu snad prehlusi radost z dob-
rého vypravéni, z vypravéni, které se vy-
borné C¢te nahlas a které se bajecné
posloucha. Ti, kdo maiji A. Golflama v obli-
bé, si bezesporu také uziji jeho osobity
styl. Knizka o Standovi na ném, stejné ja-
ko predeslé pohadky, hodné stavi. Ale ani
tady to neni tak jednoduché: nabizi se
otazka, kde je hranice mezi vyuzivanim
osobitého autorského stylu a uréitym au-
torovym exhibicionismem...

Antonin Simtnek

Ludvik Vaculik:
Petr mad medvéda
nebo co

Il. lva Ouhrabkova. Praha : Meander,
2008. 60 s. K vydani pfipravila lvana
Pechackova. Odp. red. Milos Vorac

To, Ze si Ludvik Vaculik rad hraje, doklada-
ji uz jeho prvni knihy, které vysly pred vice
nez Ctyriceti lety. Napriklad v Morcatech
oslovuje vypravéc ctenare ,Milé déti...”
a mentorskym ténem jim Zertovné popi-
suje, jak to na tom svété chodi, zvlasté po-
kud si do rodiny pofidi zvifatko. Ale svou
prvni knihu pro déti vydal na naléhani na-
kladatelstvi Meander Ludvik Vaculik az ny-
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ni (nepocitdme-li prispévek O tfech pa-
chatelich do exilového Uz/u pohadek).

Na rozdil od Morcat si v ni chlapec kou-
pi ,malého bilého medvéda s ¢ervenyma
oc¢ima“ (mimochodem ma stejnou barvu
jako prvni z morcat) a zaziva s nim a dé-
deckem rlzna dobrodruzstvi. Vypravéc
s aktéry se az na zavér pribéhu zacnou za-

obirat otazkou, co Ze je to ve skutecnosti
za tvora, kdyZz mu chutna tolik zelenina. Ve
Vaculikovych knihach jsou ndm c¢asto vy-
pravéna fakta nepravdépodobna, ale diky
vypravécovi jim od pocatku véfime a také
se jimi bavime. To ostatné odpovida syze-
tu kazdé pohadky.

Tak napftiklad neprekvapi, Ze prodavac
na otazku chlapce, maiji-li medvédy, zarea-
guje: .(...) samoziejmé, ale chtél, aby mu
Petr ukazal, kolik ma penéz. Kdyz uvidél
Sestnact korun, zachmutil se a pravil, Ze za
tak malo penéz mize mu prodat jenom
velice malinkého medvéda.” Nebo ze
v8echny pfimé fecdi knizky se tak trochu
détsky kostrbaté rymuji. Ostatné od prv-
nich knih ma VaculikGv slovnik schopnost
obratit kazdy vyznam slov ve vtip a ironii.
Uchovava si archaizujici raz a vérohodnou
dikci (zde na rozdil od jinych textd upousti
od dialektismu), ale pfitom informuje
mnohdy o absurdnich vécech. Pohybovat
se na hranici mezi vyznamy jednotlivych
slov mu bylo vZdy vlastni. A dokazal zneji-
stét a postavit do nového svétla byt i ba-
nalni vétu.

Ale kniha Petr ma medvéda nebo co se
na rozdil od jeho tvorby pro dospélé sna-
Zi neprepinat text mnoZzstvim vyznamo-
vych stezek, po kterych se muze &tenar
vydat. Drobné nuance mohou byt dét-
skym c¢tenarem nepochopeny. Ovsem
neznamena to, Ze zabavu i nad zdanlivé
jednoduchymi vétami text nenabizi:
.Dédecek viak nebyl hodny, vstréil do kra-
bice prst... auuu, zarval. A uz byl hodny.”

Ludvika Vaculika ale kniha vénovana
détem nuti zjemnovat styl. Text nem(ze

byt obtézkan pfili§ slozitou hrou, i proto, ze
je pomeérné kratky. Navic détsky ¢tenar ne-
musi umét prijmout autorovu obvyklou iro-
nii. Nastésti pribéh umoznuje, aby si v ném
¢tenar nasel tu cestu nejprijatelnéjsi.

Mdze se také odevzdat vypravécovu
samoziejmému vedeni a bavit se uz jen
tim, co mu podava. K takovému zptsobu
interpretace svadi i pfilozené CD, na némz
¢te celou knihu sam autor. Jeho klidny,
moudry vypravécsky ton jako by Sibalsky
zdanlivé prehlizel moznost riznodteni.

Dospély muze jen velmi tézko toto dilo
odstfihnout od osoby a hlasu autora, na-
priklad i kvali ilustracim, v nichzZ je mu po-
stava hravého chlapcova dédecka napad-
né podobna. Malitka Iva Ouhrabkova ale
jinak vytvofila nevtiravy doprovod textu,
ktery na jednu stranu umi zachovat pre-
kvapeni, ale také s nim nékdy komunikuje
pfilis jednoduchym zptsobem.

Ludék Korbel

Oleg Suka-Zuzka Sukové:
0 Cervené Karkulce,
ktera tancovala s viky

Preklad ze slovenského originalu
Patricie Kubadkova. II. Oleg Suk.
Obalka a typografie Dusan Neumabhr.
Praha : Nakladatelstvi TOGGA, 2008.
63s.

Kdyz chce$ néco poznat, musi§ s tim
splynout.” Treba zrovna tahle véta z kniz-
ky Olega Suka by mohla byt jejim mottem.
Je to knizka o objevovéani hlubin pfirody
a moznéa také nitra sebe sama. Vypravi
o dévcatku Liné a vi€ici Auuué. A o jejich
pratelstvi. Je prvnim autorovym literarnim
pokusem.

Oleg Suk pochazi z Kazachstanu, jako
devatenactilety student architektury pfi-
Sel do Bratislavy a pres dvacet let Zije
v Kosicich. Je vytvarnikem a ucitelem na
ZUS Irkutska v Kogicich. Je také opatem
Slovenské zenové Skoly Kwan Um. Jeho
manzelka, spoluautorka knizky, vystudo-
vala téz architekturu a nyni se zabyva ja-
ponskymi masazemi a cvi¢enimi. (Vice
viz. LEMESANI, Tomas. Na Slovensko pri-
Siel Kazach Oleg Suk ako 19-rocny $tudo-
vat. Dnes ma 43 rokov a KosSice su jeho
domov [online]. KoSice : Petit Press, 2008
[cit. 2009-05-04]. Dostupny z: WWW:
http://korzar.sme.sk/c/4434452 /na-slo-
vensko-prisiel-kazach-oleg-suk-ako-19-roc-
ny-studovat-dnes-ma-43-rokov-a-kosice-
su-jeho-domov.html.)

Knizka vznikala neobvyklym zptisobem.



Na pocatku byly obrazky. Zacaly si samy fi-
kat o pribéh, ktery by je spojil, a tak k nim
Oleg Suk napsal text. Ten byl ale v kazach-
§tiné, teprve Zuzka Sukova ho prekladala
do slovenstiny a spole¢né na ném dal pra-
cuji. (Viz PANAKOVA, Ludka. O Cervenej
(fiapoc"ke, ktora tancovala s vikmi [online].

2004 [cit. 2009-05-04]. Dostupny
z WWW: www.putnici.sk/newsread.php?
newsid=775.)

Knizka vypravi o hol&i¢ce Liné. Ta Zije
s rodici, ktefi ji fikaji Cervena Karkulka, ve
starém domé. Rodi¢e na ni nemaji moc
Casu, Lina se doma neciti pfijemné. Jed-
nou ale vyrazi na prochazku do lesa, kde
potka vigici. Lina ma nejdfiv strach, ale

0 Cervené Karkulce,
ktera tancovala s viky

Oleg Suk a Zuzka

pak se s vi€ici Auuuou vyda na cestu le-
sem a Auuua ji ukazuje prosta, a pfitom
necekand tajemstvi pfirody: tajemstvi pu-
dy, slunce, vétru, stroma, vody, ohné i na-
rozeni a smrti. Lina trdvi a Adudou a po-
zdéji i s jejimi viGaty spoustu Casu. Lidé ji
zacnou fikat Pastyfka viku.

Kniha O Cervené Karkulce, kterd tanco-
vala s viky je o nachdazeni, nebo spi$ zno-
vuobjevovani svého mista v naruéi pfiro-
dy. O pozorném a hlubokém naslouchani
zemi, lesu, obloze... O pokorném a okouz-
leném ponofreni se do prirody a jeji ener-
gie. O ztraceni se v pfirodé a o nalezeni se
v ni. Proti tmavému a zaprasenému domu,
ktery je tisnivy stejné jako dospély svét, je
ptiroda svézi a svobodnd. Umozriuje nam,
abychom byli sami sebou.

Oleg Suk stavi jasné na vychodnim
mysSleni. ViCice je ucitel-mistr, ktery Liné
poméaha na jeji cesté. | oprostény sloh,
ktery pracuje s kratkymi vétami a jedno-
duchymi souvétimi, svou utrzkovitosti
a prazrac¢nosti pfipomina vychodni moud-
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rost. Obrazy pfirody i obrazy pocitQ Gtodi
na razné smysly a pfechazi od celku
k drobnohledem sledovanym detailm.
A od nich zase zpét k celku.

Kniha nas v mnohém oslovi, v mnohém
potési, v lecems inspiruje. Pfesto ma ale
nékolik problematickych momentu:

Ackoli autofi pojmenovavaiji knizku ja-
ko pribéh, v textu prevazuji lyrické prvky.
Muzeme tu mluvit o naznaku pfib&éhu, ale
je slaby a atrzkovity. Krom toho, v ramci
textu v podstaté neplyne Cas - proto se
o pribéhu da hovorit stézi. Spis jde o ob-
razky pratelstvi Liny a Adauy.

Dalsi nejasnost se tyka hlavni postavy
a potazmo také cilové ¢tenarské skupiny.
Lina je na jednu stranu mala holci¢ka, kte-
ré maminka pred spanim ¢itava pohadky.
Na druhou stranu jedna a mluvi jako divka
dvanacti-, patnactiletd. To je také nejspi$
vékova skupina, které by byl text nejblizsi.

Otazkou také je, proc je tak silné expo-
novany stisfiujici diim, ve kterém Lina
bydli. Evokuje svazujici konvence, zdkazy
a osamélost ditéte ve svété dospélych.
Dnesni déti jsou ale spiS osamélé ve sveé-
té konzumni kultury a virtualni reality. Co
kdyby Lina byvala vstoupila do svéta Auu-
Uy odsud?

Zminéné nejasnosti nejspi§ souvisi
s genezi knizky. Knizka vychazi z obrazkd
a obrazky jsou jeji vyraznou slozkou. Ne-
dotvareji ale vyznam textu natolik, aby-
chom mohli mluvit o bilderbuchu, knize,
V niz jsou vzajemné vyznamoveé provaza-
né text a ilustrace jako rovnocenné slozky.
Nékteré motivy, které autor nad obrazky
rozvijel, funguji dobfe, jiné méné (napfi-
klad motiv Pastyrky vlk(). Pokus o pfib&h
kazdopadné silné kulha.

Knizka O Cervené Karkulce, kterd tanco-
vala s vliky ma pres fecené vyhrady fadu vy-
razné silnych stranek. Ctenéafské skupinég,
o které jsme se zminili, musi byt v lecems
blizka. Diky svému prostému slohu je velmi
Ctiva. PfedevSim jsou ale zdafilé zminéné
ilustrace, text nas oslovi chytrymi zamysle-
nimi i bohatou obrazivosti, ktera se obraci
na v§echny smysly. To je také kvalita, pro
kterou by knizka neméla uniknout pozor-
nosti ucitel dramatické vychovy.

Antonin Simtinek

Kenneth Oppel:
Slunokridly

Prel. LibuSe Travnickova a Lubo$
Travnicek. Il. Pavel Buchta. Sazba a gr.
up. Petr Teichmann. Praha-Kromériz :
Triton, 2007. 272 s. Prel. z: Sunwing.

Odp. red. Miroslava Hudeckova.

Kenneth Oppel:
Ohnokridly

Prel. LibuSe Travni¢kova a Lubos
Travnic¢ek. Autor obalky: Lubomir
Kupdik. Praha-Kroméf¥iz : Triton, 2007.
282 s. Prel. z: Firewing. Odp. red.
Miroslava Hudeckova.

Pokrac¢ovani pfibéht netopyra Stina nabi-
zi dalsi kniha Kennetha Oppela S/unokrid-
ly. V Torontu vysla jiz v roce 2001, o Sest
let pozdéji se diky prekladu Libuse a Lu-
bose Travnickovych a nakladatelstvi Triton
dostala i k ¢eskym &tenafim.

Kenneth Oppel nam opét otevira po-
hled do svéta netopyrt, kde se vzdalenos-
ti méfi na mavnuti kridel, kde se vse pod-
statné odehrava v noci a zrak je nahrazen
schopnosti echolokace. Hlavni postavy se
neméni, znovu sledujeme Stina Stfibro-
kfidlého, Marinu Jasnokfidlou a fadu dal-
Sich. VSe ostatni je ale jiné.

Stin uz neni tim mladym nezkusenym
mladétem. Proménil se nejen on, ale i je-
ho poslani: ze zachrany vlastni kolonie se
nestalo nic mensiho nez zachrana celého
svéta.

Také uloha lidi se proménila. V prvnim
dile pasobili lidé privétivé, jako ochranci
zvitat. Netopyry, stejné jako ptaky, krouz-
kovali a pak je nechavali zase odletét. Ny-
ni jsou lidé strijci vdeho zla. To oni lakaji
netopyry, ale i ptaky do obrovského skle-
niku, ktery netopyfi z pocatku povazuji za
raj, za Nokturnin pfislib, kde budou spo-
lecné spokojené zit. Netrva ale dlouho
a ukaze se, Ze vSe je jen past a Ze lidé zne-
uzivaji ptaky i netopyry jako nosice vybus-
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nin. Jak piSe autor v zavéru, nechal se zde
inspirovat skute¢nou udalosti, kdy americ-
k& armada pripravovala za druhé svétové
valky Project X-Ray, v jehoZ rdmci se cvici-
li netopyfi k prepravé vybusnin na cil. Pro-
gram byl nakonec zruSen. A neni to jedina
inspirace ,nasim” svétem. Mytologie kme-
ne Vampyrum Spectrum Cerpa z aztécké
a mayské mytologie, Mésto za Mostem je
skute€né mésto Austin v Texasu a pre-
dobrazem Sochy bezpecdi je socha Krista
Vykupitele nad Riem de Janeiro.

Stin v sobé objevuje jen malo tusSené
schopnosti. Jak se dozvédél jiz v predcho-
zim dile od albinského netopyra, je scho-
pen slySet minulost, ale i budoucnost, sly-
Set na obrovské vzdalenosti. Stejné tak je
schopen vytvaret razné zvukové obrazy,
které pak ostatni povazuji za skuteéné véci.

Znovu se objevi také kanibalsky neto-
pyr Gord, ted” uz nikoliv jako princ, ale kral
kmene Vampyrum Spectrum. Bih podsveé-
ti Kama Zotz mu svéfil dilezity akol vyko-
nat mu pfi zatméni slunce obét, po niz by
se mohl vratit z podsvéti zpét na svét.

VSechny déjové linky se nakonec se-
jdou u velké kamenné pyramidy v dest-
ném pralese, kde se rozhodne o budouc-
nosti vSech.

Druhy dil je déjové bohatsi, napinavéj-
3i, ale také plny necekanych obrata, které
misty pusobi az nepatfi¢né (napfiklad ne-
Géekané spojenectvi netopyrud, krys a sov
v zavérecné bitvé u pyramidy).

Uz v prvnich dvou dilech (Stribrokridly
a Slunokridly) prozil Stin to, co vétSina
obyéejnych netopyr(l nezazije za cely zi-
vot. Jako novorozené mladeé zvladl sam se
svou budouci druzkou Marinou cestu do
zimoviste, které zaroven zachranil od kani-
balského netopyra Gorda. Snaha o naleze-
ni otce jej privedla aZz k velkému skleniku,
o kterém si fada netopyrt myslela, Ze je to
slibovany raj. Stin se odtamtud nejen do-
kazal dostat, ale i zvladnout sv(j tézky
udél a v jiznim pralese zachranit slunce.

Ve tfetim dile se pozornost rozdéluje
mezi Stina a jeho syna Gryfa, ktery se sna-
zi vyrovnat svému otci, coz neni zrovna
jednoduché. Po nestésti, které sdm zpuso-
bi, je vtazen do podsvéti, odkud podle sta-
rych legend neni Uniku. Stin se vydava za
svym synem, aby jej zachranil a zaroven
dokazal, Ze ze svéta mrtvych se lze vratit.

Podsvéti je zde predstaveno velmi na-
padité se vSemi svymi zakonitostmi a me-
chanismy. Kromé fady prijemnych shleda-
ni s témi, kdo jiz nejsou mezi zivymi
(byvala staresina kmene Fryda ¢i Gryfova
kamaradka Luna), se dostane i na velmi
nepfijemna setkani. Mimo Gorda, ktery se
v podsvéti octl po velkém vybuchu v pyra-
midé, se Stin potkava i se samotnym Ka-
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ma Zotzem. Diky tomu, co se od néj Stin
dozvi, mize nakonec Gryfa zachranit.

Treti dil této netopyti sagy také pridava
posledni stfipky do mytologické mozaiky
netopyfiho svéta. Osvétluje nejen spor
mezi Nokturnou a Kama Zotzem, ale také
jeho vyusténi a popisuje Kama Zotzovu
vladu v podsvéti.

Stinova smrt a Gordlv navrat na zem
jsou nec¢ekanym, ale pfijemnym zakonce-
nim, které pomérné vérné zobrazuje dnes-
ni svét a dokazuje, Ze pro vitézstvi dobra
je nutna fada obéti a Ze zlu to vzdy néja-
kym zplsobem projde.

Lucie Kudélova

Renata Fudéikova:
Jan Amos Komensky

Il. Renata Fucikova. Graficka uprava
Barbora Solperova - Titty. Pfeklad do
anglického jazyka Anna Bryson.
Preklad do némeckého jazyka Markus
Pape. Praha : Prah, 2008. 48 s.

Pansofisticky filozof a reformacni teolog,
ktery hral v .mnoha zemich Evropy roli
mluvéiho ceské pobélohorské emigrace,
svétové znamy ,uditel narodd”. Clovék

Jan ATos

COMENIUS

E .

Leben
in Bildern

His Life
in Pietures

prochéazejici nelehkym Zivotem emigran-
ta, kterého stiha jedna rana osudu za dru-
hou... Zpracovat zZivot a dilo Jana Amose
Komenského jako bilderbuch (knihu, ve
které se vyvazené uplathnuje obrazova
a textova slozka) je pro autora-ilustratora
bezesporu krasnéa vyzva.

Kniha Jan Amos Komensky, ktera vysla
v posledni tretiné roku 2008, je tretim
a zatim nejnoveéjsim titulem edice obrazko-
vych knih pro déti Nejvétsi Cesi. Jeji vznik

iniciovala uznavana ilustratorka Renata Fu-
¢ikova. Knizky nejen ilustruje, ale aZz na prv-
ni z nich, je i autorkou jejich textu. Edice je
zatim Uspésna: za prvni knizku, Karel IV,
ziskala ilustratorka cenu Zlata stuha 2005
a druhy titul, Tomas Garrigue Masaryk, byl
nominovany na Magnesii Literu 2006
a ziskal ocenéni White Raven od Internatio-
nale Jugendbibliothek Miinchen. DalSimi
tituly v fadé maiji byt Antonin Dvorak, pak
pravdépodobné knizka o knézné Ludmile
a dale snad Karel Hynek Méacha (FENCL,
Ivo. Nahle ke mné Hasek mluvil zcela jinak :
Neékolik otazek ilustratorce Renaté Fuciko-
vé [online]. Portal ceské literatury. Praha :
Ministerstvo kultury CR, ¢2005, 21. 1.
20009 [cit. 2009-07-12]. Dostupny z WWW:
www.czlit.cz/main.php?pageid=4&news_
id=1475&PHPSESSID=899aea1536b99
ed1943aef71539¢9397.).

Renata Fucikova pracuje ve svém bil-
derbuchu o Komenském rovnomérné se
raznymi rozméry jeho osobnosti tak, jak
jsme je zminili v vodu. Déj posouvaiji his-
torické udalosti Komenského doby. Autor-
ka se u nich prili§ nezastavuje. At jde o dé-
jinné udalosti, nebo historické osobnosti,
vzdycky je o nich jenom letma zminka. Vy-
pravéni tak neni zahlceno premirou nauc-
nych faktl. Zaroven maze étenare motivo-
vat k dalSimu patrani v déjinach. Mozna
by ale stalo za uvahu, jestli by prece jen
nebylo mozné naijit zplsob, jakym dostat
do knizky alespon zdakladni informace
o osobnostech a udalostech, které se v ni
zminuji. (Je Skoda, Ze se napfiklad Ko-
menského polemika s Descartesem, kdyz
uz je zminéna, omezuje na dvé repliky.)

Velmi dobre se autorce dafi nastinit Ko-
menského filozofické, teologické a peda-
gogické mysSlenky. Nékdy jim vénuje celé
stranky, ale zdafily je predevsSim napad
uvést v zahlavi kazdé dvojstrany jeden
z Komenského citata. Ten tvofi sou¢asné
jeji motto. Citaty pomahaji rozehrat smysl
toho, o ¢em stranky vypravéji, a zaroven
samy o sobé poutaji a podnécuji mysl éte-
nare. Celou knihu navic oteviraji a uzavira-
ji citaty rozsahlejsi.

Pozoruhodnym néapadem bylo také
uvést veskery text knihy v trojjazyéné po-
dobé: vedle Eestiny také anglicky a némec-
ky. Autorka tak pfipomind Komenského
slavny Orbis sensualium pictus. Knizka m-
ze takhle ¢tenafi poslouzit vlastné i k rozsi-
feni jazykovych znalosti, nehledé k tomu,
Ze se stava pristupnou i anglickym a né-
meckym &tenaram. Skoda ale je, Ze trojja-
zyény text ¢ini nékdy stranky neprehledny-
mi, a vyloZzenou chybou je, Ze je text na
pozadi obrazk( misty velmi obtizné Citelny.

Rikali jsme, ze dé&j knizky posouvaji
predevSim déjinné udalosti, které se Ko-



menského osudu dotykaly. Osobnost Ko-
menského je tak v podstaté zachycena
z takového pohledu, jak by ji predstavil
historik. Renata Fucikova v tomhle trochu
prosvihla Sanci (ackoli nabéh ma) zachy-
tit Komenského osud z jeho vlastniho po-
losti na to, jak je Komensky prozival; na
jeho touhy, nadéje a zklamani, i na jeho
osobni Zivot. Knizka by ziskala na pouta-
vosti, hlavni postava na plasticité a bliz-
kosti.

Véaznou potizi FucCikové knizky o Ko-
menském je, Ze napadné, i kdyz mozna
bezdécné, pripomina bilderbuchy Petra
Sise. (Ten se mimochodem, jak uvedI
v rozhovoru pro Cesky rozhlas [CRo7,
Host RadioZurnélu, 8. 5. 2009], na knizku
o Komenském sadm néjaky Cas chysta.)
Podobnost svadi ke srovnani, a to bohuzel
dopada v autor¢in neprospéch. Je to Sko-
da, protoze R. Fucikova je vyborna ilustra-
torka a jeji Komensky rozhodné neni $pat-
na prace. Mladé ¢tenare (feknéme deviti-
az trinactileté) jisté tési a zaroven v nich
muze vzbudit zajem o Komenského osob-
nost. A to neni malo.

Antonin Simanek

Reinhardt Jung:
Bambertova Kniha
ztracenych pribéhi
Prel. Barbora Schnelle. Il. Barbora
Salamounova. Praha : Brkola, 2008.
108 s. Prel. zz Bamberts Buch der

verschollenen Geschichten. Odp. red.
Michal Cunderle.

Obhajoba pfibéhli a zddraziiovani jejich
vyznamu pro lidsky Zivot je téma aktuélni,
i kdyz, pravda, dnes uz ne zcela originalni.

Hlavnim hrdinou této knihy z roku
1998 je osamély, od malicka tézce posti-
Zeny muz, uvéznény vinou svého handica-
pu v nejvysSim patfe svého domu. ,Bam-
bert byl velmi malého vzristu, hlava,
témér bez krku, mu sedéla pfimo na ra-
menou a pohybovat se mohl jen za pomo-
ci hole, coz mu i tak zpasobovalo bolesti.”
Ale, jak se dozviddme hned v Gvodu, je
Lvelkym basnikem”: touzi napsat pribéhy,
jez by nesustily papirem, ale byly ,zity”
konkrétnimi lidmi. Proto se jednoho dne
rozhodne nékolik z nich poslat horko-
vzduSnym balonem do svéta a ocekava,
Ze se mu ,o0dzité" vrati zpét...

Vychozi napad se na prvnich nékolika
stranach zdé zajimavy a C&tenér je na-
chystan ¢ist ho jako blaznivou hru. Ale br-
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BRKOLA

zo vyjde najevo, Ze autor to vSe mysli
vlastné vazné a z bohulibého autorského
zaméru se zacne klubat naivni teze, ktera
je pouze prvoplanové a mnohdy neobrat-
né ilustrovana. Ramec (Bambertovo ¢eka-
ni na pribéhy) se potaci mezi didakti¢nos-
ti a sentimentalitou (Bambertova smrt na
zaveér je ostatné primym uUtokem na cte-
narovy city). A vloZzenych jedenact pribé-
h, které by bylo mozné oznadit spi$ jako
nameéty, v lepsim pfipadé synopse, trpi ne-
logi¢nostmi, svévoli a krkolomnosti.

Samostatnou kapitolou je diletantsky
preklad, necitlivy, toporny, s fadou grama-
tickych a stylistickych chyb.

Michal Cunderle, odpovédny redaktor
knihy, zddraznoval v televiznim rozhovoru
(v poradu Knizni svét z 19. 4. 2009), ze
Bambertova Kniha ztracenych pribéhu je
v Ceském kontextu kniha vyjimecna.
Abych byl upfimny, nesdilim jeho nazor.
A stézi mohu souhlasit s tim, co se piSe na
obalce knihy, Ze Jungova kniha se vyzna-
Cuje ,vybrousenym jazykovym citénim”,
.senzitivni poetikou” a ,podivné neklid-
nym tuSenim osudovosti”. Vybrousenost
jazyka se neobratnym prekladem sice mo-
hla z¢asti vytratit. AvSak senzitivita a ,tu-
Seni osudovosti” se v sentimentalitu pou-
hym prevodem z némciny do cestiny
proméni asi stézi.

Jaroslav Provaznik

Jana Simul&ikovéa:
UZ dodiahnem na kTucku

Il. Luboslav Palo. Bratislava :
Vydavatelstvo BUVIK, 2008. 55 s.
Zodp. red. Maria Stevkova.

Co uz mozno napisat o utlej knihe versi-
kov urCenych pre deti? Podobnych bolo
vydanych i hodnotenych viac nez dost.
Cim novym mozno eSte poteSit dnesné
deti odchované na televizii a pocitacoch?
Na druhej strane je tiez pravdou, Ze su-
Casni slovenski autori sa prili§ nezenu za
tvorbou poézie pre deti. Ak sa nieco obja-
vi, sU to zvyCajne reedicie osvedcenych
klasikov, alebo prevzaté zahrani¢né tituly,
ktoré sa viac sustreduju na ilustraciu nez
na poéziu. Posledné obdobie v dejinach
slovenskej poézie teda prili§ nepraje tvor-
be pre deti. Sem-tam sa objavia osamelé
lastovicky, ale tie leto nespravia. Preto sa
treba tesit kazdému originalnemu prirast-
ku, hlavne ak je vydareny.

Editorka vydavatelstva BUVIK Maria
Stevkova ma to $tastie, alebo siedmy zmy-
sel pre hodnoty, Ze zvy&ajne natrafi na au-
torov, ktorych dielo je prinosom do det-
skej tvorby. Tak to bolo s poslednou
knihou M. Rufusa, a tak tomu je s verSikmi
Jany éimulél’kovej UZ dociahnem na kluc-
ku. Vekova kategoria Citatela je zakddova-
nad v nazve knihy. Deti ,dosahujuce na
kluéku” mézu mat od dvoch do Styroch
rokov, teda sa nachadzaju vo veku, ked’ si
otvaraju nielen dvere do druhej miestnos-
ti, ale aj do slobody, zazitkov a novych ne-
znamych svetov. Ale autorka vedie prvé

Jana Simuléikova
Uz

| dociahnem

' na klucku

zvedavé krocky k niekomu, kto malého ce-
stovatela a objavovatela bezpecne pove-
die a zasveti do tajomstiev Zivota. Je nim
stary otec, ktory s vnucikom nielen dita,
ale aj odpoveda na zvedavé otazky. De-
dusko ramcuje knihu, predstavuje istotu
a mudrost veku. Nie nahodou sa k nemu
dieta utieka. Je zaujimavé, ktoré dospelé
osoby sa dostavaju do kontextu detského
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hrdinu. Su to starda mama, mama a suro-
denci. Otec je kdesi na periférii zaujmu.
Nie je to ndhodou obraz dnesnej rodiny,
kde otec chyba, lebo je permanentne zau-
jaty pracou, resp. celkom absentuje? Pre-
to postava starého otca v poetickom kon-
texte nie je ndhodnd, ma tam svoje
prirodzené a vymedzené postavenie.
Basne J. §imu|él’kovej neposobia ako
nadhodné verSovacky. Pozorny Ccitatel
v nich objavi len to, ¢o detsky prijemca
skuto¢ne vnima, registruje, aj ked eSte
mnohym veciam nerozumie. Hlavnym zéa-
ujmovym okruhom je dieta samotné. VSsi-
ma si svoje kucery, prsteky, srdiecko, oble-
¢enie a obliekanie, ale aj svoje pocity -
strach, lasku, odvahu, smuatok. Vnima svet
vSetkymi zmyslami prostrednictvom voni
(tak citi napriklad matku), zvukovych pod-
netov (tikot srdca) a pod. Jeho svet sa roz-
Siruje vystupenim z domu do prirody, kde
autorka nevymysla rozpravky, ale vedie
dieta cez zname vnemy a skusenosti k ne-
znamym, napr. od priatelov a mamy k bur-
ke (,Burka ide! / Co sa stane? / Utekajme
/ k mojej mame...”), ktoru vysvetluje prost-
rednictvom znamych zazitkov (,Dva oblaky
/ zrazili sa / a buchli sa / do ¢ela. / Velmi
ich to mrzi. / Leju / na zem / slzy..."). Tak
vysvetluje duhu, dazd, mraz, sneh a iné pri-
rodné ukazy. Emocionalnou &rtou versikov
J. éimulél’kovej je laskavost. Svojho citate-
la déverne pozné a miluje, u nej vzdy najde
ochranu a istotu v novom neznamom
svete. Neprehliadnutelnym pozitivnym
znakom reflektovanej poézie je humor. Si-
tuacény i na baze jazykovej hry. VyuzZiva
napriklad zndme ustéalené spojenia, frazeo-
logizmy, ktoré dieta ¢asto pocuje od do-
spelych (pre pana krala, pre pana Boha,
pre pana Jana a dodava ,pre pana Fera”),
ako vychodisko pre zabavnu basnicku.
Poézia J. éimuléikovej je aktualna, su-
¢asna (vari jedinou rozpravkovou posta-
vou je vodnik), opiera sa o zazity vztah do-
spelého k dietatu, nema sentimentalnu
prichut, nepodklada sa detskému prijem-
covi, ani dospelému citatelovi. Predstavu-
je radost a pozitok pre oboch. A to o kaz-
dej detskej knizke nemozno povedat.
Jedind vyhradu (mozZno iba subjektivne-
ho razu) mozno mat k vytvarnému zobra-
zeniu postav starych rodi¢ov. Kym poézia
ma univerzalny charakter, teda oslovuje
tak mestské, ako aj dedinské dieta, vytvar-
na podoba dospelych ma dedinsky raz, ¢o
mozno vnimat ako rozpor s textom.
Napriek poslednému zaveru treba kni-
hu J. éimul(‘:ikovej prijat ako prinos a dole-
zity prispevok do slovenskej poézie pre
deti.

Marta Zilkova
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Jan Ulidiansky:
Vevericky

II. a gr. upr. Peter Cisarik. Bratislava :
Perfekt, a.s., 2008. 48 s.
Zodp. red. Miroslava Doubkova.

Rozpravka o sile a vyzname priatelstva. Aj
takyto nadzov by mohla mat kniha Jana
Ulic¢ianskeho, ktord svojim senzitivnym
a nevtieravym doérazom na humannost
(ekologizaciu) ludského spravania vzbudi-
la pozornost u detskej Citatelskej verej-
nosti.

Prostrednictvom citadtu zo znamej en-
cyklopedickej knihy (Zivot zvierat) nemec-
kého zooldéga Alfréda Edmunda Brehma
otvara Uli¢iansky neobyc¢ajni badatelsku
vypravu za zivotom vevericiek, ktoré su
zndme svojim milym zjavom a vdaka pri-
tulnému spravaniu sa dokazu dostat do
blizkosti ludi a prijat ich starostlivost. Cita-
tel' sa tak faktograficky oboznamuje so
sposobom Zivota veveriiek a zaroven ho
autor pozyva do rozpravkového pribehu,
v ktorom chce presvedc¢ivo potvrdit, Ze
tieto posobivé stvorenia su skuto¢ne také,
ako ich Brehm opisuje vo svojej knihe. Uli-
¢ianskeho vypoved mé v8ak aj iny vyzna-
movy kontext. V snahe priblizit dietatu
prirodny svet okolo nas a najst si k nemu
cestu nastoluje autor civilizaény problém
spoluzitia, resp. vztahu medzi ¢lovekom
a zivotnym (prirodnym) okolim. Snazi sa
podat malému recipientovi naliehavu
spravu o sucasnej existencnej situacii, pl-
nej napatia, tiesnivej nehostinnosti, do
ktorej velmi citlivo zakomponovava pro-
blematiku komunikacie s okolitym sve-
tom, ako aj prispdsobenie sa jedinca k da-
nym okolnostiam.

Vevericka Veronka, ,Culé, veselé a ne-
Skodné zvieratko”, Zije v prostredi, v kto-
rom je dlhodobo stresovana nedostatkom
lesnej stravy. Jedného dna jej drevorubaci
zotnu strom, v ktorom byva. Veronka sa
z toho ,nervovo” zrati. Na odporucéanie
lesného doktora datla odide do pokojné-
ho prostredia Orieskovych kupelov, aby sa
zotavila, paradoxne, vdaka ludskej opate-
re. Tu sa zoznami s kupelnym hostom,
handicapovanym chlapcom. Subtilny
vztah, ktory vznikne medzi dietatom na
vozi¢ku a veverickou, poskytuje jeden
z najzaujimavejSich obrazov priatelstva
v sucasnej detskej literature. Vzacna ko-
munikaéna spojitost medzi tymito ,pacien-
tmi” pbésobi ako zazraény liek, ktory po-
maly uzdravuje bolavé rany na tele i na
dusi. Veronka pociti chut byt znova ozajst-
nou veverickou. Neboji sa opustit prijem-
ny ,kupelny Zivot” a vrati sa spat do pri-
rodzeného (prirodného) prostredia.

Tento pribeh nie je z tych, ktoré oslovia
detského prijemcu dynamickym dejom.
No napriek tomu, Ze autor pouziva jedno-
duchu, linearnu stavbu vypovede, neulah-
Cuje Ccitatelovi pohodlne preniknat do
vyznamového kontextu diela. Skér ho na-
bada, aby premyslal a spatnym c¢itanim
nanovo objavoval (po)etické podobenstvo
ludskosti, ktoré je v texte pdsobivo pri-
tomné. Bez vyumelkovanosti, imaginativ-
ne a senzitivne, s narativnou originalitou
a slovnou hravostou vstupuje Uli¢iansky
do detského vnimania sveta, aby v iom
invenénym spobsobom citelne vypovedal
o nenahraditel'nosti ludskej empatie,
dovery a lasky. Eticky vypointované posol-
stvo dotvarajua basnické (piesnové) vsuv-
ky, verSované casti, ktoré predznacuju,
osvetluju, ale aj poeticky doladuju dej.
Obohacuju text nielen po vyznamovej
stranke, ale zaroven mu dodavaju impre-
sivny vyrazovy kolorit.

Svojraznou vypovednou hodnotou roz-
pravky su ilustracie Petra Cisarika, vdaka
ktorym kniha ziskala ocenenie vytvarne
najkrajSej detskej knihy za rok 2008.

Mariana Cechova

0 troch peknych
slovenskych kniZkach

Na Slovensku uz tradi¢ne vychadzaja vy-
tvarne vel'mi pekne rieSené knihy pre deti
s kvalitnymi a umelecky hodnotnymi ilus-
traciami. Hoci viaceré by si zasluzili pozor-
nost, vyjadrim sa aspon k trom, ktoré vy-
dali v minulom roku vydavatelstva BUVIK
(Milan Rufus: Anjelicku, méj straZnicku



[recenzia Marty Zilkovej bola publikovana
v TD 2009/1] a Jana Simul&ikova: U# do-
ciahnem na klucku) a Perfekt (Jan Ulician-
sky: Vevericky).

Pre knihy vydavatelstva BUVIK je pri-
znacné, Ze ich format je zmenseny, pris-
poésobeny do ruky malého citatela. Vel-
kostou nedosahuji rozmer A5 (velkost
malého zosSita). Praktické rieSenie je vy-
hodné, pretoZe kniha sa mdze bez velkej
zataze stat spolo¢nikom na akychkolvek
cestach a taktiez posluzit ako mily daréek.
Obe su dokonca akoby na darovanie pred-
uréené: na prvej strane su opatrené ram-
¢ekom, do ktorého mozno vpisat meno
obdarovaného: ,Tuto knihu venujem...”

Kniha z vydavatelstva Perfekt Veveric-
ky ostava pri tradicnejSom formate (blizia-
com sa A4), ¢o ma zase inu vyhodu: napl-
no moZze vyniknut jej vizualna stranka a té
stoji skuto¢ne za povSimnutie. Nie nadar-
mo bola vyhlasena prave tato kniha za vy-
tvarne najkrajSiu detskd knihu za rok
2008. Oceneny autor Peter Cisarik knihu
nielen ilustroval, ale i graficky upravil, ¢im
jej dodal jednotny rukopis. A jeho autor-
sky pristup je sviezi, dynamicky, hravy
a inovativny. Leitmotivom knihy je vztah
chlapca na voziku (ktory paradoxne nema
meno, je len chlapcom) a vevericky Ve-
ronky. Zaujimavo vyznieva, ako sa ilustréa-
tor vytvarne vysporadlva s atypickym
vztahom drobného zvieratka a cloveka:
koriguje ich disproporciu netradi¢nymi
uhlami pohladu. Casto totiz vyuziva nad-
hlady, v ktorych sa veveric¢ka javi vacsia
ako chlapec. Ich vel'kosti sa na niektorych
obrazkoch dokonca uplne vyrovnavaju
a antropomorfizovana vevericka v cerve-
nych Satach a okuliaroch p6sobi ako milé,
neustale sa potmehutsky usmievajlce diev-
Catko. Autor ilustracii tak vizualne velmi
vieryhodne podciarkol Ustrednd myslien-
ku knihy: vzacnost nezvycajného priatelst-
va. Nielen vo vhodnej vytvarnej Stylizacii
postav spodiva &aro Cisarikovych ilustra-
cii. Ich devizou je, Ze maju osobitd atmo-
sféru. Obrazovy priestor totiz riesi ako ja-
visko: dvojrozmerné kulisovité stromy su
ako sufity radené za sebou. Vytvaraju
Cisté prostredie, v ktorom nie je ni¢ rusivé
a pozornost sa mdze sustredit na samé
postavicky. NavysSe celé prevedenie sa vy-
znacuje obrovskym maliarovym citom pre
farbu: ekologicky rozmer pribehu je pod-
Ciarknuty .ekologickou farebnostou” -
prevladajucou olivovo zelenou alebo hne-
dastymi a modrastymi odtieimi. Pastelo-
va farebnost v spojeni s jemnou a citlivou
kresbou, ktord hnedasto konturuje tvary,
posobi prijemne makko v porovnani s tvr-
dou, prirode vzdialenou manieristickou
Disneyho produkciou.
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Rovnako subtilny ako Cisarikov je i ma-
liarsky prejav Jany Kiselovej-Sitekovej,
ktory vhodne dopiﬁa krehké verse Milana
Ruafusa. Celostranové ilustracie knihy An-
Jelicku, méy straznicku sa striedaju so stra-
nami, kde su namalované na sp6sob stre-
dovekych kédexov len inicialy. Tu mala
ilustratorka pomerne naro¢nu ulohu: vzdy
inak dotvorit pismeno A, pretoze vSetky
Rufusove modlitbi¢ky zacinaju rovnako:
LAnjelicku, mo6j straznicku...” Nelahké za-
danie, resp. vlastny autorsky koncept v§ak
zvladla na ,acko”, kazda inicidla ma odlis-
nu podobu, osobitého ducha, ktory suladi
s textom béasne. Rovnako ako Rufusove
modlitby pre najmensich su hrejivé, utka-
né z najjemnejSich slov a plné vrucnosti,
i ilustracie Jany Kiselovej-Sitekovej vyza-
ruju ludské teplo: si namalované na do-
ma tkané platno. Je velmi prijemné, ze
kvalitna tla¢ knizky dovolila priznat auten-
ticky podklad a Struktura platna je viditel-
na i na reprodukciach. Autorka voli pre-
vazne naturalne tény: béZzov4, sivozelena
a svetlomodra tvoria zaklad jej malieb. Do
tohto neutrdlneho pozadia vklada posta-
vicky, kvety, zvieratd pestrejSich farieb.
Celkové farebné ladenie knihy je velmi de-
centné, kultivované, a preto méze i kulti-
vovat vkus detského Citatela. Z malieb vy-
zaruje silny vztah maliarky k prirode:
vtaciky, zvieratd, luky, kvitnlice stromy su
¢astym doplnkom $tylizovanych ludskych
postavic¢iek. Niekedy je dokonca situacia
opacnda: dominantnou sa stava priroda,
zabera vacsiu cast kompozicie a drobné
postavy su do nej umiestnené len okrajo-
vo. Kontrast dekorativhe ponatého poza-
dia a pestrych figur je posobivym vytvar-
nym zadmerom, ktory oceni dospely
recipient. AvSak pri detskom divakovi sa
prave takyto postup mébze javit problema-
ticky: najmladsi divak eSte totiz nema vy-
vinuté abstraktné citenie a potrebuje
uchopit uréity tvar a mat ¢o najviac pest-
rych konkrétnych podnetov. Pre detského
Citatela preto mozu byt tieto ilustracie po-
merne naroc¢né. Ich vysoka vytvarna kvali-
ta, citlivost a invencia je vS8ak nesporna
a nie nadarmo je autorka dvojnasobnou
drzitel'kou Zlatého jablka BIB a ceny Lu-
dovita Fullu.

Nazov druhej knizo¢ky z vydavatelstva
BUVIK UZ doc¢iahnem na klucku odkazuje
na telesnu vysSku detského citatela, ktoré-
mu je adresovana, a tym nepriamo nazna-
¢uje i jeho vek. Mohol by zodpovedat die-
tatu, ktoré nedavno zacalo rozpravat.
Jednoduché basnicky tematicky vychadza-
ju z jeho kazdodennej skisenosti. Casto st
vystavané na hre so slovami, aby asistova-
li v rozSirovani slovnej zadsoby a v zdokona-
lovani porozumenia ich vyznamov. Pestro-

farebné ilustracie Luboslava Pala, ktoré
sprevadzaju versiky, plnia podobnd funk-
ciu. | on sa hra, a to s tvarmi: obrys kosti
kombinuje s podobou kluc¢a, otaznik sa
stava zarovenn hakom na Zeriave a pod.
K béasni o zvedavcovi umiestriuje velké 0
na vyjadrenie udivu, k obrazku psa pis-
menka HAV a k basni o inej reci (anglicti-
ne) zase pridava YES. Jeho ilustracie maju
preto hravy a vtipny naboj. Umiestnenim
jednoduchych obrazkov a tiez jednotlivych
kapitalok do blizkosti slov preukazuje po-
chopenie pre potreby dietata ucit sa
pomenuvat konkrétne tvary a pismena.
Celkova koncepcia knizky je jednotna: kra-
tucka basen pisana primerane velkym pis-
mom na bielom podklade, obklopena roz-
trasenymi farebnymi motivmi. Maliar
dbsledne dodrziava kompoziény poriadok:
bud’ su basne umiestnené na oboch stra-
nach - a vtedy ich prepaja spolo¢nou fa-
rebnou zakladnou, alebo je basen len na
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jednej strane a protipdl jej tvori celostra-
nova ilustracia. Dynamiku obrazovej plo-
chy dodava zvac¢sa naklonena rovina spod-
ného farebného okraja, na ktoru su volne
umiestfiované farebné solitéry. Postavy
i zvieratka su znacne Stylizované, detské fi-
gury maju na sposob detskej kresby velké
okruhle hlavy nasadené bez krku priamo
na kuZzelovité telo, malé ruky a nohy. Ako
by sa ilustrator i tymto postupom usiloval
priblizit detskému vyrazu. Obsahovo su
ilustracie tesne prepojené s basnami. D6-
sledne zobrazuju motivy spominané v tex-
te, ¢o je tiez postup vyhodny pre malého
Citatela, vnimajuceho vizualne - prostred-
nictvom obrazu to, ¢o akusticky k tomu po-
Cuje z ust dospelého. Vytvarne su ilustra-
cie zaujimavé, Luboslav Palo originalne
kombinuje kolaZovy postup s pastelom,
ktory zmakcéuje strohost sytofarebnych
jednoliatych ploch.

Vsetky tri spominané knihy su prijem-
né na dotyk i pohlad, svojim farebnym la-
denim, grafickym spracovanim a autor-
skou originalitou su i pohladenim pre
dusu, ktora sa potrebuje Zivit krasou.

Dana Kubalova



[ REFLECTIONS-CONCEPTS-CONTEXTS |

Mike Fleming, Christine Merrell and Peter
Tymms: The impact of drama on pupils’

Tanguage, mathematics, and attitude in

two primary schools

This article reports on a research study examining the impact of The
National Theatre “s Transformation drama project on young pupils* reading,
mathematics, attitudes, self-concept and creative writing in primary
schools. Two of the schools taking part in Transformation were matched to
two Control schools in the first two years of the project. The value-added
scores of pupils in the Transformation group were frequently higher/more
positive than the scores of pupils in the Control group. The self-concept of
the pupils in the Transformation group as determined by the questionnaires
was significantly more positive the pupils in the Control group at the end of
Year 4. The article raises questions both about the type of research worth
pursuing in the arts and drama, and what research in the arts should seek
to achieve. The translation of a study published in Research in Drama
Education in 2004 (vol. 9, no. 2) is printed here with kind consent of the
authors and the editorial board of the RIDE journal.

Eva Machkova: Transformations: Mythology
as Material for Drama in Education

A reflection of stories and topics that the mythologies of ancient
civilisations can offer to modern theatre with children and youth and to
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drama in education. The second part deals with the myths of all regions of
the American continent - pre-Columbian civilisations of Central and South
America as well as stories of the aboriginal nations of North and South
America.

DRAMA-ART-THEATRE

Hana Galetkova: Children’s Stage “09:

Similar and Different at the Same Time

A report on this year’s festival of children’s theatre and poetry reading
held as usual in the east-Bohemian town of Trutnov in the second half of
June. This year was the 38™. The author reviews all seventeen
performances arising from regional showcases of children’s theatre that
took place in spring all over the Czech Republic. As usual, the quality of
performances varied. Among those appreciated by the reviewer are two
pieces directed by experienced teachers and theatre group leaders -
Jifina Lhotska from the Basic School of Arts in Strakonice

(a dramatisation of a tiny satirical short story by H. C. Andersen /t’s Totally
Sure) and Irena Konyvkova, leader of the HOP-HOP troupe from the Basic
School of Arts in Ostrov (Ruby and Garnet?). The author of this article
pays attention the fact that this year a number of groups ,examined the
topic of otherness, of being different from others”. This topic was
interpreted in various ways and given various tones. There was otherness
distancing an individual from other people, visual otherness, otherness in
behaviour and acting, otherness as a gift of special powers, otherness of
background that a character comes from or, in several cases, various
aspects of otherness combined. Otherness was often accompanied by
motives of loneliness, isolation from other people, being an outsider,
being misunderstood or even bullied by others. On the other hand, it was
also connected with looking for one’s own way in life, discovering

one’s self and one’s uniqueness.”

Irena Holema-Ludék Korbel:
How to Tell a Story

One of the workshops for drama teachers accompanying this year’s
festival was led by David Novak, an American professional storyteller and
lecturer of storytelling, teacher at the Eastern Tennessee State University
and artistic leader of a society called A Telling Experience. Seminar
participants had a chance to learn and try out what storytelling was about
as well as hear David's stories that he used to illustrate his notions of
storytelling. The authors of the article, who both participated in the
workshop, describe the stages through which David Novak took them in
his work. They consider his style and methodology very enriching: ,With
respect to the wide range of participants’ backgrounds and interests, the

Storytelling or

fact that David, who is a mime by his original profession, uses theatrical
devices in his storytelling was very beneficial. Yet he can at the same time
think about a story in an innovative way, looking for patterns he could use
to build a narrative.”

Milan Valenta: The VAT festival and the
Maatwerk theatre: A Contribution to the
Breaking of Stereotypes

Information on the “year zero” of a new international festival of theatre
makers with prevailingly mental handicap (VAT in the name of the festival
meaning ,Value Added Theatre”), which was held in Rotterdam between
27™ and 29™ April this year. Six leading theatre groups of European art
brut took part in the festival, including troupes from France, Belgium,
Spain, Austria and Portugal as well as the Dutch group from Maatwerk,
who initiated the festival.

[ DRAMA-EDUCATION-SCHOOL |

Veronika Kratka: From the Conception to
the Birth of Drama

Drama teacher at Prague British School and student of the Dpt. of Drama
in Education at the Theatre Faculty in Prague, Veronika Kratka participated
in the 17" World Congress of Drama Education organised traditionally by
AITA/IATA at the Schlaining Castle in Burgenland, Austria, from 3™ to 9t
April this year. As the title of the report suggests, the main topic of this
year’s congress was ,Devising drama - from starting points to the drama”
with the subtitle: ,Taking Advantage of Impulses and Texts to Start and
Develop Drama”. Participants came from twenty different countries and,
as has become common in this event with a long tradition and excellent
organisation, represented a wide range of professional backgrounds and
experiences.

[ REFLECTIONS-REVIEWS-INFORMATION |

The first block of this section, FIELD LITERATURE, brings a review by Eva
Machkova called

Scouts and Drama

It deals with a highly problematic, dilettantish Czech book on drama in
scout troops. The author states that the tone of the book is marked by old-
fashioned didacticism and, which is worse, by a distorted view of drama in
education and theatre as such. She points out that scouting has its own
excellent methodology, but wonders “what it is that urges people write on
things they know nothing about...

The second block of the Reflections-Reviews-Information, ARTS FOR
CHILDREN AND YOUTH, contains the following materials:

Katefina Reznitkové: From the Jungle Book:

Theatre Avant-garde for the Youngest
A review of a remarkable puppet performance Rikki-tikki-tavi of the Prague
MINOR theatre based on the famous book by Rudyard Kipling.

Antonin Simlnek: The Dream World of Petr Nikl

A review of the latest book of nonsense poetry for children caled
Jélérioviti, created by the Czech writer, visual artist, musician and
performer Petr Nikl.

Gabriela Magalova: What Are we Going to Read?
A review of a remarkable new book for youth written by the Slovak author
Juraj Sebesta called When a Dog Smiles.

Ludék Korbel-Antonin Simlnek-Lucie Kud&lova-
Jaroslav Provaznik-Marta Zilkova-Mariana

Cechova-Dana Kubalova: Reviews of New Books
Reviews of new books for children that might inspire drama teachers and
leaders of children’s theatre groups.

CHILDREN’S STAGE 29

The script of an outstanding performance created as devising theatre by
Jifi Vy3ohlid, Jan Popela, Ivanka Bilkova and Pavel Cernik from the
worldwide-known puppet theatre DRAK of Hradec Kralové. Their play for
the youngest audiences called Puppy, or Spinach? (St&né&, nebo 3penat?)
.a story of a failed dog”, was made to the motives of Gyula Urban’s play
Light-Blue Peter, which this Hungarian theatre maker wrote as his
graduation thesis at the Prague Faculty of Performing Arts in 1963.
Children’s Stage, the text supplement of Tvofiva dramatika (Creative
Drama), brings this script with the hope it might inspire drama teachers
and leaders of children’s theatre groups.



