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DRAMATICKA VYCHOVA U PROTINOZCU

Novozélandska dramaticka vychova
o¢ima Janinky Greenwoodové

Pres geografickou vzdalenost obou zemi
nejsou pocatky dramatické vychovy na
Novém Zélandu nijak diametralné odlisné
od téch nasich.

Stejné jako v Cechach bychom mohli
vysledovat dva hlavni kofeny - amatérské
a Skolni divadelni aktivity a zajem o re-
formni pedagogiku. Stejné jako u nas byly
metody a postupy dramatické vychovy in-
tuitivné zafazovany nékterymi tvofivymi
uciteli do vyuky jinych predmétl (jiz dav-
no pred prvni navstévou Dorothy Heath-
coteové na Novém Zélandu v roce 1978).
Stejné jako u néas vznikaly inscenace pro
Skolni koncerty a besidky. Prezentovana
predstaveni také nebyla vzdy jen doneko-
nec¢na omilanou popularni klasikou - né-
kdy byly hry psany uciteli pro konkrétni
skupinu zakl, jindy byly dokonce Zaky
improvizovany. Néktefi ucitelé znali praci
Briana Waye, ale nejvétsi inspiraci ze
zahrani¢i byla pro né v 60. letech Skola
Summerhill v Anglii (1). Zajimaly je knihy
reformnich pedagogt, napf. Ameri¢ana
Johna Caldwella Holta (1923 - 1985)
a Rakusana Ivana lllicha (1926 - 2002).
Velkou inspiraci byl i novozélandsky peda-
gog Elwyn S. Richardson. ,On byl takovy
svérdz, nenechal se nikdy zaskatulkovat,
pracoval daleko od mésta ve venkovské
Skole a ucil vSechno prakticky, skrze umeé-
ni, poezii, drama a tanec.” Podle slov Ja-
ninky Greenwoodové byla reformni pe-
dagogika pro novozélandské ucitele
dramatické vychovy mnohem vétsim im-
pulzem nez dramatika jako takova. Ta byla
vnimana jako soucést pristupu k pedago-
gice. Postupné vsak ziskavala pozice...

Vlastné jsme se mnoho naucili tak ne-
Jjak sami od sebe. Mnoho podnétdi také
prislo z Austréalie a pak jsme se hodné na-
ucili od Augusta Boala. ,Mnohé postupy
a metody Augusta Boala a jeho divadla
utlacovanych posléze v novozélandské

EVA GAZAKOVA
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dramatické vychové zdomdcnély.”” Pred-
pokladala jsem, Ze to bylo pfedevsim z du-
vodu bikulturality novozélandské spolec-
nosti a utlacovani pivodniho maorského
obyvatelstva. Ale z dal§iho Janinéina vy-
svétleni vyplynulo, Ze tomu tak neni a ze
Boalovy postupy jsou vyuzivany pfi praci
nezavisle na sloZeni skupiny.

Waiting (2) a dalsi, pofizené na lekcich,
které Dorothy Heathcoteova vedla ve vel-
kych novozélandskych méstech. Podle Ja-
ninky Greenwoodové byl vSak dopad jeji
prace brzdén priliSnym respektem, s nimz
bylo s .odkazem” Dorothy Heathcoteové
nakladano. Ministersti poradci do jeji pra-
ce zasvécovali ucitele, pficemz sice Ipéli

V uditelském Ustavu a v nékterych izo-
lovanych S$kolach byla aplikovana cela
Skala inovativnich metod vyuzivajicich po-
stupy dramatické vychovy pro porozumé-
ni divadlu a oZiveni spolecenskych véd.

Vznik dramatické vychovy jako takové
byl na Novém Zélandu iniciovan nékolika
aktivisty pracujicimi na zpusobu vyuZiti
dramatu ve vyuce metodou pokusu a omy-
lu. Zlomem byla jiz zminéna navstéva Do-
rothy Heathcoteové, po niz néasledovala
¢etné Skoleni po celé zemi, na nichz byly
prezentovany videonahravky Three Looms

na prebirani inovativnich strategii, ale ne-
davali prostor pro vlastni improvizaci, ktera
je v dramatické vychové (a ve vyuce vU-
bec) tak dilezita. .Myslim, Ze to mélo byt
volnéssi. Ale oni byli z Dorothy Heathcoteo-
Vé tak nadseni, Ze byli jak jeji ministranti -
div Ze nechodili se svickou v ruce pred ni
i za ni. VSechno se muselo prebirat presné,
cely systém. A na to ja nejsem. Ja byla tro-
chu rebel. Ale u mé to tak nevadilo, proto-
Ze jsem byla trochu stranou, v takovém
mensim méstecku. A také jsem si musela
néjak poradit. Tak jsem délala, co se dalo,
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a sama se hodné naucila. Také jsme délali
spis divadlo neZ lekce dramatiky. Ty se mi

obcas zdaji troSicku ‘suché . Tedy nemu-
seji byt. mohou byt i nadherné, ale ne kaz-
dy je tak dokaZe vystavét a vést.”

Ve stejné dobé, avSak na navstévé Do-
rothy Heathcoteové zcela nezavisle, na-
stal vyrazny vyvoj dramatu ve S$kolstvi
(drama in schooling) s cilem zlepsit vy-
sledky maorskych student prostiednic-
tvim umeéleckych iniciativ. V maorské po-
pulaci, vytlatené na okraj spolecnosti,
totiz postupné ubyvalo lidi rozvijejicich na-
rodni kulturu a tradici, uméni i femesla.
V roce 1975 byl na ministerstvo Skolstvi
jmenovan Arnold Manaaki Wilson, ktery
béhem nasledujicich let inicioval projekt
Te Mauri Pakeaka, jenz privedl ucitele
a studenty na mistni marae (3). Cilem to-
hoto projektu bylo rozvijet porozumeéni
mezi kulturami (maorskou a postkolonial-
ni britskou) a ovlivihovat socialné-kulturni
proménu prostfednictvim uméni. Pro-
stfedkem naplnéni tohoto cile pak byla
spoluprace s maorskymi starSimi a umeélci
a spole¢né vytvareni umeéleckych dél na
zakladé mistni historie. Janinka Greenwoo-
dovéa do tohoto projektu vstoupila v roce
1981, kdy se se skupinou dvaceti studen-
t0 Gcastnila divadelniho workshopu v kul-
turnim centru Forum North ve Whangarei
(4). Vysledkem bylo divadelni predstaveni
s namétem z maorské mytologie. Kmeno-
vi stafeSinové pfitom studentim pomaha-
li s vytvafenim narativni linie a s porozu-
meénim pfibéhu, umélci zase s nalezenim
adekvatnich umeéleckych prostiedk(l pro
jeho vyjadreni.

Nasledné se v roce 1982 (diky nabidce
nové postavené divadelni budovy na se-
veru a zapojeni nékolika nadanych odbor-
nik( na tanec a drama) rozbéhl projekt bi-
kulturniho dramatu.

TE MAURI PAKEAKA

Na stfednich Skolach se zatim drama-
tickd vychova projevovala hlavné v podo-
bé nepovinnych Skolnich predstaveni,
i kdyz uz se nasly také Skoly, kde byla dra-
matickd vychova jednim z volitelnych
predmétl. Ale ani na téchto Skolach ne-
bylo mozné z dramatické vychovy skladat
zkousSky, které studenti skladali z jinych
predmétd, tedy School Certificate (maturi-
ta) ¢i University Entrance (pfijimaci zkous-
ka na univerzitu). Presto Janinka Green-
woodova uvadi, Ze jejich zhruba Ctyficet
studentt dramatické vychovy bylo ochot-
no tomuto predmétu vénovat stejné Casu
jako predmétim povinnym, byt se mu
museli vénovat po vyucovani, o vikendech
a nékdy si museli ,vypujcit” i ¢as z jinych
predmétl. Potom nékteré stiedni Skoly
vyuzily moznost ve 12. ro¢niku zavést né-
kolik malo predmétli podle svého vybéru
a vytvofit si i vlastni program zkou$ek.
.A moje skola mi povolila zavést dramatic-
kou vychovu pravée jako takovy zkouskovy
predmet.” Zkousky byly hodnoceny inter-
né a studenti je mohli délat vedle pfijima-
cich zkouSek na univerzitu. Dramaticka
vychova poskytovala moznost udélat si
zkouSku i méné akademicky zaméfenym
studentiim, ktefi prijimaci zkousku na uni-
verzitu vibec nedélali, nebo studentiim,
ktefi ji délali, ale méli zajem i o dramatic-
kou vychovu.

Na zakladnich skolach byla situace raz-
na. Nejcastéjsi podobou dramatické vy-
chovy byla opét Skolni pfedstaveni a va-
nocni besidky, ale zaroven se objevovaly
metody dramatické vychovy odvozené
z prace Dorothy Heathcoteové i odjinud.

Skolstvi bylo Fizeno centralné - celo-
statnim Odborem Skolstvi (Department of
Education) s velkymi krajskymi Grady pl-
nymi poradct a podpuarnych odbornikd.
Ucitelé méli pro préaci Sirokou skalu moz-

nosti, ale nebyla vytvorena potfebna infra-
struktura (napf. systém zkousek), ktera by
jim dala pfrilezitost tyto moznosti plné vy-
uzit. Byla to také doba relativhiho mono-
kulturalismu.

V roce 1984 vytvorilo nékolik uditel
a poradcli Novozélandskou asociaci pro
dramatickou vychovu (NZADIE = New Ze-
aland Association for Drama in Education,
v roce 2005 prejmenovanou na Drama
New Zealand).

Na formovani novozélandské dramatic-
ké vychovy mél velky vliv rozkvét novozé-
landského divadla v 80. letech, na némz
se podilel také prudky rozvoj divadla ma-
orského, ktery byl diisledkem celkové ma-
orské renesance a divadelniho vyjadreni
protestu (5). Skoly mély moznost zhléd-
nout jednak zajezdova predstaveni pre-
zentovana primo ve Skolach, ale i navstivit
divadla v blizkych méstech.

V 1été 1984 - 1985 (6) zahdjilo ¢innost
Severské mladeznické divadlo (Morthland
Youth Theatre), v némz plsobila nejen
znacna ¢ast maorskych herc(, ale anga-
zovalo i maorské reziséry a dalSi umélce.

Vyvoj dramatické vychovy nabiral ob-
ratky a o par let pozdéji se vyukové pro-
gramy performanéniho uméni na North-
land Community College (prejmenované
na Northland Polytechnic) rozrostly na tfi-
leté diplomované studium s poslanim da-
le prozkoumavat bikulturalni dédictvi regi-
onu. Také na novozélandsko-australské
konferenci o dramatické vychové v roce
1988 Novozélandskad asociace pro dra-
matickou vychovu (reprezentovana sku-
pinou ucitell a umélcl, z nichz vic nez
polovinu tvofili Maofi) predstavila novo-
zélandskou dramatickou vychovu jako
dramatickou vychovu zaloZzenou stejnou
meérou na tradicich maorskych a zapad-
nich.




V roce 1992 byla zaloZzena mezinarod-
ni asociace IDEA (7), na jejiz 1. svétovy
kongres v Portugalsku se vydali i zastupci
dramatické vychovy z Nového Zélandu. 2.
svétovy kongres IDEA se konal roku 1995
v Austrdlii v Brisbane. V novozélandské
delegaci bylo tenkrat jesté mnoho Maord,
a kdyz vystoupil jeden maorsky starsi,
Maofi z pléna povstali a nasledovani vét-
Sinou svych pakeha kolegl mu vyjadfili
svoji podporu mocnym ,haka” (8). . 7aké
diky tomuto bikulturalismu jsme od za-
catku nebyli takovi kompletné anglicti
a ‘heathcoteovsti”,” komentuje tuto si-
tuaci Janinka Greenwoodova, .byli jsme
vic svoji. BohuZel po zruseni odboru $kol-
stvi (Departement of Education) v roce
71989 bylo mnoho slibnych celonarodnich
iniciativ v oblasti bikulturniho vzdélavani
opusténo a hezky ‘nastartovany’ a nad-
Sené proklamovany bikulturalismus se za-
cal i z dramatické vychovy postupné vytra-
cet.” Nicméné pozdéji nova politika
samospravy skol, v situaci, kdy od nového
ministerstva sice priSly nové osnovy, ale
jejich konkrétni naplnéni zaviselo na sko-
lach a jejich spravnich radach, poskytla
jednotlivym Skoldm prostor pro individual-
ni feSeni a reakci na mistni podminky. Né-
kde tedy vznikly bilingvni tfidy, ¢i dokonce
Skoly vedené zcela podle maorskych kul-
turnich hodnot.

Nasledny vyvoj dramatické vychovy na
Novém Zélandu byl ovlivnén zménami
v celém novozélandském Skolstvi. Poté,
co byl za ucelem decentralizace nahrazen
odbor Skolstvi (Department of Education)
mnohem mensim a méné regulujicim
Ministerstvem Skolstvi (Ministry of Educa-
tion), byl v roce 1992 zfizen i Gufad New
Zealand Qualifications Authority, ktery za-
Cal postupné vytvaret celonarodni systém
klasifikaci - tj. jednotné pozadavky pro fa-
du pfredméta.

V roce 2000 vydala vlada pro skoly no-
vé ramcové kurikulum (Curriculum Frame-
work). Dokument byl vytvofen pro celé
vzdélavani od prvniho do tfinactého roc-
niku (9). Jako posledni ¢ast kurikula vznik-
ly osnovy pro vyucovani umeéleckych obo-
ra (Arts). Jejich navrh byl hotov v roce
1999. Mezi umélecké obory bylo zahrnu-
to vytvarné uméni, hudba a nové tanec
a dramaticka vychova. Bylo stanoveno, Ze
Zaci 1. - 8. roéniku budou mit povinné
vSechny c¢tyfi umélecké obory, Zaci 9.
a 10. ro¢niku budou pokrac¢ovat minimal-
né ve dvou z nich. Dale budou mit moz-
nost studovat kterykoli z téchto ¢ty umé-
leckych obor( az do 13. ro¢niku.

LAby se do kurikula dostaly i dramatic-
k& vychova a tanec, to vyZadovalo mnoho
sloZitych vyjedndvani. Predtim sice na né-
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kterych skolach dramaticka vychova byla,
protoZe dana skola uznavala, Ze je to pro
deti dobré, ale nebylo to oficidlni a studen-
ti z ni nemohli délat zkousky. TakZe sku-
tecnost, Ze se dramatickd vychova nako-
nec dostala do kurikula, byla pro nds velka
véc. Na koncepci osnov dramatické vy-
chovy se podilela dvacitka lidi; ale dlouho
se o ni jesté vyjednavalo. A my jsme se
pak museli snaZit dramatickou vychovu

v osnovdch udrZet, zatimco vytvarnici

a hudebnici podnikali zakulisni pokusy

o to, aby nds z nich ‘vySoupli’. Méli

strach, Ze jim néco sebereme. Byla to zaji-

mava doba, ale nam se podarilo dramatic-
kou vychovu udrZet. Taky castecné diky to-
mu, Ze nékde uZ fungovala, a to dobre.

Navic je dramaticka vychova z nabizenych

umeéni nefkomplexnéjsi, .nejlidstéjsi” a ne-

které déti se ji opravdu vénovat chtély.”

Dramaticka vychova tedy byla spolec¢-
né s tancem zrovnopravnéna s tradicné
vyucovanymi uméleckymi obory. Pro
vSechny ¢tyfi obory pak byly uréeny Ctyfi
urovné, kterych maji zaci v teorii i praxi
dosadhnout:

- znalosti a dovednosti (knowledge and
skills),

- vyjadfovani napadl, myslenek (com-
municating ideas),

- porozuméni a odezva (understanding
and responding) - péstovani schopnos-
ti rozumét vidénému, napf. pfi navsté-
vé divadla ¢i galerie,

- umeéni v kontextu (arts in context) -
schopnost zasadit uméleckd dila do
kontextu kulturniho nebo historického.
Spole¢né osnovy vyvolaly mnoho kriti-

ky, nebot stoupenci jiz zavedenych obort

(vytvarné umeéni a hudba) nesouhlasili se

zameénou svych vysoce propracovanych

osnov za dokument, ktery mél pro vSech-
ny Ctyfi uméni stejnou deskripci a uréoval
je vSechny stejné jako nastroj socialniho
rozvoje, nikoli jako zpUsob dosazeni urcité
odbornosti. Vytek bylo z raznych stran
mnoho, sekce dramatické vychovy mu vy-
tykala zejména vagnost. Nicméné pro
obor dramatické vychovy to predevsim
znamenalo to, Ze ma konecné v osnovach
své pravoplatné misto pro celou dobu

Skolni dochazky. Hrozilo vSak, Ze Skoly,

v jejichZz pravomoci bylo se rozhodnout,

jaké umeélecké obory Zakim nabidnou

v 9. a 10. ro¢niku, sdhnou po jiz zavede-

nych oborech - vytvarném a hudebnim. To

by pak studentlim znemoznilo navazat vy-
bérovym studiem dramatické vychovy

v 11. - 13. ro¢niku Skolni dochéazky. (To se

nastésti nestalo a dramaticka vychova na

stfednich Skolach zdarné prospiva.)
OZehavou otazkou v tu chvili také bylo,
kde brat specializované ucitele tance

a dramatické vychovy. Jedna ¢i dvé peda-
gogické Skoly proto zacaly zvazovat za-
vedeni specializovaného studia. Kazdo-
padné pro aktualni chvili aprobovani
ucitelé dramatické vychovy ani tance ne-
byli, a tak bylo tfeba se s danou situaci vy-
rovnat podle moznosti konkrétnich $kol.

Tato situace je presné opacné nez situ-
ace u nas. V dobé, kdy se v Ceské republi-
ce uvazovalo o moznosti zavést dramatic-
kou vychovu do $kolniho kurikula jako
povinny predmét, dramatickovychovna
odborna verejnost se rozhodla ji pro ne-
dostatek kompetentnich ucitelll nevyuzit.
Dramatickd vychova vedena kymkoli, na
koho by to ve Skole zrovna ,padlo”, by pak
mohla byt verejnosti Spatné pochopena
a zdiskreditovana.

Zajimalo mé, jaké dusledky mélo opac-
né rozhodnuti na Novém Zélandu. Na mo-
ji otazku, zda nedostatek odbornik( obor
poskodil, odpovédéla Janinka Greenwoo-
dova: .Myslim, Ze ne. Ono to nase kuriku-
lum postihuje celé spektrum dramatické
vychovy - od pohybu pres mluvené slovo
aZ k divadlu. A tak si kaZdy najde svoji par-
ketu, kterou akcentuje. Samozrejmé neni
vsechno dobré, co se pod hlavickou dra-
matické vychovy déje. Ale to neni zase tak
casty pripad. A nékdy se naopak setkava-
me s vybornymi vysledky.”

Krom toho se ucitelé zdakladnich
i stfednich Skol na Novém Zélandu shodo-
vali na tom, Ze neni dost prostoru pro spl-
néni vSech pozadavkd na vyucovani dra-
matické vychovy, Ze je potreba ji vénovat
vice ¢asu a ze pozadavky na hodnoceni
dramatické vychovy jsou pfrilis vSeobecné
a oteviené rtiiznym vykladim. Déle pouka-
zovali na nedostatecnost osnov, co se ty-
¢e durazu na proces, tvorivost a bikultura-
lismus. NZADIE presto dokument uvitala
a pokracovala ve snaze prosadit dramatic-
kou vychovu jako povinny predmét na-
vzdory protichGdnym snaham zastupct
vytvarného a hudebniho oboru, ktefi se
jen neradi délili s propagatory dramatické
vychovy o svUj ,pisecek”. To se podafilo,
dramatickd vychova byla zavedena do
Skol a jejim novym cilem se stalo ziskani
rovnopravné pozice s ostatnimi predméty
v hlavnim proudu.

Aby byl naplnén pozadavek na kvalifi-
kované ucitele dramatické vychovy, zaved-
la Christchurch College of Education jako
jediny specializacni program pro ucitele
dramatické vychovy v zemi bakalafské stu-
dium performanénich uméni. Jeho absol-
venti uz byli pro sviij obor vybaveni lépe
nez jejich kolegové, ktefi Sli cestou jedno-
letého ucitelského studia po ziskani diplo-
mu, a navic vzhledem k novosti dramatic-
ké vychovy jako predmétu stacilo, kdyz
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ziskali diplom v rGznych jen vzdalené pfi-
buznych predmétech. Rovnéz bylo zpocat-
ku jen méalo maturantd, ktefi opoustéli Sko-
lu s pfijimaci zkouSkou na univerzitu
(university entrance) z dramatické vychovy
a s touhou jit ucit. To vSak o par let pozdé-
ji prece jen prislo. Objevili se néktefi skvéli
studenti, ktefi jiz neoficialni zkuSenosti
s u¢enim dramatické vychovy méli. Také
¢ast maturantd, ktefi si plvodné prali jit na
divadelni skolu, si v pribéhu ¢asu uvédo-
mila, Ze uceni je miZe bavit. PovétSinou
vSak program trpél nedostatkem student.

Vzhledem k pfesunu pravomoci z mi-
nisterstva do samotnych skol bylo potieba
néjakym zpuasobem kontrolovat, jak Skoly
svou vlastni cestou nové kurikulum napl-
Auji. Proto byl koncem roku 2000 jmeno-
van celonarodni facilitator a tym facilitato-
ra pro kazdy kraj i kazdy obor. .Puvodné
bylo zruseno velké ‘ministerstvo” a bylo
nahrazeno malym - ale tomu se musim
smat. To malé postupné nabobtnalo, tak-
Ze je zase priblizné stejné velké jako to
predchozi. A k tomu jsou tu jesté ti facili-
tatori. Nicméné mame kurikulum a samo-
statné skoly, tak to je dobré.”

Inspekce se béhem prvniho roku za-
meéfila na ucitele zakladnich skol, ktefi ne-
meéli specializované vzdélani pro vyuku
Ctyf novych predmétl. Facilitatofi pfichéa-
zeli na kontrolu kazdych pét let a sledova-
li, jakym zplGsobem ucitelé na konkrétni
Skole pracuji, zda opravdu narodni kuri-
kulum napliuji. Co se tyée umeéleckych
predmétli, mohlo se (vzhledem k vyse
uvedenému) snadno stat, ze inspekce
upozornila na rezervy. A tady se otevrela
moznost spoluprace se studenty ucitelstvi
dramatické vychovy. Tu nabidla Janinka
Greenwoodova, ktera tehdy vedla budou-
ci ucitele stfednich Skol. Protoze ale jeji
posluchaci byli jesté velmi mladi, brala je
zpocCatku na praxi do zakladni Skoly. Stu-
denti jeSté neuméli prilis ucit a ucitelé ve
Skole zase nevédéli mnoho o dramatické
vychové. Diky spolupréaci se kazdy priudil
to, co do budoucna potieboval. (10)

Stredni Skoly byly zpoc¢atku ponechany
samy sobé&, nebot se ¢ekalo na to, az bu-
de zaveden novy celonarodni systém hod-
noceni. Ufad New Zealand Qualification
Authority postupné vytvoril jednotné po-
zadavky pro fadu predmétl véetné dra-
matické vychovy. Na zékladé téchto poza-
davkl studenti mohou ziskat kvalifikaci -
National Certificate Educational Acheve-
ment (NCEA), narodni diplom, ktery je na
Urovni maturitniho vysvédceni, ve zvole-
nych predmétech. Tim byly nahrazeny
predchozi externi zkousky. NCEA ma ftfi
urovné. Prvni se sklada v 11. roéniku Skol-
ni dochéazky (tzn. ve 3. roce na stfedni §ko-

le), druhy ve 12. a tfeti ve 13. ro¢niku, kdy
je studentim 18 let. Kvalifikaci je mozno
nesplnit, anebo splnit s prospéchem:
achieved = prospél, merit = s uznanim,
excellent = vyborné. (11)

Stanovit kritéria hodnoceni v umélec-
kych oborech nebylo vibec lehké, ale po-
stupem cCasu se to dafri lépe. .Na stred-
nich Skolach uZ zaciname mit celkem
dobré ucitele,” vysvétluje Janinka Green-
woodova. ,.Samoziejmé je tam velka vari-
abilita - nékteri jsou vazné uzasni a jini zas
tak moc zajimavi nejsou. Také se najdou
taci, kteri délaji - jak psal Peter Brook -
mrtvé divadlo. Ale nékdo déla Zivé, vybor-
né divadlo a nékdo improvizace a nékdo
dramatické lekce a nékdo zase spoji
vsechno dohromady. A celé tohle spekt-
rum je mozZno pouZit na kvalifikaci. Vlast-
ni hodnoceni uz, myslim, také zacina fun-
govat. Ze zacdtku to sice bylo hodné
dohadovani, co znamend tohle a co zna-
menda tamto, ale ted" uz jsme celkem pre-
svédceni, Ze vime, o cem mluvime. Ne ve
vsem vsudly, ale z vétsi ¢asti.”

Kromé NCEA, které se plni interné, se
mohou studenti pfihlasit jesté na tzv. scho-
larship (stipendium - externi zkou$ku, na
kterou se hlasi na zavér studia na stredni
Skole ti nejnadanéjsi studenti). Kdyz uspé-
ji, ziskaji finance ke studiu na univerzité.
A'i scholaship je mozno sloZit z dramatické
vychovy. ,Ale o scholarshipu se hodné ha-
dame. To je externi zkouska, a kdyZ je v ko-
misi i mistni ucitelka, nemiva dobrou pozi-
cl, nemuZe se tolik prosadit. KaZdy rok je
okolo toho néjaky ramus: Jak je mozné, Ze
ti nejlepsi Zaci z té nejlepsi Skoly nedostali
dost dobré znamky ve scholarshipu..., Ze
byla predpojata komise atd...”

Tak se postupem casu stala dramatic-
ké vychova na Novém Zélandu prosperuji-
ci ¢asti osnov, ktera je vyucovana témer
na kazdé stredni Skole. Mezi ¢leny Drama
New Zealand jsou ucitelé, ktefi maji zku-
Senost s vytvarenim lekci pro vSechny ftfi
stupné NCEA i pro scholarship. Dramatic-
kd vychova nejenze nebyla upozadéna
mezi ostatnimi uménimi, ale naopak jeji
popularita vzrostla.

Kromé samostatného predmétu drama-
ticka vychova promitaji se jeji metody i do
vyuky jinych predmétl. Janinka Green-
woodova tento zplsob vyuky aplikovala
zejména ve vyuce anglictiny: ,7aké jsem
vedla jeden kurz na univerzité (asi 20 ho-
din), kam mohli prijit studenti jakéhokoli
predmétu. Ti se meé ptali, jak se da s meto-
dami dramatické vychovy pracovat treba
v chemii. A tak jsme hledali (a nachdzeli)
zpusoby, jak by to bylo mozné. Uvédomila
Jjsem si, jak je pro humanitni pfedméty dd-
leZity narativ, ale Ze pro prirodni vedy dule-

Zity neni. A zajimalo mé, jak je moZné zacit
ucit predmety vedecké, které nejsou nara-
tivni, jako napr. statistiku. A podarilo se mi
vymyslet par zajimavych véci.”

Na druhou stranu s pfibyvanim drama-
tické vychovy ve Skolach ubylo dramatické
vychovy mimoskolni. Ale nezmizela Uplné.
A stejné jako v Cesku je i na Novém Zélan-
du vétSinou koncentrovana na tvorbu in-
scenace. ,Ale nedélame jen Shakespeara
nebo Cechova, inscenuji se i nové hry. Ne-
bo pozveme néjakého spisovatele, aby pri-
Sel napsat hru pro konkrétni skupinu. Také
se nékdy vychazi z improvizaci.” Dal$i zpU-
sob je cesta projektu, workshopu, na néjz
jsou pozvani profesionalni umélci - treba
herci ¢i reziséfi nebo scénografové, ktefi se
zajemci pracuji na inscenaci. To délaji tfe-
ba néktera divadla v dobé prazdnin.

Ne vSechny slibné praminky a potGcky,
které se v pribéhu vyvoje objevily, vsak
dospély az do silného proudu, jejZ nyni no-
vozélandska dramaticka vychova predsta-
vuje. Nékteré zmizely kamsi pod zem a ji-
né docista vyschly. Na ,narozeninové”
konferenci v roce 2005, kterou si NZADIE
usporadala k oslavé dosaZeni plnoletosti
(21 let) (12), se to ukazalo docela jasné.
Nedostavil se tam jiZ nikdo z profesional-
nich divadelnikd, krom téch, ktefi jsou
placeni za vedeni seminard. Nepfisli ani
politici, krom obligatnich Gc¢astnikl pane-
lovych diskusi, ktefi méli zodpovidat otaz-
ky ¢lenli ohledné NCEA. A pfitomni byli
pouze dva nebo tfi Maorové. A s tim sou-
viseji otazky, které si nyni podle Janinky
Greenwoodové novozélandskad dramatic-
kéd vychova poklada: “Co se stalo s aktiv-
nim zapojenim Maoru? Kam se podéla
ambice hrat vyznamnou roli v inovaci dra-
matické vychovy na mezindrodni urovni?
Jak se z nas stala mladsi sestra Austrélie?
Proc¢ musi nasi ucitelé cestovat do Austra-
lie, aby si zvysili kvalifikaci? Je dramaticka
vychova ve skolach posedla hodnocenim?
Nezabyvame se vice interpretaci detailt ve
vykladech NCEA neZ zkoumanim ulohy es-
teticna? A co koncept estetického uceni?”
(Greenwood, 2009, s. 257-8)

Na nékteré polozené otazky se Janinka
Greenwoodova rovnou snazi najit odpo-
véd. Ohledné spoluprace s Maory pouka-
zuje na fakt, Ze se v soucasnosti maorsti
aktivisté zabyvaji naléhavéjSimi otazkami
a maorsti dramatici se prosadili jak na
narodnim, tak i mezinarodnim jevisti.
A nemaorsti uditelé dramatické vychovy
se neciti kompetentni k praci s maorskymi
hodnotami ani k dostatecnému zvladnuti
maorstiny. Ale to je podle ni pouze ¢as-
tecné vysvétleni. Jinak zkratka doslo k cel-
kovému posunuti ohniska zajmu jinym
smérem. Co se tyCe akademické nadvlady
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australské starsi sestry, povazuje Janinka
Greenwoodova za dulezité, aby si novozé-
landské dramaticka vychova feSila otazky
kvalifikace, praxe a postgraduala v ramci
vlastni zemé. Tuto iniciativu je podle ni tie-
ba obnovit.

POZNAMKY

(1) Summerhill School, nezavisla internat-
ni Skola, zaloZzena v roce 1921 Alexande-
rem Sutherlandem Neillem (1883-1973),
se stala inspiraci pro vznik dalSich svo-
bodnych Skol.

(2) Je mozné je zhlédnout na YouTube.

(3) Marae [mar4j] - shromazdisté maorské
komunity.

(4) Reditelem tohoto centra byl pravé Ar-
nold Manaaki Wilson. On sadm vytvéarel néa-
sténnd vytvarna dila s tradi¢ni maorskou
tematikou, v nichZ dochézelo k propojeni
starého s novym.

(5) .Jednim z téchto dél bylo Maranga
mai, pfibéh protestu proti zabavovani ze-
mé. Z jednoho Uhlu pohledu se tato hra
dala Cist jako silné, ale mozZna predvi-
datelné propagandistické divadelni dilo.
Z hlediska divadla to vSak bylo i néco vel-
mi nového - byl zde uZit nejen maorsky
performancni styl, ale i pfibéhovy ramec,
inspirovany tradiénimi maorskymi ritudly.
Tim hra prolomila na Novém Zélandu ces-
tu nové divadelni formé a stala se vlajko-
noSem primého protestniho divadla.”
(Greenwood, 2009, s. 251)

(6) Na Novém Zélandu maji léto v dobé,
kdy je v Evropé zima.

(7) International Drama/Theatre and Edu-
cation Association, jejimz ¢lenem je i Ces-
ké Sdruzeni pro tvofivou dramatiku.

(8) Maorsky bojovy tanec, doprovazeny
pokiikem tanecnik(, vyraznou gestikulaci
a podupavanim, grimasami, vyplazovanim
jazyka apod. PGvodné slouzil k dodani od-
vahy tanecnikim/bojovnikiim a k zastra-
Seni nepfitele.

(9) Skolni dochazka na Novém Zélandu je
tfinactileta a je pro zaky od 5 co 18 let. Je
zdarma a do 15 let je povinna. Studium na
univerzité uz je placené. Primary school
zhruba odpovida 1. stupni nasi zakladni
Skoly, zahrnuje 1. - 6. ro¢nik, Intermediate
school (.prostredni skola”) méa 7. - 8. ro¢-
nik a High school (stfedni Skola) obsahuje
10. - 13. ro¢nik.

(10) Stal se i pripad, kdy mala Skola do-
stala kvuli umeéleckym obortim od inspek-
ce velky vykfi¢nik s tim, ze uméni neuci
dobre a Ze se nesnazi kurikulum naplnit.
Janinka Greenwoodova se skolou udélala
dohodu, Ze jeji studenti budou pracovat
ve tridach a Ze z jejich dramatické prace
vznikne skolni hra. Tak se i stalo, vzniklo
CtyFicetiminutové predstaveni, které bylo
spole¢né pro vSech asi 150 Zaka. Inspek-
ce byla spokojena, Ze skola uz ,déla umé-
ni“, a vyjadfila se, Ze studenti S$kolu
zachranili. Mistni ucitelé se mezitim o dra-
matice také hodné naucili, nebot celou
dobu pracovali spole¢né se studenty.

(11) Tato interni zkouSka zaroven nahradi-
la externi zkousku university entrance. Na
univerzitu jsou od té doby studenti pfiji-
mani pravé na zékladé vysledk( NCEA.
Student si krom povinnych predmétu
(angli¢tina, matematika) mulze udélat
zkousky i z dalSich predmét( dle vlastniho

vybéru. V hodnoceni se pak uvadi pouze
to, co student splnil, tedy napf. ma merit
v matematice a fyzice, excellent v chemii
a biologii a achieved v zemépise. Ze napf.
neuspél z dramatické vychovy, uz se ne-
uvadi.

(12) Pravé na této konferenci si NZADIE
k narozenindm nadélila novy nazev - Dra-
ma New Zealand.
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Mytologie,

na které svitilo slunce
aneb Promény 2

....vkrocime do krajin zahrivanych od ne-
paméti prudkymi slunecnimi paprsky....
kde voda byla velikym darem a slunce mi-
valo podobu mocného boha...”

Eduard Petiska

Vypujcila jsem si kus textu z PetiSkovy
knizky, protoZe jsem tentokrat zvolila my-
tologie oblasti, jejiz pfibéhy kniha obsahu-
je. Joseph Campbell piSe o .kulturni ob-
lasti velkych civilizaci” (Campbell, 2008,
s. 129), ktera byva ¢asto nazyvana ,urod-
ny palmésic” - tAhne se od Perského zali-
vu pres Mezopotamii az do udoli Nilu.
Charakteristickd je pro ni urodna zem,
slunce, nilské zaplavy v Egypté a zavod-
novaci systémy v Mezopotéamii. Péstovani
obili a chov dobytka se v této oblasti za-
Caly objevovat od 8. do b. tisicileti pf. n. .
a v danych pfirodnich podminkach se po-
stupné vyvinulo zemédélstvi produkujici
piebytky. Cast obyvatel se mohla vénovat
femeslim a obchodu a to vedlo ke vzniku
prvnich mést. V zemépisnych pojmech
jde o Egypt a Predni vychod, ktery tvofri
Maléa Asie (dnesni Turecko), Syropalestina
(dnes Syrie, Libanon, lzrael, Jordansko),
Arabsky poloostrov a Mezopotamie (Irak).

V této oblasti vznikala méstska mytolo-
gie starych civilizaci (Armstrongova,
2005). Zrodila se zde astronomie, |ékar-
stvi, monumentalni architektura (pyrami-
dy, zikkuraty, palace a chramy), rozvijela
se pomeérné vyspéla hygiena, ale i histori-
ografie a archeologie (1). Zrodily se tu vy-
nalezy a objevy, které maji dodnes svuj vy-
znam a praktické pouziti. Kolem roku
8000 pf. n. I. (nadéle tuto zkratku vypou-

EVA MACHKOVA

katedra vychovné dramatiky, Divadelni fakulta AMU v Praze

§tim) prvni usedli zemédélci péstuji jec-
men a pSenici, kolem roku 6000 je do-
mestikovan skot, 4500 vynalezen pluh.
V 7. tisicileti vznika Jericho s 1500 obyva-
teli a hradbami jako prvni sidlo méstského
typu, dodnes existujici. Asi roku 4300 by-
lo zaloZeno sumerské Uruku, které ma ko-
lem roku 3400 uz pres 10 000 obyvatel,
v obdobi zhruba 3500 - 3200 existuje né-
kolik mést s monumentalni architekturou.

Kolem roku 6500 se bézné uZzivaji hrn-
Citské vyrobky, do obdobi kolem roku
6200 se datuje objev taveni médi, 4500
hrné&ifského kruhu, kolem roku 3000 se
kolo zac¢ind uzivat k dopravé. Od roku
4300 je zndma vyroba nastroju a zbrani
z médi, pfiblizné v roce 1200 prvni Zelez-
né nastroje, o dvé sté let pozdéji lidé ob-
jevuji kaleni oceli.

Vznikd pismo, které umoznuje trvaly
zdznam Udaja a myslenek a komunikaci
mezi osobami nepfitomnymi v prostoru
a Case, tedy vzdélanost. Kolem roku 3400
vzniké prvni piktografické (obrazkové) pis-
mo, pozdéjsi mezopotamské klinové pis-
mo se postupné meéni v prvni hlaskové
pismo na svété (Adams, 2007).

V Mezopotamii byly také polozeny za-
klady matematiky vytvofenim dvou nu-
merickych systému - decimalniho (desit-
kového) a sexagesimalniho (zaloZzen na
Cisle Sedesat). Desitkovy systém byl pa-
vodné pouzivan k evidenci zemédélskych
plodin a dal§iho zbozi, kratce fec¢eno fi-
nancnich zalezitosti, druhy polozil zakla-
dy méreni prostoru a ¢asu (dodnes hodi-
ny) a kalendare (tehdy poditali 360 dnu
v roce + 5 dnu svatku).

Ve starém Sumeru vznikla nejen mo-
tyka a pluh, ale také fada instituci, zvy-
klosti ¢i myslenek, které v dobrém ¢i zlém
trvaji do nasich ¢asud. Americky sumero-
log S. N. Kramer na zakladé svych klino-
pisnych badani z 30. - 50. let 20. stoleti
popsal v knize Historie zacing v Sumeru
pétadvacet jevl, které zacinaji ve 3. a 2.
tisicileti pt. n. I. Patfi k nim ,vynalez” Skoly,
ale také prvni pripad Uplatkéarstvi, kdyz ro-
di¢e neprospivajiciho zaka pisarské Skoly
pozvou jeho ucitele, pohosti ho a obdaru-
ji - a zak zacne zazrac¢né prospivat. V Su-
meru se uskutecnily prvni snémy, boje
mezi soupericimi meésty, prvni socialni re-
forma s dafovymi Ulevami a existovala
zde ovSem i prvni literatura, prvni epika
i prvni dvé milostné pisné, vznikla tu pfi-
slovi, knihovni katalog, receptar lékd, prv-
ni pfirucka zemédélstvi, precedencni
soudni nélez, objevily se prvni prostitutky.

Rada sumerskych pfib&ht se stala
predobrazem nékterych ¢asti Starého za-
kona. ,Literatura vytvorena Sumery zane-
chala v Hebrejcich hlubokou stopu... Su-
merové nepochybné nemohli ovlivnit
Hebrejce primo, ponévadz prestali existo-
vat jiZ dlouho pred tim, neZ se objevil heb-
rejsky ndrod. Sotva lze vsak pochybovat,
Ze Sumerové hluboce ovlivnili Kananejce,
kteri predchazeli Hebrejce v zemi znamé
pozdeji jako Palestina (2), i jejich sousedy
Asyrany, Babylériany, Chetity, Churrity
a Aramejce.” (Kramer, 1961, s. 138) Vzni-
kl zde prvni obraz stvoreni svéta z oceanu
a Clovéka z hliny, obraz raje nazyvaného
Dilmun, pfibéh potopy svéta vcetné za-
chrany jediného spravedlivého s rodinou



a zvitaty i predobraz biblického Joba.
Vznikl zde prvni model desatera prikazani
a prvni eticky kodex, ktery je - nepochyb-
né prostrednictvim nejméné o tisic let po-
zdéjsiho Starého zakona - zadkladem nasi
dodnes platné moralky. ,Sumerové {(...) si
cenili dobra a pravdy, prava a poradku,
spravedinosti a svobody, poctivosti a pri-
mosti, soucitu a slitovani. Zavrhovali zlo
a lez, svévoli a neporadek, nespravedinost
a utisk, bezcharakternost a zvracenost,
krutost a bezcitnost.” (Kramer, 1961,
s. 110) VIadcové se honosili tim, Ze pecuji
o chudé, vdovy a sirotky, Ze odstranuji vy-
déraéské a svévolné uredniky, zajistuji
poctivost v obchodé. Lidské nectnosti
jsou stejné po cela tisicileti, stejné je také
usili o jejich potlaceni. Nad etikou obsaze-
nou v onom citatu z Kramera si ¢lovék
snadno uvédomi, Zze jde o pravidla, ktera
instinktivné naprostéa vétsina lidi povazuje
za spravna a jejich poruSovani ¢i protikla-
dy za patologii, za odchylku od normalu.
Snad by se v souvislosti s témito principy
dalo uvazovat o archetypalnim charakteru
moralky, tj. o spoleénych vzorcich chapé-
ni reality, o pravzorech etickych zasad,
o historické zkuSenosti ¢i kulturnim dédic-
tvi, jak byvaji archetypy charakterizovany.

Mezopotamie je oblast bohata na rGizné
narody a kmeny a jejich promény, pricho-
dy, odchody i zaniky v Case i prostoru. ,Na
rozdil od Egypta (...) tvorilo Blizky vychod
v pribéhu nékolika tisicileti velké mnoZstvi
civilizaci, které spolu viceméné sousedily.
Je z ¢eho vybirat: Sumerové, Vychodni Se-
mité, Akkadové (Babyloriané, Assyrané),
Churrité a Protoindové v Mezopotamii, za-
padni Semité v oblasti Syrie, Libanonu
a Palestiny (od Ebly ve tretim tisicileti pres
Ugarit v druhém po Fénicany, Kanaance
a Hebrejce v prvnim), indoevropskym ja-
zykem mluvici Chetité a Luvijei v Anatolii
(=Malé Asii) a taktéZ indoevropsti lrénci
na ohromném tzemi mezi Malou Asii, Me-
zopotamii a Indii. Tyto kultury se prolinaly
natolik, Ze neni vZdy jednoduché urcit, kde
kondi staré Recko a kde zacing Blizky vy-
chod.” (Puhvel, 1997, s. 36) Pisemné pa-
matky nezanechaly vSechny narody, ne
vSe také bylo rozlusténo a prelozeno do
cestiny. Nékteré civilizace prebiraly myty,
bohy i pfibéhy od svych soused( a v né-
kterych pripadech jde v prvni fadé jen o ji-
né pojmenovani tychz boh( s tymiz piibé-
hy, podobné jako je tomu s pantheonem
feckym a fimskym.

Je na misté si v této chvili polozit otaz-
ku, pro¢ se zabyvat mytologiemi tak dav-
nych dob, které pro vétSinu déti a dospi-
vajicich predstavuji jen stranku ¢i par
odstaveckl v ucebnici déjepisu. Ta nejjed-
nodussi odpovéd’ zni: pravé proto, prace
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s mytologickymi naméty muze doplnit,
rozs$ifit, a zejména zkonkretizovat povédo-
mi o vyvoji lidstva, o jeho vzestupech a pa-
dech, o tom, Ze ani sebeskvélejsi civilizace
netrvd vécné, o tom, jak lidé také Zili -
zkratka a dobre suchoparnym a zjednodu-
Senym vétam, nezajimavym a nezapama-
tovatelnym, dodat Zivot. A praveé Zivot ¢lo-
véka je tim nejdllezitéjsim klicem
k starym mytologiim: civilizace a kultury
se vyvijeji, fiSe a narody vznikaji a zanika-
ji, ale clovék a jeho zakladni potreby
a vztahy trvaji.

Dvé anglické autorky - publicistka Liz
Greenova a psychoterapeutka Juliet Shar-
man-Burkeova pisi ve své knize Zivotni
cesta v zrcadle myta (2001): ,Mytus je pr-
votni svépomocnou psychologii. Po dlou-
ha staleti si lidé vypraveli myty, pohadky
a pribéhy... Jejich prostrednictvim vysvét-
lovali tajemstvi Zivota, s jejich pomoci lépe
snaseli jeho uskali, od vysvétleni stridani
rocnich obdobi pres sloZitost mezilidskych
vztahu aZ k zahade smrti... Nase casto pri-
mocaré a racionalni mysleni zatemriuje
hlubsi smysl a reSeni Zivotnich dilemat.
Myty maji tajemnou schopnost obsahovat
a sdélovat paradoxy, umoZriuji nam po-
hlédnout skrze problém, kolem néj a pres
néj, aZ do samého jadra.” (Greenova-Shar-
man-Burkeova, 2001, s. 9) Lapidarné fe-
¢eno a shrnuto: ,Mytus nam ukazuje, Ze
se svymi pocity, obavami, strety a nadeje-
mi nejsme sami...” (tamtéz, s. 10) V knize
pak na pfibézich z nejriznéjsich svéto-
vych mytologii vykladaji ¢etné bézné situ-
ace a vztahy cClovéka mezi lidmi. Mnohé
z nich plsobi skoro jako zasobnik témat
pro dramatickou vychovu. Jsou to zejmé-
na ¢asti Rodice a déti, Sourozenci, Rodin-
né dédictvi, Odchod z domova, Boj za ne-
zavislost, Hledani smyslu Zivota, Clovék
hledéa své poslani, Odpovédnost, Odlouce-
ni, ztrata a utrpeni. Ta témata Ize utfidit i ji-
nak, ale stale se to vraci k zakladnim lid-
skym vztahtm, k mistu ¢lovéka mezi lidmi
a k jeho morélce. Vngjsi okolnosti a Zivot-
ni podminky jsou rdzné, vzorce situaci
a charakter( stale stejné. A pravé ona od-
liSnost okolnosti umoznuje v dramatické
praci nahlizet bézné, kazdodenni problé-
my z vice hledisek a fesit je s rozhledem
a objektivitou. Jesté jinak to fikd Jaan
Puhvel: ,Mytus je vyjadreni myslenkovych
modeld, jejichZ prostrednictvim skupina Ii-
di formuluje sebepoznani a seberealizaci,
ziskava o sobé znalosti a sebedivéru, vy-
svétluje priciny svého byt povahu svého
okoli a nékdy se pokousi i narysovat svuj
budouci osud.” (Puhvel, 1997, s. 12) My-
tus podle tohoto autora ma ovlivnit zZivot,
umirani i valky. Posvatna, ¢asové neurce-
na minulost ma plsobit na soucasnost

a pripadné i na budoucnost. .Mytus se
prendsi bud’ ve své puvodni podobé jako
posvatny pribéh, zakotveny v teologii
a proloZeny liturgii a ritudlem, nebo jako
upravené vypravéni, které ztratilo souvis-
lost s posvatnymi ¢asy a misto toho chce
wylicit domnéle svétské, byt mimoradné
udalosti...” (tamtéz, s. 53 - b4) Mytus se
transponuje do hrdinského pfibéhu, z po-
svatné doby se stava heroickd minulost,
z mytu historie, vznikaji narodni, sekulari-
zované eposy. Mytus vstupuje do literatu-
ry, jeho prvky se stavaji soucasti mezina-
rodni sféry legend, pohadek a povésti.
Meze mytologie jsou tedy neostré, odstup
lidi od bohll je pomérné maly, bohové
v starych mytologiich maji k lidem velice
blizko, setkavaji se s nimi a maji i lidské
vlastnosti a potreby.

Mytologie dané oblasti obsahuji Pribée-
hy, na které svitilo slunce Eduarda Petis-
ky s podtitulem Bdje a povésti starého
Egypta, Mezopotamie a Izraele. Knizka vy-
Sla v Albatrosu celkem cCtyrikrat, poprvé
roku 1967 (v té dobé jesté nakladatelstvi
neslo nazev zkracovany jako SNDK - Stat-
ni nakladatelstvi détské knihy). V komplet-
ni podobé, véetné pfibéh z Bible, byly Pe-
tiSkovy Pribehy vydany jesté v letech
1998 a pak v roce 2003, ale v roce 1979
vySly (nejspi$ z politickych a ideologic-
kych davodu) jen Bdje a povésti starého
Egypta a Mezopotamie, kdezto Pribéhy
starého lzraele vysly samostatné az v roce
1990. Hledate-li pfibéhy egyptské a me-
zopotamské, je |Ihostejné, po které verzi
sahnete. Dalsi sbirka mytologickych pfibé-
ha, kterd zahrnuje vétsi ¢ast Blizkého vy-
chodu a Egypta, jsou Legendy starovéké-
ho Orientu (s podtitulem Myty, bédje,
eposy, povesti a legendy Sumeru-Babylo-
nie, Egypta, Asyrie, Izraele, Arabie, Persie
a Indie) Jifiho Tomka, obsahuje vétSinou
rozséahlejsi, dvaceti- az tficetistrankové pfri-
béhy z vyjmenovanych kultur.

Prehledné a v mnoha ohledech zevrub-
né informace o zemeépise, historii, pan-
teonu, kultu (nabozenské stavby, knézi, ri-
tualy) a etice Egypta, Mezopotamie
a Kanaanu najde ¢tenar v knize Jana Hel-
lera Staroveka naboZenstvi, ktera vznikla
jako skripta Komenského evangelické bo-
hoslovecké fakulty UK. Velmi podrobné
jsou napf. vyGty boht a popisy rituald, di-
lezité informace obsahuji kapitoly o etice
téchto tfi nabozenskych systém.

MEZOPOTAMIE

Mezopotamie je fecky nazev pro oblast
mezi Eufratem a Tigridem a znamena
Mezifi¢i”. Jejimi hlavnimi ¢astmi jsou Ba-
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bylénie od Perského zélivu az k nynéjSimu
Bagdadu, kde se Eufrat s Tigridem k sobé
nejvice pfriblizuji, a Asyrie na severu az
k Malé Asii. Na pocatku historie této zemé
(3) byli Sumerové, zijici v nejjiznéjsi Casti
Mezopotamie, kde vybudovali kralovska
mésta Ur, Uruk, Ki$, Laga$, Eridu a dalSi.
Z trznich vesnic vznikala mésta s monu-
mentalni architekturou (zikkuraty, tj. chra-
mové stavby zvané téz babylonské véze).
Tuto oblast ovladali asi od 2. poloviny 4. ti-
sicileti a sumerstina byla Zivym jazykem
asi do roku 2000, pak se udrZovala v pi-
sarskych Skolach jako jazyk literarni a ob-
fadni. Tzv. Sumersky kralovsky seznam -
prehled nejstarsSich dynastii - uvadi mj. Gil-
gamese a dalSi mytologické krale, patrné
historické osoby. Uruk, GilgamesSovo sid-
merského obdobi. Hradby z hlinénych ci-
hel, 9 metrd vysoké, 9 metru silné a 9 km
dlouhé, o nichz se zminuje Epos o Gilga-
meSovi, byly pod vrstvami pisku archeolo-
gy skute¢né objeveny.

Po sumerském nasleduje akkadské ob-
dobi, pojmenované po mésté Akkadu
v severni Babylénii. Zakladatelem nové
babylonské dynastie byl Sargon Akkad-
sky, o némz legenda pravi, Ze byl tajné na-
rozenym synem vysoké knézky, ktera se
ditéte zbavila tim, Ze je odeslala v koSiku
po vodé (motiv, ktery se objevuje v Sta-
rém zakoneé v pribéhu MojziSové). Sumer-
Stinu vystfidala akkadstina, kterda méla
dva dialekty, babylonsky a asyrsky. V ob-
lasti plivodniho Sumeru vznikl prvni vétsi
statni Utvar v historii, vytvoreny sjednoce-
nim velkého Gzemi a existujici asi pal dru-
hého stoleti.

V prvni poloviné 3. tisicileti byla nejsil-
néjsi Babylonie, vyznamnym vladcem byl
Chammurapi (vladl v letech 1792 - 1750
pf. n. L), ktery sjednotil celou jizni Mezo-
potamii. Kolem poloviny tisicileti doslo
k hospodarskému poklesu Babyldonie
a moc se presunula do Asyrie s hlavnim
méstem ASSur. Kolem roku 1200 probéh-

ly na Pfednim vychodé rozséahlé etnické
presuny: zanikla chetitské fise v Malé Asii,
objevily se nové etnické skupiny zvané
.morské néarody”, tj. Fénic¢ané a PeliStejci
(Filistini), prisli koCovni Aramejci.

V 1. poloviné 1. tisicileti vznikly velké fi-
Se - novoasyrska, novobabylonska a per-
ska. Na pocatku tohoto obdobi zacina
v oblasti doba Zeleznd, roste produkce,
protoze Zelezo je levnéjsi nez bronz, to ve-
de k rozvoji obchodu, budovani silnic
a studen. Asyrie ovlada obrovské Uzemi az
na pobrezi Stredozemniho mofte. V pfi-
morskych oblastech se prosazuji staty
a etnika znama z Bible: na jih a na vychod
od Fénican, ktefi Zili v oblasti dnesniho
Libanonu, vznikaji judska a izraelska stre-
diska. Od konce 2. tisicileti do Syrie a jizni
Mezopotamie pronikaji Aramejci a Chal-
dejci.

V prvni poloviné 1. tisicileti do hry vstu-
puje spojenectvi Babylonan( a Médu, do
tohoto obdobi patfi vlada krale Nabukad-
nesara, dobyti Jeruzaléma (597), deporta-
ce Zid(1 do Babylénie, prestavba Babylonu
(vybudovani I$tafiny brany, visutych za-
hrad); na vzestupu je mezitim Persie, Ky-
ros Il. dobyl roku 539 Babylénii. Mezopo-
tdmie uZ netvofila samostatny statni
Utvar, akkadstina byla vytlacovana ara-
mejstinou, fectinou a dalSimi jazyky, zmi-
zely hlinéné tabulky a klinové pismo, me-
zopotamsti bohové prestali byt uctivani.
Nad Per8any, ktefi na ¢as ovladli tuto ob-
last, zvitézil roku 331 pf. n. I. Alexandr Ve-
liky.

Nejstarsi sumerské mytologické pribé-
hy maji kofeny v 3. tisicileti, nejstarsi do-
chované srozumitelné zapisy jsou z obdo-
bi 2000 - 1600 pf. n. I. Hlavni témata:
zrozeni bohd, stvofeni svéta, rozdéleni je-
ho sfér, podminek pro vznik civilizace,
stvoreni ¢lovéka, potopa, otazka nesmrtel-
nosti. Svét vznikl z praptivodniho oceanu
a Clovék byl stvoren ke sluzbé bohdm.

Mezopotamské myty jsou zalidnény
postavami bozskymi ¢i polobozZzskymi, né-
kdy i postavami historickymi ¢i polohisto-
rickymi. Jan Heller rozliSuje pét kategorii
mezopotamskych boh:

Nejvyssi kategorii tvofi bohové svéta -
v jejich cele je An, vladce panteonu,
a Uras, jeho druzka. Dale Enlil, blih zemé,
jeho druzkou je Ninlil. K této trojici patfi
déle Enki neboli Ea, blh vod, moudrosti
a zaklinani. Bohem podsvéti je Nergal.

Druhou skupinu tvofi bozi astralni, v je-
jich ¢ele je Mésic zvany Sin nebo Nanna,
bohem slunce je Samas, Sintiv syn, a jeho
sestra, pani nebe IStar neboli Inanna, kte-
ré je jednak bohyni valky a boje, jednak
lasky. Nema stalého partnera, stfidd mi-
lence a manzely, které postupné hubi (na

to také poukazuje Gilgames, kdyz ho chce
IStar za partnera). Sestrou IStary je EreSki-
gal, vladkyné podsvéti. K astralnim bo-
ham patfi i planety.

Pfirodni bozi ovladaji pocasi a Zivly.
Buh pocasi je ISkur neboli Adad, bohem
boufe Ninurta, patfi sem nékolik boh
ohné a bohyné sladké vody. Vzhledem
k charakteru hospodarstvi Mezopotamie
jsou duleziti i bozi Grody - do¢asny manzel
IStary Dumuzi neboli Tamuz, pastyr, které-
ho IStar poSle za sebe do podsvéti, kde
travi vzdy pul roku a pul roku je na zemi -
a symbolizuje tak stfidani obdobi vegeta-
ce a vegetacniho klidu. Bohem rolnika je
Enkidu. Mezopotamské néboZenstvi zna
dale bohy obili, ndpoja, jako je vino a vin-
na réva, bohyni mostu. Do této skupiny
patfi i Sakar, podobny feckému Faunovi,
Zijici mezi divokymi zvifaty a dobytkem, je-
hoz polem pusobnosti je oplodiiovani.

Posledni skupinou boht jsou bozi néa-
rodni nebo mistni, ktefi zpravidla byli nej-
prve bohy urc¢itého mésta a pozdéji ziska-
plvodné bih mésta Babyldnu, pozdéji po-
vySeny na vladce vSech boh(, a bih As-
Sur, buh mésta AsSuru a celé Asyrie.

Nékdy se setkdme s pojmy Igigové ne-
bo Sedmero, cozZ je sedm nejvysSich boz-
stev, nebo Anunnakové, kolektivni nazev
pro 600 boh(i nebe a zemé.

Mezopotamska mytologie neslibovala
posmrtny Zivot, ale znala raj jako sidlo bo-
h(. Podle nékterych badatel( byl umistén
na ostrové Dilmun v Perském zalivu, ny-

néjSim Bahrajnu, podle S. N. Kramera byl
v povodi feky Indu (4). Mytus o potopé,
pGvodné v mytu o Atrachasisovi a zmino-
vany v GilgamesSovi, ma charakteristické
rysy, které se pozdéji objevuji ve Starém
zakoné: je to stavba lodi, prezZiti zvirat
a nezbytného poctu lidi na jeji palubég, vy-
slani holubice, vlastovky a havrana pro
zjisténi, zda vody jiz opadly. Potopa byla
ziejmé obrazem nepredvidatelnych nici-
vych zéplav Eufratu a Tigridu. Archeolo-



gové pii vykopavkadch meésta Uru nasli
dvou- az pétimetrové nanosy na star§im
osidleni, které existenci ,potopy” (spiSe
nékolika nez jedné) potvrzuji. Odhaduje
se, 7e se s timto mytem Zidé seznamili
v babylonském zajeti za Nabukadnesara
v 6. stoleti.

Myty zaznamenané na hlinénych ta-
bulkach se nasly zejména v zamérné bu-
dovanych sbirkach literarnich textd. Nej-
bohatsi byl nalez kralovské knihovny
AsSurbanipalovy v Ninive. Svéd¢i o odbor-
ném vedeni knihovny, o vyhledavani no-
vych prirGstk, zaznamech, usporadani
podle titulu, Zanru, podle mnozstvi exem-
plara, materidlu a velikosti tabulek. Ukla-
dani do polic bylo prehledné, tabulky mé-
ly cosi jako tiraz.

Podle J. Hellera Ize mezopotamské my-
ty rozdélit do tfi skupin. Kosmogonické
myty obsahuji pfibéhy nejvyssich bozstev
- Enlila, Enkiho, pfibéh Atrachasise, akkad-
sky epos Enuma elis, licici stvorfeni svéta
Mardukem. Druhou skupinu tvofi myty
etiologické o pavodu a plsobeni riznych
pfirodnich jeva. A kone¢né myty heroické,
které .(...) vypraveji o krélich, jejich boz-
ském puavodu i hrdinskych &inech, ale z&-
roveri na jejich pfibéhu jako na modelu
predvadeji lidsky udel a zdpas s osudem,
predevsim s urcenim k smrti.” (Heller,
1988, 219) Do této skupiny patii Epos
o Gilgamesovi.

Mezopotamské myty zdaraznuji déje,
v prvni fadé déje hromadné a ¢asové roz-
sahlé, jen zfidka se objevuje konkrétni
chovani a jednani postav. Z toho dlvodu
se mnohé z nich pfili§ nehodi pro drama-
tické zpracovani, i kdyz nabizeji zajimava
témata. Nékolik pfibéhd vsak ma i kon-
krétni podobu lidskych charaktert a ¢ind.
Obsahuji jedno z hlavnich témat babylon-
ské kultury - myslenku vé&ného Zivota
v Eposu o GilgamesSovi a v basni o Adapo-
vi. DalS§im opakujicim se motivem, ktery
v jinych mytologiich nenachazime, je pro-
blém prelidnénosti a potreby ji fesit (jak je
vSe relativni!) a hluénosti skupiny mladych
boh, ktefi rusi nejvyssi bozstva, nebo lidi
rusicich bohy (ddvod potopy).

Zakladem mezopotamské etiky je po-
jem me - mravni a kosmicky rad, bozské
osudové sily, podstata jsoucna; blizi se po-
jmu pravdy. Zadkladem mezopotamského
nabozZenstvi bylo zachovavani fadu, ktery
stanovili bozi. Eticky postoj je u obyvatel
Mezopotédmie zaloZen na podrobovani se
boZzskému kosmickému fFadu a svému
osudu.

V Mytech staré Mezopotamie (1977)
jsou obsazeny preklady plGvodnich textd,
mnohé sloZené ze zlomkd nebo s cetnymi
mezerami. Text tvofi nerymované verse,
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uzivajici hojné refrén(i - opakovani slov,
versu, ale i celych pasaZi. Lze si je pred-
stavit jako predlohu pro prednes, snad
sborovy, nejspise pro zkuseny soubor, na-
pF. texty Narek nad zkdazou mésta Uru, Se-
stup Inanny do podsvéti, Strom Chuluppu
a dalsi.

Hlavni zdroje latek celého Predniho vy-
chodu byly uvedeny vyse, specialné latek
mezopotamskych se tyka Epos o Gilgame-
Sovi, ktery je dostupny jak v plvodni po-
dobé v prekladu Lubora Matouse, tak
v prevypravéni Vojtécha Zamarovského.
Nékteré pribéhy najdete v brozufe Hen-
rietty McCallové Mezopotamské myty.

Vybér inspirativnich texti
uplatnitelnych v dramatické vychové
® Henriette McCallova:

Mezopotamské myty
Mytus o Atrachasisovi: Akkadsky pribéh
o potopé. Plvodné téZkou praci konali bo-
zi sami, pak uprostred noci probudili boha
vétru Enlila s pozadavkem, aby na to byli
stvoreni lidé. Lidstvo pracovalo, ale mno-
Zilo se a hlucelo. ,Zemé rfvala jako byk a je-
Jim hlukem buah byl rusen. ” Enlil se pokusil
lidstvo decimovat postupné morem, su-
chem a hladomorem. Dosahl jen toho, ze
lidé uz nebyli schopni konat tézkou praci.
Proto se rozhodl seslat na lidi potopu. En-
ki (akkadsky Ea) vSak varoval Atrachasise.
Mytus popisuje stavbu archy i potopu tr-
vajici sedm dni a sedm noci. V tomto mis-
té Cast eposu chybi - navazuje diskuse bo-
hi o tom, jak to s Atrachasisem bylo,
nakonec se shodli, Ze bude nutné omezo-
vat porodnost, odpovédnost pada na ze-
ny. - V tomto pfibéhu je zminény motiv
hluku rusiciho klid bohd, ktefi nechtéji byt
obtézovani. Je tu také problém kontroly
rozmnozovani. Pro praci mlze byt vyho-
dou, Ze kus pfibéhu i Fada versd chybi,
a nabizi se tedy moznost hledat vlastni fe-
Seni a jeho varianty. (V Mytech staré Me-
zopotamie [1977] je obsazen cely text
v rliznych verzich a zlomcich, ptvodné jak

v sumersting, tak v akkadstiné [proto
v nékterych ¢astech Enlil, v jinych Ea]. Pro
praci lze vybrat fadu textd k motivaci,
k doplnéni pfibéhu, k inscenaci nebo
prednesu - viz Atrachasis - O stvoreni ¢lo-
véka a potopé svéta.)

® Eduard Petiska:

Pfibéhy, na které svitilo slunce
Jak byl stvoren svét z téla bohyné a ¢lovek
z krve boha: Na pocatku byly jen vody -
Tiamat, bohyné slanych vod, a jeji manzel
Apsu, buh sladkych vod. Vody se smisily
a uprostied nich se vynofrili mladi, krasni
a veseli bozi. Apsu se zlobil, Ze nema klid,
ale Tiamat mu zabranila znicit, co vytvofri-
li. Ea Apsua uspal a zabil, usadil se v jeho
pribytku a s Damkinou zplodil Marduka,
nejmocnéjsiho boha. Neéktefi bozi proti
nému popichovali Tiamatu, ta stvofila voj-
sko nestvar, provdala se za Kingua a usta-
novila ho viidcem vojska. Ea zmobilizoval
své pratele, zvolili Marduka za kréale. Boj
skongil vitézstvim Marduka nad Tiamatou,
zabil ji, rozpalil a vytvofil z ni zemi a nebe.
Pak obétoval Kingua a z jeho krve vznikli
lidé. Je to sice hodné krvavé, ale také hod-
né lidské - jsou tu .na nejvyssi urovni”
vztahy, jaké zndme z v8edniho, zcela po-
zemského zivota. (Cely rozsahly, tricetist-
rdnkovy epos je obsazen v Mytech staré
Mezopotamie [1977] pod plvodnim na-
zvem Enuma elis - Babylonsky epos
o stvoreni svéta. Lubor Matou$ v predmlu-
vé k Mytum staré Mezopotamie pise, ze
spiSe nez o stvoreni zde jde o usporadani
svéta s cilem vysvétlit a zdlvodnit posta-
veni Marduka jako nejvys$siho boha, pU-
vodné meéstského boha Babylénu. Stalo
se tak v 18. stoleti pf. n. |. za krale Cham-
murapiho. Epos byl pfednasen kazdy rok
o novoro¢nich slavnostech. Henrietta
McCallova ve svych Mezopotamskych
mytech podava strué¢né kostru pribéhu,
ale proklada ji citacemi verst z ptiivodniho
znéni. Jeji rekonstrukce obsahuje i nékte-
ré detaily, které E. PetiSka neuvadi. Text H.
McCallové muze poslouzit jako doplnék
a roz§ifeni PetiSkova vypraveni.)

O sestupu bohyné [Star do podsvéti:
Buh pastyfd Tammuz se oZenil s krdsnou
bohyni lasky IStar. Ta se s nim ale nudi
a ctizadost ji doZzene k vypravé za starsi
sestrou Ereskigal, kterd vladne podsvéti.
P¥i pfichodu do podsvéti musi IStar odlozit
korunu, Sperky i Saty a pred Ereskigal
predstoupit nahda. Sestra IStafe zavidi
a posle na ni Sedesat nemoci. Na zemi za-
tim vSechno hyne a uvada. Ea stvofi dva
posly k Ereskigal a ta si netroufne odporo-
vat mocnému bohovi. IStar je propusténa,
ale nékdo musi nastoupit misto ni - po na-
vratu na zem posle IStar do podsvéti své-
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ho manzela Tammuze. Zpupnost, ctiza-
dost, bezohlednost, zavist jsou tématem
pfibéhu. (Viz téz Myty staré Mezopotamie
[1977]: Sestup Inanny do podsveéti zacina
rovnou prfipravou na sestup. Li¢i se tu, jak
se Inanna ustrojila a vyzdobila na cestu,
véetné privésku ,pojd-muzi-pojd™ a licidla
Jkéz-pfijde-kéz-pfijde”. Pfed sestupem
Inanna vysvétluje své pravodkyni Ninsu-
bure, jak se ma chovat, aby ji bozi v pod-
svéti nenechali natrvalo. Enki [akkadsky
Ea] vytvofi ze $piny vySkrabnuté pod neh-
ty dva muze, kterym dé na cestu do pod-
svéti chléb Zivota a Zivou vodu, aby mohli
Inannu vzkfisit. Inanna odmitne vydat za
sebe svou pravodkyni i svého komornika,
ale vyda svého manzela Dumuziho. Z jiné
verze eposu je tu zavér se sestupem Du-
muziho do podsvéti. Jeho sestra GeStian-
na se pak s Dumuzim po pul roce stfida
v podsvéti, coz symbolizuje stfidani roc-
nich obdobi. V téZe publikaci je jesté ver-
ze mladsi, nalezena v Ninive v knihovné
krale AssSurbanipala [Myty staré Mezopo-
tamie, 1977, s. 212]. Viz téz McCallové
Mezopotamské myty, kde najdeme struc-
né prevypravéni fabule, které je doplnéno
citacemi vers(.)

® Jiii Tomek:
Legendy starovékého Orientu

Jak moudry vezir zachranil Asyrii: Pfibéh
z 8. stoleti pf. n. |. vypravi o asyrském kra-
li Sinacheribovi, jenZ ma moudrého radce
Achikara. Ten je bezdétny, a proto vycho-
vava svého synovce Nadina. Ale Nadin se
nevydafi, ma Spatné charakterové vlast-
nosti, a kdyZz se stane dvoranem, svého
stryce podrazi - krdli podstréi falSovany
dopis, ktery svédéi o Achikarové zradé.
Kral prikdze Achikara popravit, ale kat je
Achikarovi vdécny za svdj Zivot, a tak ho
schové a podstréi za néj cizi mrtvolu. Smrt
Achikara potési nepratele Asyrie, kterym
vzdy kladl prekazky. Egyptsky faraén Sa-
baka napiSe asyrskému krali, aby vystavél
zamek mezi nebem a zemi a odpovédél
na tfi otazky, jinak Asyrii pfepadne egypt-
ské vojsko. V té chvili kat pfizna, Ze Achi-
kara nepopravil. Ten se pak vyda do Egyp-
ta a faradna prechytraci. Nadin je nakonec
vyhnan. - Téma zrady a podvodu, z pohéa-
dek zndmy motiv plnéni nesmysinych
ukolll a odpovédi na nesmysiné otazky.

e Epos o GilgameSovi

Sumersko-babylonsky Epos o GilgamesSovi
patfi k nejstarSim literarnim dilim lid-
skych déjin. Jeho zékladem je Sest samo-
statnych pfibéh sumerskych, které baby-
lonsky autor spojil do jednoho celku,
pficemz nékteré pasaze doplnil (5). Nej-
starSi zlomky babylonskych tabulek se

zdznamem tohoto pfibéhu pochézeji z 18.
stoleti pf. n. I., ale je pravdépodobné, ze
existoval jiz predtim. Vytvarné jsou jeho
motivy zachyceny na pamatkach z doby
mezi roky 4000 az 3700 pf. n. |. Je to kli-
¢ovy pribéh mezopotamské mytologie i li-
teratury jako celku a tu ¢i onu jeho varian-
tu najdete v kazdé publikaci, ktera se

dotykd mezopotamské mytologie - u E. Pe-
tisky, u J. Tomka, u H. McCallové. Cesky
vySel i kompletni preklad pivodniho ver-
Sovaného dila a Vojtéch Zamarovsky pfi-
béh zpracoval v dost rozsahlém vypravéni
v edici Obnovené obrazy. Jak je u tohoto
autora i edice obvyklé, publikace obsahu-
je predmluvu a doslov se slovnickem.
V. Zamarovsky vyklada historii vzniku
a objeveni Gilgamese, popisuje dulezité
archeologické objevy, které se ke Gilga-
meSovi vazou, zabyvd se i klinopisem
a historii jeho rozlusténi.

Neni vylouceno, ze Gilgames byl histo-
rickou postavou, uvadi se jako 5. kral prv-
ni urucké dynastie po potopé svéta. Po-
kud Zil, pak asi ve 30. - 25. stoleti pt. n. I.
Velmi realistické popisy byly potvrzeny ar-
cheology - popis mésta, stavby, usporada-
ni spolec¢nosti, naboZenské ritualy, zptsob
Zivota, kratce redlie doby. Archeologie po-
tvrdila i existenci hradeb Uruku, jak jiz by-
lo uvedeno.

Fabule pfibéhu o GilgameSovi: Kral
Uruku Gilgame$ byl synem krale Lugal-
bandy a bohyné Ninsun. Ze dvou tretin byl
bozského ptivodu, od boha slunce Sama-
Se mél krasu, od boha bourky Adada mél
silu a odvahu, od boha moudrosti Ea mél
rozum a moudrost. Uruku vladl tvrdé, pod-
dani byli nuceni budovat hradby kolem
meésta. Aby bohové Gilgamese zkrotili,
stvorili Enkidua jako GilgameSova protivni-
ka. Enkidu vyrastal ve stepi jako divoch za-
rostly srsti. Stravil Sest dni a noci s I$tafi-
nou knézkou a sedmého dne se stal

¢lovékem. Vypravil se do Uruku, od lidi se
liSil silou, neznal zavist, chtél byt uziteény
a poméhat lidem. Svedl| zapas s Gilgame-
Sem - oba jsou stejné silni, Zaddny nezvité-
zi, ziskaji k sob& navzajem Uctu a vznikne
préatelstvi.

Gilgames se s Enkiduem vydé do ced-
rového lesa proti obrovi Chumbabovi, pfi-
&iné véeho zla. Za pomoci boha Samase
ho porazi a zabiji. IStar GilgameS$ovi nabid-
ne, aby se stal jejim manzelem a vstoupil
na nebesa. Gilgame$S odmitne, protoze
pred nim odvrhla a uvedla do nestésti ce-
lou fadu manzeli a milencud. Urazena Istar
posle na Gilgamese nebeského byka, ale
Gilgames$ ho spolu s Enkiduem premiuze.
To opét poboufi IStar, kterd si stézuje
ostatnim bohlm. Enlil zase nenavidi Gil-
gamesSe za vykaceni posvatnych cedru
a zabiti Chumbaby - znicili zlo a bez néj by
se lidé blaZenosti vyrovnali bohim. ,Mo-
hou lidé, i kdyZ jsou v pravu, beztrestné
uraZet bohy? Mohou lidé, i kdyZ jsou sta-
tecni, pocitat s uznanim bohu? Lidé jsou
prece pred bohy jen jako rybky nebo mor-
ska havet v siti, jeZ se jmenuje svét, a bo-
hové délaji, co se jim zlibi.” (Zamarovsky,
1976, s. 34) GilgamesSe a Enkidua se za-
stanou Anu a Samas. Bohové pak rozhod-
nou, Ze ten z dvojice, ktery neni bozského
plvodu, musi zemfit. Enkidu onemocni
a Gilgames prosi svou matku Ninsun, aby
ho zachranila, ale ona nemuZe zvratit roz-
hodnuti ostatnich bohl. Enkidu zemfe,
Gilgame$ Sest dni a sedm noci truchli
a chce se vydat za Enkiduem do podsvéti.
Buh podsvéti Nergal otevie viko zemé
a vypusti Enkiduova ducha. Enkidu vypra-
vi GilgameS$ovi o podsvéti, ale musi se vra-
tit.

Gilgame$ si uvédomi nutnost smrti
a rozhodne se hledat nesmrtelnost. Vy-
pravi se za jedinym c¢lovékem, ktery unikl
smrti, krdlem UtanapiStimem do raje Dil-
munu. S velkymi obtizemi dosahne, aby
ho prevoznik UrSanabi prevezl pres more
smrti k Utanapistimu. Ten ale GilgameS$o-
vi fekne, Ze nesmrtelnost maji jen bozi.
A pak vypravi pribéh o potopé, a jak on
ziskal nesmrtelnost tim, Ze vytvoril lod
a vzal na ni pary vSeho zZivého, rodinu, pfi-
buzenstvo, zvér stepni a femeslniky, vSe-
chen majetek. Zacala potopa, bohové se
zalekli toho, co sami zpUsobili. Trvala Sest
dni a sedm noci. Po potopé Enlil obvinil
Eu, Ze potopu prozradil lidem, Ea reagoval:
Jak jsi mohl takhle bez rozvahy seslat po-
topu na svét?... Hrisnika trestej za hrich,
zloc¢ince za zlocin; kdo nemd vinu, tomu
neubliZuj!” (Zamarovsky, 1976, s. 56; Epos
o Gilgamesovi, 1976, s. 94) Enlil pak Uta-
napiStimovi a jeho Zené dal nesmrtelnost
a odvedlI je do rajské zahrady Dilmun. Uta-



napistim radi GilgamesSovi: spanek je bra-
trem smrti, jestlize premze$ spanek,
snad se to zdafi i se smrti. Ale Gilgames
podlehne a spi Sest dni, probudi se se-
dmého. Na rozlou¢enou Utanapistim fek-
ne Gilgamesovi o rostling, ktera vraci mléa-
di - Gilgames ji ziska, ale cestou zpét mu ji
vezme had. UrSanabi, ktery Gilgamese do-
provazi, konstatuje, ze Gilgames vykonal
velké Ciny, postavil velké dilo, a i kdyZ si
nezachova vécény zivot, bude nesmrtelné
jeho jméno.

Vojtéch Zamarovsky prevypraveél epos
velice vérné, zachoval vSechny epizody,
mnohde dokonce prebira doslovné znéni,
a jeho text zachovava poetiku predlohy,
archaizujicimi prvky jazyka se blizi ¢eské-
mu prekladu. Vynechava nékteré obsirnéj-
§i popisy ritudll a ritudlni promluvy, pre-
konadva mezery v zachovaném textu,
spojuje prvky raznych variant. Epizodu se
setkadnim GilgameS$e s Enkidua, ktery je jiz
v podsvéti a vypravi o ném, zaradil Zama-
rovsky (zcela logicky) za Enkiduliv pohteb,
v puvodni verzi je pfipojen az na konci pfi-
béhu. Zamarovsky doplnuje jen jediné, vy-
slovné prohlaseni v zavéru, ze ackoli si Gil-
games nezachova vécény Zivot, trvale bude
Zit jeho jméno. Puvodni text konéi pro
dnesniho ¢tenare ponékud necekané pro-
hlidkou slavnych hradeb.

Pro praci v dramatické vychoveé je mys-
lim nejvhodnéjsi vychéazet z V. Zamarov-
ského, i v jeho interpretaci jde o fascinuji-
ci pribéh.

Jifi Tomek vypravi Gilgames(v pfibéh
v Legendach starovékého Orientu (2002).
Oproti Zamarovského verzi, kterd ma 44

J. Tomek vynechavé epizodu s Enkiduo-
vym vypravénim o podsveéti, konec je vSak
prakticky stejny. Jazyk je blizsi naSemu vy-
jadfrovani, chybi typické obraty a formule,
jako je .$est dni a sedm noci” nebo ,mésic
a patnact dnt”.

Nejkratsi je prevypravéni Eduarda Pe-
tisky v Pribézich, na které svitilo slunce
(1998), ma necelych 12 stranek. E. Petis-
ka vypravi vSechny epizody pfibéhu, vy-
pousti jen Enkiduovo vypravéni o podsve-
ti, ostatni zmény jsou nepodstatné (napf.
misto neveéstky prijde do pousté k Enkidu-
ovi divka, do niz se zamiluje). Zavér je
v podstaté shodny s podanim V. Zama-
rovského.

Henrietta McCallova, stejné jako u ji-
nych pfibéhd, kombinuje stru¢né prevy-
pravéni s uryvky z textu (v knize je pouzit
Cesky preklad Lubora Matouse) a uvadi je
informaci o objevovani rdznych tabulek
s Castmi eposu a misté jejich uloZeni.
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Autorky Zivotni cesty v zrcadle mytd L.
Greenova a J. Sharman-Burkeovéa (2001)
fadi pfibéh do oddilu Boj za nezavislost
a vykladaiji jej jako prvni stfetnuti mladého
¢lovéka s realitou, s niZ se nechce smifo-
vat. Gilgames stejné jako vSichni mladi li-
dé odmitd pfijmout neodvratny osud.
KdyZ slychame o nestésti druhych, obvy-
kle rikame: ,To je smutné, ale mné se to
nestane!” Mlady ¢lovek kracr vstiic svému
osudu piny davéry a védomi viastni vyji-
mecnosti. Je to dar, kterého se ¢lovéku do-
stava v prvni poloviné Zivota... Pevna vira
ve vlastni schopnosti zvitézit nad vsim
a nad vsemi se vSak jednoho dne stretne
s realitou... Jedinec, ktery si uvédomi své
mozZnosti a dokaZe se vyrovnat s Zivotnimi
nastrahami, je skutecnym hrdinou... Mlady
clovek, ktery si uvédomi hranice, jeZ je
nutno ctit, a soucasné vi, Ze Zivot je treba
Zit zde a nyni, dosdhl skutecné zralosti.”
(Greenova-Sharman-Burkeova, 2001,
s. 79-80) Bylo by ideélni, kdyby kazdy do-
spivajici dostal prilezitost zabyvat se pra-
vé témito otazkami, uvédomit si, ze nejdl-
lezitéjsi maturitou, ktera je pred nim, je
pravé toto lidské zrani do skute¢né do-
spélosti.

EGYPT

Egypt na rozdil od Mezopotamie a pfileh-
lych oblasti Blizkého vychodu byl ,zviast-
ni, pozoruhodné sobéstacnou, témér mo-
nolitickou, etnicky a jazykové jednotnou
kulturou” (Puhvel, 1997, s. 36). Prodélaval
rdzné zmeény, sjednocoval se a rozdéloval,
expandoval nebo byl napadan, byl samo-
statnou a mocnou Fi$i a pozdéji na dvé ti-
sicileti poroben, nazyval se riizng, ale zU-
staval po celou dobu stale sam sebou.
Jeho historie zacina kolem roku 3000
pf. n. I. (6). Prvnich 300 let se oznacuje ja-
ko archaické obdobi. Obdobi od roku
2700 do roku 2270, oznacCované jako
Staré ¥iSe, je obdobim stavitelll pyramid.

Na pocatku byla pyramida DZoserova (nej-
starsi stupnovitd pyramida), kolem polovi-
ny 3. tisicileti Chufuova, fecky Cheopsova
(nejvétsi pyramida). Po prvnim prechod-
ném obdobi, kdy se Egypt rozpadl na fadu
méstskych statl, nasledovala Stredni fise
(asi 2079 - 1790), se sidelnim méstem Ve-
setem nebo Vasetem (fecky Théby, nynéj-
§i Luxor a k nému pfiléhajici Karnak
a Udoli krald). Po druhém pfechodném
obdobi nasledovala v letech 1580 - 1090
Nova fiSe s fadou slavnych faraént. V 18.
dynastii to byla HatSepsut, prvni Zena na
triné ve svétovych déjinach. Do téze dy-
nastie patfi i Achnaton, faraon, ktery jako
prvni zaved!| (ovSem jen na dobu své vla-
dy) monoteismus, kdyz odmitl boha
Amona a ostatni boZstva a soustredil kult
pouze k Atonovi (zafivy kotou¢ slunce);
J. Campbell ho v této souvislosti nazyva
prvnim protestantem, protoze jeho ziejmé
nejsilnéjsi motivaci k reformé nabozenstvi
byla snaha potla¢it moc Amonovych kné-
zi, ktefi ovladali rozsahlé majetky. Achna-
ton ovliviioval vyvoj uméni priklonem
k realismu a z dobovych mravd se vymy-
kal i tim, Ze byl ,pacifista” a odmital vést
valku proti agresivnim Chetitim. Tuto do-
bu znaji ¢tenari Waltariho Egyptana Sinu-
heta. Roman kondi za vlady Haremheba,
posledniho faraéna XVIII. dynastie a za-
kladatele XIX. dynastie, k niZ patfil i slavny
Ramesse Il.

V poloviné 1. tisicileti pf. n. |. Egypt
podlehl cizi nadvladé - v roce 525 jej
ovladli PerSané, o dvé stoleti pozdéji jej
dobyl Alexandr Veliky, pak nasledovala
Reky dosazena XXXIII. dynastie ptolemai-
ovska, ktera vladla z Alexandrie a jejiz po-
sledni krélovnou byla Kleopatra VII. V roce
30 pf. n. |. se Egypt stal fimskou provincii.
Pak uz se nadvlady jen stfidaly: Byzanc,
Arabové (roku 642 byla Egyptu vnucena
arabstina a islam), osmansti Turci, Fran-
couzi, opét Osmani, Velka Britanie. Neza-
vislost Egypt ziskal az v roce 1952.

Tento prehled déjin chce zduaraznit
fakt, jak velmi davnou civilizaci méstské-
ho typu starovéky Egypt byl, civilizaci ve
své dobé neobycejné vyspélou. Stafi
Egyptané byli nejen vynikajicimi a v né-
kterych ohledech dodnes nepredstizeny-
mi staviteli, ale také vyznamnymi vzdélan-
ci své doby - méli troji pismo a pisafri patfili
k vaZené vrstvé spolecnosti. Méli na svou
dobu vyspélou matematiku, medicinu, po-
mérné dobrou hygienu. A pfirozené i zaji-
mavé a bohaté uméni. Navic se pomérné
dost vi i o tom, jak stafi Egyptané Zili, co
jedli, jak bydleli, jak se dopravovali atp.
atp., protoze do hrobek ukladali predméty
denni potreby, aby neboztik na onom sveé-
té netrpél nedostatkem, a vypisovali
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v nich na stény i na rakve celé Zivotopisy
pohibenych. Proto také rlizné pomocné
knizky typu Kdybych byl Egyptan (Morley-
ova, 1996) nebo Atlas starovékého svéta
(Adams, 2007) nabizeji pro dramatickou
vychovu i pro divadlo mnoZstvi velmi kon-
krétnich informaci o dobovych redliich.

Nejstarsi pisemné zminky o egyptské
mytologii pochéazeji az z doby Stfedni fiSe
po roce 2000 pf. n. |., ale nejstarsi vytvar-
né zobrazeni jsou z doby kolem roku 2800
pf. n. I. (archaicka doba). .Myty se vyvinuly
z podrobného rozpracovani vztahi mezi
bohy. Zédna z verzi pfibéhu nebyla povazo-
vana za jediné spravnou a obsah se mohl
prizpdsobovat riiznym okolnostem. V Pozd-
ni dobé se napr: zménila tloha boha Sute-
cha (...). ktery se stal nepritelem bohu a byl
ritualné nicen.” (Willis, 1997, 36)

Promény se tykaji v prvni fadé pribéhu.

George Hart v knize Egyptské myty
(2001) rozlisuje nékolik skupin pfibéhl
(ostatné toto clenéni Ize aplikovat na vét-
Sinu mytologii):

a) .Myty vyssiho védomi” - kosmogonie,
regenerativni cesta slunce béhem noci

a jeho vliv na postaveni ¢lovéka a jeho

Zivot, zkoumani pfirodnich jevu, kra-

lovsky mytus, ,velkd kouzelnice” Eset,

mytus o pohromé (lidé vzboureni proti

Reovi).

b) Vypravéni a povésti o ¢inech kouzelni-
ki, o zboznéni historickych hrdint.
c) Fantastické povidky.

Jan Heller v knize Starovéka ndboZen-
stvi (1988) rozlisuje bohy astralni, ktefi
jsou totozni s nebeskymi télesy, antro-
pomorfni, ktefi maji sice zvifeci hlavy, ale
lidska téla, lidské povahy i potfeby a cho-
vani, a terimorfni, zvifeci, ktefi jsou pozl-
statkem totemismu a jsou symboly nékte-
rych boht; sem patfi i posvatna zvitata
(byk Apis, kocky, berani, skarabeus).

Myty o stvoreni jsou tfi, podle mést,
kde vznikly - v Héliopoli (starovéké mésto
On), v Hermopoli (= Chmunev) a v Memfi-
dé (= Mennofer).

Podle verze pochézejici z Memfidy byl
stvofitelem buh Ptah, ktery utvofil bohy
i slunce; je plvodcem zrani rostlin a nej-
vy$§$im Femeslnym tvdrcem - ,tvlrcem
tvarcd”, .hrnéifem hrncéifd”. Predstavuje
intelektudlni princip stvofeni, syntézu
mysli a materidlniho svéta.

Podle verze z Hermopole neboli Chmu-
nu vznikl kosmos vynorenim prapahorku
neboli ,ostrova plamen(” z prachaosu. Na
Ostrové plament sidli Osmero, Ctyfi pary
bohl a bohyn, jejich manzelek. Jsou to
Nun a Naunet - bohové prvotnich vod,
Heh a Hauhet - bohové zaplav, Kek a Kau-
ket - bohové temnot a kone¢né Amon
a Amaunet - bohové neviditelné sily

a skrytého dynamismu. Osmero zpUsobilo
vznik slunce, ale dalSiho déni se tfi pary uz
nelcastnily, pokracovali jen Amon
a Amaunet. Amon, pozdéji chapany jako
Amon-Re (nékdy téZ Amenre), vladnul
Hornimu Egyptu (jizni ¢ast zemé) jako buh
plodnosti a od 2. tisicileti jako statni blh.
V podobé hada v prvotnich vodach oplod-
nil kosmické vejce, podle jiné verze v po-
dobé husy kosmické vejce snesl.

Stvoreni podle verze mésta On neboli
Héliopole (Mésto slunce, dnes predmésti
Kahiry), strediska slunec¢niho kultu, byla
prvotni bytosti Nun a stvofitelem svéta
Atum, ktery tvofi Devatero spolu s ¢tyfmi
dvojicemi, které zplodil. Sov a Tefnut jsou
rodi¢i Geba a Nut. Bohyné nebes Nut se
klene nad svym manzelem Gebem, ktery
je bohem zemé a tito sourozenci-manzelé
zplodili &tvefici Usire, Eset, Suteh a Nebt-
het (jejich pfibéh viz dale). Synem Usira
a Eset byl nejstarsi sluneéni bah Hor, za je-
hoz vtéleni se povazovali faradni.

LEgyptsti bozi maji krasu ¢i dobrotu -
nefer. Koren nfr (...) vSak neoznacuje jen
dobro estetické a krdsno estetické, nybrZz
/ dobro ,kosmické’, dobry rad, ktery umoz-
riuje Zivot {...). Dobro je tedy blizké pravde
a spravedinosti.” (Heller, 1988, s. 24) K vr-
cholu hierarchie boh( patfi slunecni blih
Re, ktery denné putuje oblohou v jedné
barce, v druhé pak v noci pluje duatem - fi-

§i tmy v nitru zemé. Re se za V. dynastie
stal statnim bohem misto Hora. Plvodnim
nazvem slune¢niho boha je Atum, ztotoz-
fnovany téZ s Reem. Aton, kterého na nej-
vy$§iho a jediného boha povysil Achna-
ton, je zosobnénim slunec¢niho kotouce.
Slunce a zase slunce - v mytologii se
vraci v raznych podobach a zosobnénich
i v rliznych fazich své cesty.
Nejvyznamnéjsim bohem Nové fiSe byl
Amon, mistni bih hlavniho mésta Vesetu.
Byl uctivan v podobé husy, berana se za-
tocenymi rohy, ale nejcastéji jako Clovek,
pozdéji byl ztotoZriovan s bohem slunce
jakoZzto Amon-Re. Amon vyznamné vstou-
pil do egyptské historie. Jeho knézi ovlad-

li znaéné majetky a s tim i velkou moc
a vliv na faraény. To pak vedlo Amenhote-
pa IV. k zdsadni reformé statu i nabozen-
stvi, Amonovy knéze zbavil moci i majetku
a nastolil vladu Atona. Sam pfijal jméno
Achnaton a vybudoval nové sidelni mésto
Achetaton, které vsSak existovalo jen po
dobu asi dvaceti let jeho vlady. Po jeho
smrti, za vlady mladi¢kého a zahy zemfe-
Iého Tutanchamona, se vSe vratilo do puU-
vodniho stavu.

K pocetnym bohim egyptského pante-
onu patfi Chnum - dohlizel na kazdoro¢ni
stoupani a klesani Nilu, Ptah, uctivany ze-
jména v Menoferu (Memfis) jako bah fe-
mesel, Anup, bih balzamovani, Thovt,
darce pisma, buh pisaf( a vzdélanosti, 1é-
karll a pravnik(; bohyné Neit, Velkd mat-
ka, a Sachmet, Ivi bohyné; obé jsou stras-
né, nahanéji hrizu; Bastet, bohyné lasky
a plodnosti, a ¢etni dalsi.

Vedle slunce dalSim opakujicim se
a dulezitym motivem je Nil a jeho zaplavy,
které byly zdrojem bohaté urody. Opakuji
se i motivy vzdélani, pisma, postavy pisa-
Fa.

Zvlastni kapitolu egyptské mytologie
tvofi podoba boht. Vedle boht s lidskou
podobou existuji bozi se zviteci hlavou na
lidském téle. Jsou to hlavy savcu (skot, be-
rani, divoky osel, gazela, hrosi, vepfi, lvi,
kocky, psi, Sakali, vlci, opice, zajici a mysi),
ptaku (sokol, sup, ibis, volavka), plazt (kro-
kodyl, hadi, Zzelvy), ryb i ¢lenovct (chrobak
- skarabeus, Skorpion, stonozka). Néktefi
bozi maji podobu rostlin (fikovnik, datlov-
nik, lotos, papyros).

V staroegyptskych mytech vystupuji
i lidé, kouzelnici a knézi-predcitatelé, znal-
ci magie. Patfi k nim i Setne Chamvese
(jinak tézZ Chamuaset), syn Ramesse II.,
kouzelnik se zajmem o archeologii. T. Wil-
kinson ho uvéadi jako prvniho egyptologa,
protoze jako prvni patral po stopach mi-
nulosti v hrobkach Staré fisSe (Wilkinson,
2008, s. 249 - 253). Soucasti myta se stal
Imhotep, stavitel DZoserovy pyramidy (zil
v 27. stoleti pt. n. |.), strdZce peceti, vezir,
veleknéz, nejvyssi lékaf, tesafr a stavitel,
hlavni pfedcitatel - patron pisafl (tj. Gred-
nikd, i vysokych); pozdéji byl zboznén
a povazovan za syna Ptaha a smrtelné
matky.

FrantiSek Lexa (1876 - 1960), zaklada-
tel ceské egyptologie, profesor Karlovy
univerzity, ve svém spise NaboZenska Ii-
teratura staroegyptska 1 (1997) rozlisuje
bohy astralni a antropomorfni: .(...) boz/
Jsou hvézdy, jeZ vykondvaji na nebi me-
chanicky pohyb od vychodu k zapadu;
kdyZ zapadnou, pokracuji ve své neustalé
pouti duatem od zapadu k vychodu. Ve-
spolek se nestykaji a nejevi vibec ¢innos-



ti. Podle nazoru druhého Ziji bozi Zivotem
podobnym pozemskému: jedi, piji, chova-
Ji' se k sobé pratelsky nebo vystupuji proti
sobé nepratelsky, soudi se atd.” (s. 18 -19)
Postupné se misi astralni pojeti bohl
s antropomorfnim (napf. bohyné Nut rodi
kazdy den Rea na vychodnim horizontu,
coz znamena, Ze slunce vychazi), pozdé&ji
zcela prevladlo antropomorfni pojeti,
bozi se objevuji na nebi a jednaji tam ja-
ko lidé.

F. Lexa v této souvislosti piSe o rozdilu
mezi bohy egyptskymi a bohy rlznych
starovékych narodl semitskych (7). .Po
lidskych obétech v Egypté nebylo ani sto-
py a naboZensky prikaz, Ze se ma s otroky
nakladati lidsky, svédci o tom, Ze dovedli si
Egyptané lidského Zivota vaziti, kdeZto Se-
mitam lidsky Zivot byl bezcennou véci.”
Souviselo to s faktem, Ze Egypt byl Grodny
a uzivil hodné lidi, zajatci proto také byli vi-
tanou pracovni silou, na rozdil od tehdejsi
Palestiny a Syrie, které byly neurodné
a nestacily uzivit ani vlastni obyvatelstvo,
proto byli v téchto zemich zajatci usmrco-
vani. . KdeZto Semita Zije v neustalém stra-
chu pred svévoli svého boha, Egyptan sna-
Zi se jen nakloniti si ho vystrihanim se
hrichu a konanim dobra.” (Tamtéz, s. 75)

Podobné piSe o etice egyptského na-
bozenstvi J. Heller: .(..) egyptska etika
méla vysokou droveri a radu humanistic-
kych rysd, pro které se Egyptané nékdy
svym sousedum zdavali zmékcili (...) Egyp-
tané nebyli narod bojovnikd, stara zjemné-
13 kultura vedla k tomu, Ze Egyptané pohr-
dali ¢lovekem, ktery se dal zmitat svymi
pocity...” (Heller, 1988, s. 79)

Napisy v hrobkach, tzv. texty pyramid,
texty rakvi a Zivotopisy zemrelych se do-
volavaji dobrych skutk( - neboztik fika
o sobé, Ze prepravoval pres Nil ty, ktefi ne-
meéli vlastni plavidlo, nekradl, nemluvil
o nikom Spatné, nemél spory se souro-
zenci, nerouhal se bohu, nikoho nezabil,
neznasilnil chlapce, neporazil dobytce ur-
¢ené k obéti. Vira v posmrtny Zivot hréala
v zivoté Egyptanl mimoradné dulezitou
roli. Kazdy mohovity Egyptan si jiz za své-
ho Zivota budoval hrobku. Nejndkladné;si
byly hrobky faraén(, pyramidy ¢i hroby
v Udoli kralt. Po smrti ode$la duse do Za-
padniho kralovstvi, byla prevezena pres
feku smrti a dvanacti branami prosla pred
soudni tribundl, sloZzeny z Usira a dvaacty-
ficeti dalSich boh(. Srdce zemfelého bylo
poloZzeno na vahu Anupem za Ucasti Thov-
ta, a jestlize bylo tézké svymi zlociny, se-
Zrala ho pfiSera Velkd poziracka, kdezto
spravedlivi mohli vstoupit do Zapadniho
kralovstvi. Podminkou bylo zachovani téla,
a proto bylo balzamovéano. (Chisholmova,
1998, s. 16 - 21)
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Privodcem po staroegyptské literature
je dilo dalSiho ¢elného ¢eského egyptolo-
ga, Lexova nastupce, zakladatele Cesko-
slovenského egyptologického Ustavu
a Ceské ucasti na vykopavkach v Egypté
Zbyiitka Zaby Tesdno do kamene, pséno
na papyrus (1968). Z. Zaba v této knize
podava Uvod do historie starého Egypta,
a zejména jeho literatury. Vysvétluje, ze
mnoho literarnich pamatek, nejen vytesa-
nych do kamene, ale i napsanych na pa-
pyrus, se zachovalo mj. proto, ze v Egypté
je suché podnebi. Popisuje i vyrobu papy-
ru, zplsob psani a v neposledni fadée vel-
mi dllezitou véc - Egyptané zapisovali jen
souhlasky, odtud plyne i rdznost psani
egyptskych jmen; navic existuji prepisy
fecké a latinské, které az do rozlusténi
egyptského pisma v 19. stoleti byly prepi-
sem jedinym. Pozdéji zapUsobily i rozdily
v prepisech do modernich jazyk(. Proto
také mnohde najdete dvoji jména a rlizné
koncovky (Usir, Usire nebo Usirev atp.).

Z. Zaba probira ve své knize viechny
znadmé zanry a témata staroegyptské lite-
ratury: knihy moudrych rad do Zivota, po-
litické a propagacni spisy, cestopisné po-
vidky, basnictvi, analy, novely krald

a hodnostara, zpravodajstvi, dopisy, vé-
deckou a naucnou literaturu, nabozenské
spisy, texty pyramid a rakvi a knihy mrt-
vych.

Pro nase potfeby jsou zajimavé zanry
zaloZzené na pfibéhu. Patfi k nim Zivotopi-
sy zemrelych vytesané do kamene nebo
napsané na papyrus ulozeny v jejich hro-
bé: Vypravéni byva v prvni, ridceji ve treti
osobé a obsahuje nejdilezZitejsi udalosti
z velmoZovy kariéry;, nékdy se tak dovida-
me | necekané, Zivé licené podrobnost.
ProtoZe slo o autobiografie a Zivotopisy se-
psané nejstarsim synem zemielého, ne-
muZeme se divit, Ze autor vylicil co nejvy-
branéjsimi slovy vyznacné uspéchy
zesnulého a kaZdou okolnost, kterd mu
prinesla chvélu panovnika nebo byla dika-
zem viddcovy davéry & obliby.” (Zaba,
1968, s. 36) Tyto zivotopisy z hrobek ved-

ly k vytvofeni samostatného literarniho
zanru zivotopisu, k némuz patfi i pfibéh Si-
nuhetdv.

K Zanru rad do Zivota (napf. rady zem-
felého krale synovi jak vladnout) radi
Z. Zaba i pfib&h Vymluvného venkovana,
ktery charakterizuje jako ucebnici fe¢nic-
tvi. Mezi politickou a propagacni literaturu
zaradil vypravéni Chufevovych syn(
o kouzlech a kouzelnicich. V kapitole Po-
vidky, pohadky, bajky je onéch pfibého-
vych textl, z nichZ vétSinu uvedu dale,
nejvice: Povidka o trosecnikovi, Spor dvou
krali, Povidka o princi, kterému byl pre-
duréen osud, O dvou bratfich, Pravda a lez
(varianta p¥ib&hu o Usirovi, Eset a Horovi).

Zaba pise i o egyptském divadle. Na-
bozenské hry se nedochovaly a existuji
jen jejich prevypravéni ¢i Uryvky, jsou ale
znamy jejich ndmeéty; z vétsi ¢asti se tyka-
ly Héra a jeho boje se Sutechem a bojl
Réa a Thovta s Apopim.

Literatufe, ktera nabizi pro dramatic-
kou praci prevypravéné pribéhy a nameéty,
dominuji dva autofi: Jifi Tomek a Eduard
Petiska. Jifi Tomek poskytuje latky cel-
kem ve trech publikacich. Dvé z nich na
sebe navazuji. Jsou to Bohové a faradni,
obsahujici to, co G. Hart oznacuje jako
.myty vyssiho svédomi”, a pribéhy ze Sta-
ré a Stredni ¥iSe; Faradni a kouzelnici ob-
sahuji pfibéhy Nové fise a Pozdni a ptole-
maiovské doby. Obé knihy maji rAmcovy
pribéh, v némz veleknéz vypravi malému
naslednikovi trinu Ptolemaiovi Kaisario-
novi (syn Kleopatry a Julia Caesara) pfi je-
ho plavbé s matkou po Nilu. Dal§i Tomko-
va knizka, vydana Albatrosem v edici
Obnovené obrazy, se jmenuje Pribéhy fa-
raonu a obsahuje vSechny pribéhy z obou
vySe uvedenych publikaci s vyjimkou pfFi-
béhu o Kleopatie. Publikace obsahuji slov-
nicky faraon( a boh, prehledy fisi a dy-
nastii. V Pribézich faradnd je zajimavy
doslov egyptologa Bretislava Vachaly,
nazvany Jak a co psali stafi Egyptané (pis-
mo, jeho vznik, technika psani, jazyk,
rozlusténi hieroglyfG a hieratického pis-
ma, vyroba papyrd, egyptska literatura,
jeji zanry; je tu téz informace, Ze staro-
egyptské pohadky jako prvni ¢esky publi-
koval Julius Zeyer v Lumiru roku 1875).
Tomkovy prace ze starého Egypta doplnu-
je Pét egyptskych pohadek, v nichz pribé-
hy prevypravél pro mensi déti a mirné
upravil do podoby bliZici se pohadce. Né-
které jejich motivy zndme i z pohadek
evropskych.

DalS$im dulezitym pramenem pfibéh
se starého Egypta jsou Pribéhy, na které
svitilo slunce Eduarda PetisSky, kryjici se
z vétsi Casti s pribéhy Tomkovymi, ale v ji-
ném prevypraveni.
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Trojici autord, ktefi prevypraveéli staré
egyptské pribéhy pro déti a mladez (vétsi-
nou se pocita s vékem nad 12 let), dopl-
fuje Vojtéch Zamarovsky s knizkou na-
zvanou Sinuhet (edice Obnovené obrazy).
Tento pfibéh k mytologickym sice nepatfi,
ale bylo by skoda jej pominout, nebot se
dotyka Zivota v Egypté a v Syropalestiné
v dobé XIl. dynastie.

V knize egyptologa Miroslava Barty Si-
nuhetuv uték z Egypta najdete i pGvodni
text dila a obsahly historicky vyklad, doty-
kajici se vyznamnym zplsobem doby bib-
lickych patriarch(.

Zdrojem piibéhl jsou i prace Frantiska
Lexy vydavané od 20. let 20. stoleti, dnes
uz obtizné dostupné, s vyjimkou NaboZen-
ské literatury staroegyptské, ktera byla vy-
déna znovu v roce 1997. Jeji védecky vér-
né preklady se zachovanim mezer v textu
nejsou pro vyuziti pfili§ vhodné, ale mo-
hou poslouzit jako doplnék nebo rozsiteni
pohledu na pfibéh. Podstatnou ¢éast kniz-
ky tvofi rlizna vzyvani a vyznani, kratké na-
boZenské texty z hrobek, texty z knih mrt-
vych, které se blizi bud filozofii, nebo
lyrice.

Nejnovéjsi z praci egyptologt je kniha
Bretislava Vachaly Povésti a legendy fa-
raonského Egypta. V Gvodu autor piSe:
.1ato kniha predstavuje prvni souborné vy-
dani nejnovéjsich ceskych prekladu vsech
dochovanych staroegyptskych pohadek
a povésti s nejnutnéjsim komentarem a vy-
svétlivkami.” (Vachala, 1994, s. 9) Najdete
zde vSechny pribéhy, které uvadéji E. Pe-
tiska, J. Tomek i V. Zamarovsky, ale také
nékteré dalsi.

V nasledujicim vybéru textd cerpam
z raznych publikaci a odkazuji i na dalsi
verze nebo pretisky téhoz pfibéhu.

® Eduard Petiska:
Pfibéhy, na které svitilo slunce

O viadé dobrého boha Usira, o vérné lasce
Jeho manzelky Eset a o krutém éinu zlého
boha Sutecha: Usire jako vladce Egypta
vyvedl lidi z temnych jeskyn, naudil je sta-
vét domy, vybavil je schopnosti dobyvat
ze zemé kov, dal jim zbrané a néstroje,
naucil je obdélavat zem a péstovat ovoc-
né stromy, naucil je femeslim, vyrobé vi-
na a piva, dal jim i pismo. Lid Usira milo-
val, ale jeho bratr Sutech Zarlil, touzil po
moci. Vymyslel na Usira past, vlakal ho do
truhly, v ni ho nechal hodit do Nilu. Eset
Usira hledala, az ho nasla v sloupu v palé-
ci ciziho krale, pohtbila ho, ale Sutech ho
nasel a roztrhal na kousky. Eset pak skoro
vSechny nasla a blh Thovt jeho télo se-
stavil a doplnil - zalozil tim tradici balza-
movani. UsirGv a Esetin syn Hor dospél
a vyzval Sutecha k zapasu, v némz zvitézil.

Ozivil Usira, ale ten nezustal dlouho Ziv,
stal se vladcem kralovstvi mrtvych. - Kon-
flikt mezi tvaréi povahou a ¢iny Usira a ni-
¢ivym Sutechem. (L. Greenovéa s J. Shar-
man-Burkeovou [2001, s. 24] tento pfibéh
vykladaji takto: ,Staroegyptsky mytus
predstavuje dité jako nositele nadéje, do-
ddva ndm odvahu zdoldvat prekazky a do-
pracovat se ke klidu a spokojenosti. Kvili
boZskému ditéti, které vykoupi predchozi
utrpeni a premdZe zlo, prirovnavali nékteri
ucenci Usira, Eset a Hora ke krestanské
svaté trojici. Z psychologického hlediska
nam tato boZska rodina sdéluje mnohé
o vyznamu a smyslu nadéje, jakou proZiva-
me skrze své déti.” B. Vachala zaradil do
své knihy lidové vypravéni Boje Hora se
Sutechem - dlouhy a komplikovany pfibéh
onoho zavére¢ného souboje o moc
v Egypté probiha z vétsi ¢asti jako soud
mezi obéma aktéry pred Devaterem, které
tvofi nejvy$si bozi Sov, Tefnut, Geb, Nut,
Usir, Eset, Sutech, Nebthet a Hor - mezi
soudci jsou tedy i aktéfi celého sporu, pfi-
¢emz rliznych fazi sporu a boje i intrik s ni-
mi spojenych se Ucastni i Eset a Usir a kro-
mé nich i Re, Thovt a Ptah. Misi se tu
praktiky bozské i zcela pozemské. Viz téz
knihy J. Tomka Bohové a faradni, Pribeéhy
faraona.)

O egyptském princi, ktery utikal pred
svym osudem: Sedm Hathor - sudicek -
predpovédélo novorozenému princi, Zze ho
zahubi bud" had, nebo krokodyl, anebo
pes. Kral chlapce nechal vyristat v izolaci,
aby ho uchranil. Pfesto princ jednou vidél
psa a pral si sténé. Kral mu povolil malého
psika. Kdyz dospél, vymohl si dovoleni ce-
stovat a chrt ho na cestach doprovazel.
U mezopotamského kniZzete se vydaval za
syna dustojnika, zucastnil se soutéze
o krasnou kniZeci dceru a splnil kol vy-
Splhat k jejimu oknu po strmé zdi. Knize
ho nechtél za zeté, Ze neni dost urozeny,
ale divka si snatek s nim vymohla. Po svat-
bé se princezné svéril, jaké mu hrozi ne-
bezpedi. Princezna u jeho postele nastra-
Zila mléko s datlovym vinem, omamila
hada a usekla mu hlavu. Princ se pak vy-
pravil do Egypta a fekl Zené, Ze je synem
krale. Pfi cesté na brehu Nilu pozoroval
opakovany zapas obrovského krokodyla
s dobrym obrem a varoval obra, ze ho
chce krokodyl zahubit Isti. Manzelka v no-
ci opét nastrazila mléko s datlovym vi-
nem, ale krokodyla neni snadné zabit.
Princ s nim bojoval a pes mu pomahal.
Krokodyl padl, ale také milovany pes pfi-
tom zahynul. Princ zemriel zarmutkem.
.Clovéku se dasto zd4, Ze je obklopen ne-
prateli, ale nepritele v sobé netusi.” (Stejny
pribéh zpracovava i Jifi Tomek v knize Fa-
raoni a kouzelnici pod nazvem Princ

a osud. Zaveér pribéhu je néasledujici: Prin-
clv pes ho zachrani pred krokodylem
a promluvi lidskym hlasem - ted uz pomi-
nulo kouzlo, mGze promluvit, prince za-
chréanila jeho laska ke psu. Princ se pak
setkd se sfingou, zosobnénim boha Re,
ktery mu slibi, Ze se stane faraénem, jest-
lize sfingu zbavi ndnosu pisku. Princ ocisti
sfingu a stane se farabnem. - Viz téz knihy
Pribéhy faracnu a Pét egyptskych poha-
dek.)

Pribéh se zachoval bez konce, princ zvi-
tézi nad krokodylem, ale ten ho varuje
pred duchem vod, pes pfitomen neni.
E. Petiska i J. Tomek tedy pFibéh dokondili
podle vlastni invence. Podle B. Vachaly
(1994, s. 86) existuji rizné nazory na to,
jak pfibéh muze kondit: bud’ princ diky své
zboZnosti prekona zly osud a stane se kra-
lem v Syrii, kde se oZeni s princeznou,
anebo se stane egyptskym kralem po ot-
cové smrti. | tyto varianty konce, pfipadné
dalsi, Ize v praci domyslet.

® Jifi Tomek: Bohové a faraoni

Pravda a lez: Pravda a Lez byli bratfi. Je-
jich pfibéh se odehral v dobég, kdy na triin
faraond nastoupil bih svétla Hor. Lez
Pravdovi zavidél, Ze ho miluje krasna div-
ka Cest, zaloval tedy na né&j u Hora, ze mu
ukradl obrovsky n0z. NezkuSeny Hor
v existenci obludné velkého noZe uvéril,
nechal Pravdu oslepit a ustanovit dverni-
kem u bratra. Lez pak prikazal sluhim,
aby ho zabili, ale ti mu umozni s divkou
uprchnout. Pravda a Cest pak maji syna
a ten se jako dospély rozhodne otce po-
mstit. Vyda se na cestu s nadhernym by-
kem a nastroji to tak, ze se Lez byka
zmocni. Pak mladik Zaluje u Hora, Zze mu
Lez ukradl obludné velkého byka. Lez po-
pird, Ze by takovy byk existoval a tim se
chyti do pasti. Chlapec pak pfivede otce
i matku a Lez je odsouzen k oslepeni
a k vykonavani prace dvernika u Pravdy.
Od té doby plati, Ze lez je slepa a nikam
nedojde, pravda vzdy zvitézi, i kdyz byva
potieba ji pomoct. - Na prvni pohled ale-
gorické postavy jsou v pfibéhu liceny jako
zivi lidé, moralni nauceni tedy muze pfi-
rozenym zplsobem vyplynout z pFibéhu
a nepulsobi strojené. B. Vachala upozor-
nuje na podobnost mezi touto pohadkou
a mytem o Usirovi, Sutechovi a Horovi,
i zde jde o bratrovrazdu, kterou pomsti
syn zavrazdéného (Vachala, s. 88). (Viz
téz Pribéhy faradnu; a déle Jak bih Re
napravil svlj soud v Péti egyptskych po-
hadkéch; posledné zminéna verze pribé-
hu obsahuje Gvodni pasdz o rodokmenu
boh(. Had Apop, Relv nepfitel, zplsobil
zlo. Re pak vyslovil onen nespravedlivy
soud. Pfibéh se pak odviji stejné, jen dva



bratfi nemaji Zzddna jména, chybi i zave-
re¢né nauceni.)

Lotos a papyrus: Pfibéh s kulturnim hr-
dinou, resp. hrdinkami. Stary zahradnik
meél dvé dcery, star$i milovala tanec,
mladsi kvétiny. Jednoho roku se Nil do-
statecné nerozvodnil a knézi rozhodli, Ze
je nutné nilskému bohu Chnumovi dat lid-
skou obét. Volba padla na mladsi dceru,
starsi vSak $la s ni. Zatimco knézi prova-
déli obfad, mladsi divka leZela pfipravena
na skale a starSi sestra ji objimala. Kdyz
knézi skoncili chvalozpévy, obé divky byly
mrtvé, Chnum totiz obét odmitl. Zahrad-
nik dcery pohtbil na své zahradé, druhého
dne na hrobé jedné vyrostl lotos, posvat-
na kvétina boha Rea (symbolika slunce),
na hrobé druhé papyrus - dar boh lidem,
aby méli na co psat (symbol egyptské uce-
nosti). - Jednoduchy pfibéh, ktery muze
slouzit tfeba jako uvedeni do vyuky o sta-
rém Egypté a jeho mytech, historii, zplso-
bu Zivota a mysSleni. Viz téz Pribéhy farac-
na.)

O dvou bratrech: Mytus o rolnikovi, kte-
ry se stal farabnem. Bratfi Anup a Bata
spolu hospodarili, star§i Anup se ozenil
s krasnou NedZzemet, tu ovSem mnohem
V nepfitomnosti manzela se ho pokusila
svést, ale narazila na jeho loajalitu vici
bratrovi. Zinscenovala pak nasili, které ji
udajné zplsobil Bata (motiv se uplatnil
v Bibli - Josef a Potifarova Zena). Bata se
pfed hnévem bratra zachranil, bith Re mu
totiz dal dar rozumét feci zvitrat a jeho by-
ci ho véas varovali. Anup se pak uklidnil,
dal si prfihodu vysvétlit a zenu vyhnal, ale
Bata odeSel do svéta, usadil se v udoli
cedru a svoje srdce svéfil nejvyssimu ced-
ru, ¢imzZ se stal nesmrtelnym. Pozdéji mu
Re dal za Zenu svou dceru TaiSek. Jeji ka-
def se dostala k faradnovi a ten po ni za-
touzil. Jeho nejvyssi kouzelnik vycetl ze
starych papyrd véstbu, Ze Bata se stane
farabnem, proto proti nému vytahli vojaci,
Bata se ubranil, ale nakonec ho zavistivy
kouzelnik oméamil a podafilo se mu porazit
cedr, ktery byl nositelem jeho srdce. Tai-
Sek byla dopravena k faraénovi, ale od-
mitla ho, faraén ji presto nechal ve svém
palaci. Srdce nakonec naSel Anup, Batu
ozivil a v podobé byka ho pfived! k faraé-
novi. Kouzelnik nechal byka porazit, z ka-
pek jeho krve vyrostly broskvoné, i ty ne-
chal porazit, ale z jedné vlétla tfiska do Ust
TaiSek, které se z ni narodil syn. Faradn si
ho oblibil a jmenoval ho svym nésledni-
kem. KdyZz mladik usedl na trtn, prohlasil
kouzelnikovi, Ze je sdm Bata, a v téle Taisek
se pred nim schoval. Kouzelnikovi puklo
srdce a padl mrtev. - V pfibéhu lze akcen-
tovat bud’ mytologickou rovinu a symboli-
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ku byka v mysleni Egyptant, anebo vzta-
hy obou bratfi, rozdily v chapani manzel-
stvi u obou Zenskych hrdinek, zavistivost
a zlomyslnost kouzelnika, u$lechtilost fa-
raéna, kratce fe¢eno vztahovou a moralni
stranku pribéhu. (Viz téz Jak se stal rolnik
farabnem v Pribézich faradnd. TentyZ pri-
béh vypravi také Eduard PetiSka pod né-
zvem O dvou bratrech, Batovi a Anupovi,
o kfivdé a neuprosné spravedlnosti. Na
rozdil od Tomka obchazi E. Petiska sexual-
ni posedlost Anupovy Zeny blize neurce-
nym napadenim. Li$i se ale jednani Bato-
vy Zeny, dcery boha Rea. | zde se Bata
proméni v byka, a to proto, ze zemrel po-
svatny byk Hapi a Bata v jeho podobé ma
vSechny posvatné znaky. Z jeho krve v té-
to verzi vyrostou vaviinové stromy, Zena
nechd porazit i je. Narozeny chlapec je
kralGv syn a naslednik, po smrti krale se
prohlasi jako Bata a kralovna je poprave-
na. Po Batové smrti nastoupi na trlin
Anup. - Tato verze pfibéhu je o néco jed-
nodussi nez Tomkova, ale chybi tu motiv
vérné manzelky a usSlechtilost faraénova.
Je tu motiv posvatného byka, jeho znakl
a postaveni v starém Egypté.)

VWyrecny venkovan: Drobny rolnik Chu-
nanup se vyda se zbozim do mésta na trh,
cestou ho o vSechno pripravi bohaty sed-
lak Nejtemnacht. Venkovan se dovolava
spravedInosti u kralovského spravce Ren-
siho, ten vSak nemé c¢as a jeho podfizeni
rozhodnou ve prospéch Nejtemnachta.
Ale venkovan se neda - mluvi a mluvi na
svou obhajobu. Rensi s jeho vymluvnosti
seznami krale a nechava pak jeho re¢ za-
pisovat pro kralovo potéseni. Teprve kdyz
venkovan vyjadfi touhu radéji zemfit, Ren-
si z kralova pfikazu rozhodne, Ze vSechen
Nejtemnachtliv majetek pfipadne Chuna-
nupovi, a sedlak se stane obycejnym rol-
nikem na Chunanupovych dosavadnich
polich. - SpravedlInost, pro niz je tfeba né-
co udélat, odmeéna za vytrvalost i za oce-
nénihodnou dovednost. (Viz téZ Bohové
a faraoni - VVyfe€ny venkovan. Také E. Pe-
tiSka vypravi tento pribéh pod nazvem
O egyptském rolniku Chuenanupovi, ktery
fecnil, aby se dovolal prava. Zde se boha-
ty sedlak jmenuje Dhutnacht, a navic ma
pfibéh jiny konec: rolnik odmitne majetek
Dhutnachta, spravedinost je vic nez bo-
hatstvi, Dhutnacht neni potrestan.)

® Jifi Tomek: Faradéni a kouzelnici

Tento svazek pfibéht obsahuje mj. i néko-
lik bajek - O vu, O vsevidouci supici a vses-
lysici supici, O dvou Sakalech, O supici
a kocce (viz téz Pribehy faraonu). Doku-
mentuji vztah mezi ¢lovékem a zvifetem,
jak byl chapéan ve starém Egypté: v pribé-
hu O /vu osel a ki prchaji pred ¢lovékem

i s vozem, do néhoz jsou zaprazeni, potka-
ji lva: ,.CoZpak je clovék silnéfsi nez vy?”
podivil se lev.

.Nikdo neni Istivéjsi neZ clovék, nas
pdn,  odpovédéli kan a osel. ,Chran se mu
padnout do rukou. Také by té zotrocil jako
nas.” (s. b6) Lev se vyda za clovékem,
aby mu dokazal, Ze je silnéjsi. Pak jesté
potkd byka a kravu s uldmanymi rohy
a v ohlavkach, medvéda s vytrhanymi
drapy a zuby a Iva s tlapou uvéznénou
v pasti - vSe zpUsobil ¢lovék. Nakonec lev
nesezere mysku, kterd mu slibuje pomoc,
az ji bude potifebovat. Padne do jamy vy-
kopané clovékem, ktery ho spouta, ale
mysSka mu pouta prehryze. - Téma: po-
moc silnému od slabého, ale zejména,
v kontrastu k mytologiim pfirodnich néaro-
di, konfliktni, nepratelsky vztah mezi ¢lo-
vékem a zviretem, ¢lovék zvifeti Skodi za-
ludné a zlomysiné.

O recké princezné: Za vlady faraéna
Setchiho |l. zazene boufe do Egypta lod,
na niz prcha ze Sparty Paris s Helenou.
Namornici zadaji o azyl, nesouhlasi s tim,
ze se Paris provinil proti Meneldovu po-
hostinstvi. Paris i Helena jsou pfijati jako
hosté, ale Setchiho dcera, knézka Tvosret,
zaridi s pomoci boha Thovta, aby s Pari-
dem do Tréje odplula .ndhradni” Helena,
ta pravé zlstane v egyptském chramu. Po
skonceni trojské valky si ji v Egypté vy-
zvedne opét Meneldos a Stastné se spolu
vrati do Sparty. - V nékterych verzich pfi-
béhu o Paridovi a Helené se zastavka
v Egypté béhem svatebni cesty zminuje.
Pribéh vzniku trojské valky tato egyptska
varianta osveétluje z jiné strany a dava pra-
chod kritice Paridova chovani vic¢i Mene-
ldovi a pravé Helené ponechava manzel-
skou vérnost.

Kréasna otrokyné a faraén: Chudy fecky
rolnik proda nejstarsi ze svych dcer Rho-
dopidu do otroctvi, koupi ji bohaty egypt-
sky kupec. V té dobé bohové jednaiji o kra-
li Psammetikovi |. (Pozdni doba, XXVI.
dynastie) a chtéji ho odménit, protoze je
dobry vladar. Daji mu své dary - dlouhy Zi-
vot, ¢arodéjnické uméni, porozuméni feci
ptakd a zvifat. Bohyné Eset mu chce daro-
vat lasku - Buh svétla Hor vi o nekrasnéjsi
divce, sokol uloupi jeji strevicek a diky na-
Septavaci Horovi se faraén do néj zamilu-
je. Krélovi sluzebnici divku podle stfevicku
najdou a privedou ji ke krali. Ona si preje,
aby jesté pred svatbou pozval kral do
Egypta jeji rodice. Pak se kona svatba.
Kratce feceno - pribéh Popelky i Zlatovlas-
ky zaroven, ale za ucasti intrik egyptskych
bohd.

Posledni oddil knihy je vénovan Kleo-
patfe a jejim milostnym i politickym vzta-
ham k Caesarovi a Antoniovi a jeji smrti.
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® Bfetislav Vachala:

Povésti a legendy faraénského Egypta
O sporu krali Sekenenrea a Apopiho: Ne-
dokonc&eny pfibéh s moznosti hledat feSe-
ni. Apopi, kral Dolniho Egypta (sever ze-
me), pfislusnik hyksoské dynastie, ktera
Cast Egypta ovladala v poloviné 16. stole-
ti pt. n. I., provokuje krale Horniho Egypta
(jih) Sekenenrea - posle k nému posla se
sdélenim, Ze jeho spanek rusi hluk hrocht
v fece u Vesetu (je od jeho sidla vzdaleny
600 km vzdu$nou c¢arou). Sekenenre po-
sla pfijme a uvazuje jak na tuto provokaci
reagovat - zde pribéh konci. Nutno dodat,
ze pravé Sekenenre s Hyksosy Uspésné
bojoval a podilel se na jejich vypuzeni
z Egypta.

® Sinuhetlv Uték z Egypta

. Toto puvodni vypravéni o Sinuhetovi patri
k nejstarsim dildm toho, co Ize oznacit za
staroegyptskou krasnou literaturu. Jeho
Zanrové zarazeni je z dnesniho hlediska
ponékud obtizné - ndzory na néj se pohy-
buji od kratochvilného vypravéni pres Zivo-
topis skutecné osoby aZ po politicko-pro-
pagacni spis.” (Barta, 1999, s. 4) Podle
Miroslava Barty byl Sinuhetiv pfibéh,
odehravajici se kolem roku 2000 pf¥. n. I,
ve starém Egypté velice popularnim di-
lem. Existuji jeho ¢etné opisy a bylo pou-
zivdno ve vyuce, proto také se zachovalo
ve dvou hlavnich exempléfich. Slouzilo
zfejmé pro vycvik psani, ale také v mo-
ralni vychové jako .jeden z prikladu vzo-
rového chovani vzdélaného Egyptana -
odolného vuci stradani, uspésného v kaz-
dodennim Zivoté, statecného v boji, ale
predevsim prisné dodrZujiciho tradicni
pravidla své spolecenské vrstvy a aZ do
morku kosti oddaného své rodné zemi, je-
Jim boZstvim a predevsim jejimu panovni-
kovi” (tamtéz).

Sinuhetovo vypravéni méa také vztah
k Bibli. Boj Sinuheta s obrem z Recenu je
podle nékterych autorll pfedobrazem
stfetnuti Davida s GolidSem, pfibéhu té-
mér o tisic let mladsiho. Odehrava se v na-
stupujici dobé bronzové, tj. v dobé staro-
zakonnich patriarch (Abraham).

Bartova knizka obsahuje ¢esky preklad
pGvodniho textu Sinuhetova vypraveéni,
dale Bartliv komentar ve dvou kapitolach,
dalsi kapitoly se pak tykaji Egypta v Sinu-
hetové dobé, vztahiim Egypta se Syropa-
lestiunou a posmrtného Zivota Egyptand,
tj. mumifikace a hrobek doby XIl. dyna-
stie. Celkem tedy publikace poskytuje
mnozstvi poznatkl tykajicich se nejen pfi-
béhu Sinuhetova.

Mimochodem: shoda jména hrdiny ro-
manu Waltariho neni ndhodnd, matka jej
zamérné pojmenovala po onom tradi¢nim

hrdinovi, ktery se dokazal vyrovnat se
svym Zivotem.

Vojtéch Zamarovsky prevypravél tento
.hejstarsi znamy Zivotopisny a zaroveri do-
brodruzny spis ve svétové literature” (Za-
marovsky, 1985, s. 9) pro edici Obnovené
obrazy, uréenou star§im détem. V porov-
nani s pomérné stru¢nym plvodnim tex-
tem, ktery vypravi, co se stalo, V. Zama-
rovsky pfibéh rozsifuje vypravénim, jak se
to stalo. Konkretizuje situace, jednani po-
stav, popisuje dobové redlie Egypta, zivo-
ta beduin(i, mésta Byblu, doplriuje a rozvi-
ji poznatky o egyptské mytologii. Jsou tu
formulovény zésady osviceného vladnuti
a hospodafrstvi (vodni nadrze, sypky). Za-
marovského Sinuhet se projevuje i jako
véle¢ny stratég a v Hornim Recenu (kraj
v dnesnim lzraeli) u¢i mistni lidi fradé pra-
covnich postupt vyspélého Egypta. V ob-
sahlém doslovu V. Zamarovsky podéavéa
déjiny starovékého Egypta, vyklada histo-
rické pozadi spisu a piSe i o zménach, kte-
ré provedl. | zde je slovni¢ek osobnich
jmen a mistnich nazvd.

Pfibéh Sinuhetova Zivota je vypravén
v ich-formé. Sinuhet byl hodnostairem
Senvosreta ., naslednika triinu a spolu-
vladce otcova. Pfi ndvratu z vale¢ného ta-
Zeni proti koCovnym libyjskym kmendm
dostane Senvosret zpravu, Ze byl jeho
otec krdl Amenembhet |. zavrazdén a spés-
né se proto vraci do kralovského sidla. Si-
nuhet vyslechne jakysi utrzek této zpravy
a z obavy, Ze se vlady misto Senvosreta
zmocni kraldv vrah, uprchne ze zemé.
Pozdéji to vysvétluje:

.Myslel jsem, Ze vypukla vzpoura a nemys-
lel jsem, Ze bych ji preZil.” (Barta, s. 14)

Ke spiknuti proti Amenemhetovi zfej-
meé doslo v jeho harému, patrné byla jeho
plvodkyni nékterd z manzelek nebo kon-
kubin, kterd chtéla zajistit naslednictvi
svému synovi. Sinuhet také mohl byt ¢le-
nem druziny druhého prince, a proto prch-
nul (Zaba, 1968, s. 93). Tato otazka je vé-
ci dohad( a v dramatické aktivité by bylo
mozno ji fesit, nebot je oteviena.

V pribéhu se popisuje Sinuhetovo dlou-
hé putovéani s beduiny, po dlouhé cesté
a rliznych peripetiich zakotvi v dnesnim lz-
raeli (Hornim Recenu), zbohatne, ziska vy-
znamné postaveni a nakonec se stane ze-
tém a dédicem krale v mensim kralovstvi.
Sinuhet se sice po roce putovani dozveé-
dél, Zze v Egypté vladne Senvosret, ale ne-
vratil se, protoze byl zbéh, selhal, opustil
tabor, nesplnil své povinnosti a pfidal se
pak k nepratelskym beduinim, obéaval se
tedy trestu. Ale ve své pozici vyznamné
pomaha mnoha Egyptan(im, zejména ob-
chodnik(im, na jejich cestach Syropalesti-
nou, takZe se nakonec odvazi Zadat Sen-

vosreta o odpusténi zbrklého utéku. Je se
sladvou opét prijat do kralovskych sluzeb
jako radce a znalec poméru za hranicemi
Egypta.

Pfibéh uvadi i Jifi Tomek pod ndzvem
Sinuhetovo putovani (Bohové a faradni,
Pfibéhy faraéna). J. Tomek motivuje Sinu-
hetliv Uték z Egypta jeho laskou k princez-
né Nofret, kterd se musela provdat za své-
ho bratra Senvosreta pfi jeho nastupu na
trdn po smrti Amenemheta - nechtél se di-
vat, jak je vdana za jiného. P¥i navratu pak
hraje roli i setkani s ni a s jejimi détmi, kte-
ré si Sinuheta velmi oblibi. (Ve skute¢nos-
ti Nofret jiz byla od détstvi za Senvosreta
provdana a Sinuhet byl jako Urednik poveé-
fen péci o ni a ostatni zeny.)

Plvodni text mlze byt vychodiskem
prace, ktera klade ddraz na hlavni linku
pfibéhu a jeho témata - zbrkla reakce,
schopnost vyrovnat se s nesnazemi,
schopnosti, vzdélani a moralka jako zdroj
zivotniho Uspéchu, touha po rodné zemi,
navrat - mozZna téma emigrace a emigran-
th obecné. Bretislav Vachala (s. 81) piSe,
ze Sinuhet ,predstavuje vzor kralovského
Ufednika, kterého nezlomi nahlé nestésti
ani zivot na pokraji smrti, ale naopak kte-
ry je schopen prezit, dosdhnout vitézstvi,
svou chytrosti a silou porazit silnéjsiho
soupere a i pfi dlouhém pobytu v ciziné si
udrzet osobni a narodni totoZznost.”

Zamarovského vypravéni se lépe hodi
pro praci, ktera pribéh spojuje s déjepis-
nou vyukou, Ize na ném také zaloZzit parti-
cipacni divadlo, nebot nabizi rozehravani
hromadnych scén. Tomkova varianta patfi
spiSe do kategorie romantickych pfibeéh.
V kazdém pfipadé je nutné pfi divadelnim
vyuZziti uvést pramen.

IZRAEL

Zatimco historie vySe uvedenych kultur
stavi od svych poc¢atkd na informacich od
archeologll - o Mezopotamii zejména
z hlinénych desticek a z vykopavek,
o Egyptu z hrobek a jejich vybaveni, vcet-
né obsahlych napist na sténach, - za je-
diny pramen pro hebrejské déjiny byla
donedavna uznavana (a mnohdy stéale
jesté je) Bible. ,Stary zdkon vyrost/ z déjin
izraelského naroda. Je svédectvim o téch-
to dejindch a rozmanitym zpusobem je
zreadli. Zarovern je také jedinym prame-
nem, z néhoZ se dozviddme néco o prd-
béhu a souvislostech téchto dejin. “ (Rend-
torff, 1996, 21)

Mytickym predkem Hebre(, pozdéji na-
zyvanych lzraelité & Zidé (posledné uve-
deny nazev se odvozuje od Judy, syna Ja-
kobova), byl Heber, potomek Séma (nebo



Séma), nejstarsiho syna Noemova. Podle
antropologl a historiki pochazely semit-
ské narody z Arabského poloostrova, od-
kud se od 4. tisicileti pF. n. |. roz$ifovali po
celém Prednim vychodé a severni a seve-
rovychodni Africe. Patfili k nim nejen Zidé
(Hebreové), jak pojem ,Semita” chapeme
dnes v Evropé, ale také Babylonané, Asy-
fané, Amorejci, Fénnic¢ané, Kennanci, Ara-
mejci, Etiopané a Arabové (8).

Podle Bible se déjiny lzraele ¢leni na
dvé epochy.

Doba pfed usazenim lzraelct v kenaan-
ské zemi (podle R. Rendtorffa):

- Doba otct - Ziji v kenaanské zemi, ale
nejsou usazeni.

- Doba pobytu v Egypté a vyjiti z Egypta.

- Doba taZeni pousti.

- Pobyt na Sinaji.

- Dobyti Zajordani.

- Pred prekro¢enim Jordanu.

Usazeni v kenaanské zemi, jeji obsaze-
ni je podle historikd poc¢atkem izraelskych
déjin. Vytvoreni statu bylo novym zacat-
kem Ctyrsetleté samostatnosti Judska.

Déjiny v samotné zemi (rovnéz podle
R. Rendtorffa):

- Dobyti zemé.

- Pocatecni obdobi po usazeni.

- Kréalovstvi (Saul, David, Salamoun).

- Rozdéleni obou zemi - Izrael a Judsko,
do zniceni severniho kralovstvi Asyra-
ny.

- Posledni etapa judského statu - po do-
byti Jeruzaléma - babylonské zajeti.
Zcela jiny pohled na déjiny lzraele po-

davaji Israel Finkelstein a Neil Asher Sil-

berman, oba archeologové a historici, iz-
raelsky a belgicky, v knize Objevovani

Bible (2007). Stary zakon, ktery tito autofi

charakterizuji jako .sbirku legend, zakon

poezie, proroctvi, filozofie a historie”, je
vysledkem nepretrzitého procesu sepiso-
vani, ktery trval nékolik stoleti. Nejstarsi
¢éasti vznikly kolem roku 586 pf. n. I., vét-
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Sina mezi 5. az 2. stoletim pf. n. I. Pisemna
podoba Starého zakona je tedy mladsi nez
Gilgames a egyptské myty, je mladsi i nez
Homér, a nékteré jeji ¢asti vznikaly az po
feckych dramatech, napf. u Pisné pisni se
uvadi 3. stoleti pt. n. I. (Fouilloux, 1992).

I. Finkelstein a N. A. Silberman se za-
byvaji hlavné historickymi spisy, tj. Térou,
ktera zahrnuje Pentateuch (knihy MojziSo-
vy pocinajic Abrahamem), a Proroky, tj.
knihami Jozue, Soudcll, Samuelovou Kra-
lovskou do zni¢eni Jeruzalémského chra-
mu v roce 586 pf. n. |. Tyto texty porovné-
vaji s archeologickymi nélezy, vcéetné
nejnovéjsich, z nichz mnohé zménily po-
hled na historickou vypovéd' Starého za-
kona. O zemi, kde se pribéhy odehravaly,
pisi: ,Po tisicileti ji suZovala sucha a témer
nepretrZité valceni. Jeji mésta (a obyvatel-
stvo) byly v porovnani s mésty a obyvatel-
stvem sousedni egyptské a mezopotam-
ské rise nepatrné. Také jeji hmotna kultura
byla v porovnani' s nadherou a bohatstvim
Jejich hmotné kultury chuda. A presto tato
zemé zrodila mistrovské literdrni dilo, kte-
ré ma jako Pismo svaté | jako déjiny na
svétovou civilizaci obrovsky viiv.” (Finkel-
stein-Silberman, 2007, s. 16)

Objevovani Bible se zabyva tim, co au-
tofi oznacuji jako ,rekonstrukci historie za
Bibli“. Archeologie pfinesla ¢etné poznat-
ky o kultufe, Zivoté a udalostech biblic-
kych dob, které .pomahaji odlisit moc
a poezii biblického vypraveni od vsednéj-
Sich udélosti a procest starovéké historie
na Prednim vychodé (...) Dnes je ziejmé,
Ze se mnoho udalosti biblické historie bud’
neodehrélo v dané dobé, nebo se neode-
hraly tak, jak se to v Bibli popisuje. Nékte-
ré z nejznaméjsich udalosti se nestaly ni-
kdy.” (Tamtéz, s. 16)

Archeologie potvrdila, Zze v zésadé
hlavni linie biblického pfibéhu jsou pravdi-
vé, ale jednotlivé udélosti se odehraly ji-
nak, v jinych podminkach, nebo nejsou
vlibec potvrzeny, pfipadné archeologické
nalezy je vylu€uji. Mnoha fakta a redlie
svédc¢i o dobé, kdy texty Starého zakona
vznikly, tj. o 7. stoleti pf. n. I.

Napriklad pokud jde o obdobi Egypta
a exodus: Podle Bible dokéazali potomci
Jakobovi néco nemyslitelného - vymohli si
svobodu na mocné egyptské Fisi. Archeo-
logie potvrzuje, ze z Kanaanu pfichazeli
pristéhovalci do oblasti vychodni delty Ni-
lu. Néktefi semitsti pristéhovalci byli naji-
mani na verejné stavby, jini obchodovali,
dalsi se do Egypta dostali jako vale¢ni za-
jatci, tj. otroci obdélavajici chramové po-
zemky. Mezi semitskymi imigranty byli
i vladni Ufednici, vojaci, knézi. Ale v arche-
ologii neexistuji Zadné néaznaky, Ze by
v Egypté v dané dobé Zila néjakd kom-

paktni mensina, a neni také pravdépodob-
né, Ze by velka skupina mohla v dobé Ra-
messe |. (tj. ve 13. stoleti pf. n. |) odejit,
protoze vychodni hranice byla velmi bedli-
vé stiezena. Archeologické néalezy ale na-
znacuji, ze se exodus mohl odehrat v 7.
stoleti pf. n. I. Neexistuji ani Zaddné arche-
ologické doklady o tom, ze Jozue dobyl
Kanaan popsanym zptsobem, a to ve 13.
stoleti pf. n. I. V té dobé mésta neméla
hradby (Bible popsuje zhrouceni hradeb
Jericha), byla to mald a malo vyznamna
sidliste.

Existence krale Davida je archeologic-
ky doloZena, ale v jeho dobé a dobé Sala-
mounoveé bylo Judsko velmi fidce osidle-
no, jeho obyvatelé byli chudi vesni¢ané,
nevalna byla hmotné kultura i gramotnost
obyvatel. Jeruzalém byl v té dobé spise
vétsi vesnici a Davidovo a Salamounovo
kralovstvi nebylo zdaleka tak bohaté a vy-
stavné, jak se li¢i v Starém zakoné.

Deuteronomium, patd kniha Mojziso-
va, obsahuijici jeho proslovy o smyslu exo-
du a putovani pousti, vzniklo v 7. stoleti pfF.
n. I. V té dobé jiz byl Jeruzalém velkym
méstem s Chramem, byl centrem kralov-
stvi s profesiondlnim vojskem a statni
spravou, srovnatelnym s okolnimi staty.
V dobé, kdy tyto ¢asti Bible byly pisemné
zachycovany, vznikala propracovand teo-
logie zduraznujici Davidovu zboZznost a vy-
jadrfujici snahu sjednotit cely izraelsky na-
rod, tj. spojit jizni Judsko se severnim
kralovstvim lzraelem.

Po navratu z babylonského zajeti a ob-
nové Chramu uz neslo o kralovstvi, ale
o nabozenské spolecenstvi. Zakladem to-
hoto spolecenstvi se stal Stary zakon, re-
spektive ty jeho casti, které v té dobé
vznikly. Je z historie doloZeno, Ze vznik po-
dobnych zanr( byva zpravidla spojen
s formovanim stétu, s pozici jeho panovni-
ka a s vytvarenim a rozvijenim jeho ofici-
alnim kultu, ale také se zaméfenim na ur-
Citd hospodarskd odvétvi, vzajemné
propojeni obci v uréité hierarchii a s tim
v8im souvisejicimi velkymi stavbami. To
vSechno ale neznamend, Ze by autofi vy-
znam Starého zakona nedocenovali: , Ob-
rovskda moc Bible spociva prave v {(...) dd-
razu na lidskou odpovédnost. Jiné
starovéké eposy casem vyvanou. Viiv bib-
lického pribéhu na zapadni civilizaci je-
nom poroste.” (Tamtéz, s. 21) Pribehy Bib-
le se podle nich podobaji spisSe
historickému romanu nez moderné ché-
pané historii: .JiZ nikdy se nedozvime, jak
spolehlivé byly pribéhy, texty ¢i archivy, ze
kterych biblicti autori pri sepisovani svych
déjin izraelského kralovstvi vychazeli. Je-
Jich cilem vsak nebylo sepsat objektivni
déjiny severniho kralovstvi. Mnohem spise
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chtéli podat teologické vysvétleni dejin,
které byly - prinejmensim v hrubych obry-
sech - pravdépodobné vseobecné znamé.”
(Tamtéz, s. 201)

V zavéru své prace pak autofi shrnuji
vyznam Bible nejen pro Judsko 7. stoleti
pf. n. |, ale pro celé lidstvo do dnesnich
dnu a srovnavaiji ji s pfibéhy jinych staro-
vékych naboZenstvi: . Nikde jinde ve staro-
vékém svété nevzniklo podobné pusobivé
vypravéeni, které by sjednocovalo vsechny
&leny néroda. Recké eposy a myty se vy-
Jjadrovaly pouze metaforami a idealy. Me-
zopotamské a perské naboZenské myty
sice sdélovaly kosmicka tajemstvi, nikoli
vSak pozemské déjiny ani rady pro praktic-
ky Zivot. Hebrejska Bible obsahovala oboji
(...) Vypravéni o Izraeli (...) se zkrdtka stalo
prvni jasné formulovanou ndrodni a spole-
censkou smlouvou na svéte. Sila biblic-
kého vypraveéni prameni ze skutecnosti, Ze
se formou pribéhu presvedcivé a souvisle
vyjadruje k vécnym tématum, jako je vy-
svobozeni naroda z otroctvi, neustalé odo-
lavani udtlaku a hledani socialni sprave-
dinosti...” |. Finkelstein a N. S. Silberman
zdUraziuji dilezitost a zvlastnost toho, ze
tak malé spolecenstvi lidi dokazalo vytvo-
fit takovyto epos, ktery oznacuji za .nej-
vlivnéjsi literarni a nabozenské dilo v dé-
jinach lidstva” (s. 279-280). Lze k tomu
dodat, Ze vedle nabozenského smyslu
onoho vypraveéni, at uz je mira jeho histo-
rické pravdivosti jakakoli, je tu i sila este-
ticka, kterd plsobi na ¢tenare, at uz je,
anebo neni véficim, judaistou ¢i kresta-
nem.

Ale dopovézme historii HebreG: baby-
I6nsky kral Nabukadnesar dobyl Palestinu
na konci 7. stoleti, nechal vyplenit Judsko
a dobyl i Jeruzalém a nejvlivnéjsi osoby
Judey dal deportovat do Babylonu. Baby-
I16n pak dobyl persky kral Kyros II. Veliky
a ten v roce 538 umoznil Zidim néavrat
z babylonského zajeti do vlasti.

V poslednich dvou stoletich pred Kris-
tem doslo k utlaku a okupaci Palestiny Re-
ky. Byli to Seleukovci, potomci jednoho
z generall Alexandra Velikého. Prislusnik
této dynastie Antiochos IV. se pokusil pro-
sadit feckou kulturu silou a vyvolal tim
vzpouru, kterou vedl Juda Makabejsky.
Proti Rektim bojovali Makabejsti partyzan-
skym zpUsobem a v roce 142 pf. n. |. zis-
kala Judea nezavislost. Pozdéji vSak tuto
oblast ovladli Rimané - v roce 63 pf. n. I.
dobyl Palestinu Pompeius, v letech 66 -
70 n. I. propuklo povstani Zidii v Palesti-
né, Titus dobyl jeruzalémsky Chram roku
70, v letech 132 - 135 bylo potlaceno dal-
§i povstani Zidt a Jeruzalém se stal fim-
skou kolonif - vstup do Jeruzaléma byl Zi-
dam zakazan. Nasledovala diaspora -

rozptyleni Zid(1 v cizing. Soudoby stat Izra-
el byl zalozen 14. kvétna 1948.

NaboZenstvi starych Izraelitli (Stary z4-
kon) bylo prvnim soustavné rozvijenym
monoteismem. Badatelé, ktefi se zabyvaji
naboZenstvimi jinych starovékych narodu
(napf. egyptolog F. Lexa), nebo antropolo-
gickym srovnavanim mytologii (J. Camp-
bell) konstatuji, Ze je v té dobé jedinym na-
boZenstvim natolik vyhranénym, Ze neni
ztotoznitelné nebo srovnatelné s druhymi
a hledani podobnosti a shod se pfimo bra-
ni, zatimco jinde jsou Casto ztotoznovani
bohové jedné mytologie s jinymi (napf.
Alexandr Veliky v Indii ztotozfhoval Kr§nu
s Herkulem, Indru s Diem, podobné ¢inil
Caesar u Kelta). .Dostanete-li se vsak
k semitskym kmenum, ” piSe J. Campbell,
.hemdZete fici: , Toho, koho nazyvate Ezra,
my nazyvame Jahve.  Zkuste to rict a rych-
le utecte. Narazime zde na vylucnost
a kmenovou prislusnost, kterd v judaismu
pokracuje aZ do dnesni doby. Nejen to,
Jahve je jediny bih a ostatni jsou dabloveé.
Na celé zemi neni boha, pouze v zraeli. To
Jje naboZenstvi, které zdédila nase zdpadni
civilizace.” (Campbell, 2000, s. 58)

VSechna tfi semitskd ndboZenstvi, tj.
judaismus, krestanstvi a islam, maji ten-
denci k univerzalnosti, tj. k Sifeni po celém
svété, a usiluji o obraceni lidi na svou viru
misionafskymi prostfedky. V tom se lisi od
mytologii a ndbozenstvi kmenovych (pfi-
rodni narody), kterd jsou vazana na urci-
tou lokalitu a etnikum, ale do znaéné miry
i od mnohem otevrenéjSich nadboZenstvi
polyteistickych (hinduismus, buddhis-
mus).

Doplnujici informace, vyklady jednotli-
vych &asti Starého zdkona, historické sou-
vislosti ¢i charakteristiky jednotlivych
osob najde ¢tenar v odborné a encyklope-
dické literaturfe, jako jsou Rendtorffova
Hebrejska bible a dejiny a Slovnik biblické
kultury (Fouilloux, 1992).

Hlavnim zdrojem latek je pfrirozené
Vv prvni fadé sama Bible - Stary zakon, at jiz
Bible kralicka, anebo ekumenicky preklad,
¢i nejnovéjsi .preklad pro novou dobu”.
Dal§im zdrojem jsou beletristicka prevy-
pravéni. Behem 90. let vyslo nékolik ,bibli
pro déti”, obsahujicich SirSi ¢i uzsi vybér
pribehl. Vétsinou byly prelozené z cizich
jazykl, vétsinou jsou také nevalné literarni
urovné a vybavené podbizivymi ilustrace-
mi. Bylo by poSetilé sahat po nich, kdyz
mame v Ceské literature dilo jiz klasické -
Biblické pribéhy Ivana Olbrachta, vydava-
né s drevoryty Gustava Dorého. V 1. vyda-
ni vysly v roce 1939, v SNDK poprvé roku
1958, dalsi vydani (jiz pod znackou Albat-
rosu) v letech 1970, 1991, 2002 a 2007.
V roce 1958 bylo vydani Biblickych pribe-
hd pozastaveno, vytisténé knihy uloZeny
ve skladech a prodavany az o nékolik let
pozdéji, v souvislosti s politickym a ideolo-
gickym uvolnénim Sedesatych let. Dalsi vy-
dani bylo pfipravovano v roce 1975, ale
mohlo vyjit aZz v roce 1991.

Olbrachtovy Biblické pribéhy vznikly
v roce 1939 jako reakce na prondasledova-
ni Zid(i nacisty. Vyznamnou roli pfitom se-
hral fakt, ze Olbrachtova matka pochazela
ze zidovské rodiny. (V tomto obdobi tvor-
by se |. Olbracht zabyval i dal§imi knihami
adaptujicimi starsi latky pro déti - bylo to
prevypravéni kronik Ze starych letopisu
s podtitulem Nejstarsi povésti ceské
[1940] a indické pfibéhy O mudrci Bidpa-
Jovi a jeho zviratkach [ty vySly az v roce
1947]). Olbrachtova kniha obsahuje cel-
kem tficet pfibéhu velmi vérné sledujicich
vypravéni Bible, ale spojuje pfibéhy
v jeden celek z riznych oddilt biblického
textu. Olbrachtav jazyk je stylizovany,
s archaickymi prvky, blizky jazyku Kralické
bible.

DalSim literarné hodnotnym prevypra-
vénim jsou Pribéhy z Bible vydané v roce
1991. Autorem pfibéht ze Starého zako-
na je Leo Pavlat, feditel Zidovského mu-
zea, novinar, spisovatel, diplomat. Pribéh
Nového zakona prevypravéla Zuzana Ho-
lasova, redaktorka Albatrosu. Kniha obsa-
huje dvaatficet pfibéht ze Starého zakona
a dvanact kapitol z Nového zakona.

Eduard PetiSka v Pribézich, na které
svitilo slunce (resp. v Pribézich ze starého
Izraele) ptevypravél ¢trnact piibéht. V né-
kterych pripadech spojuje dva pfibéhy do
jednoho. Na rozdil od Olbrachta beletrizu-
je, takZe nékde vnasi vlastni prvky, napfr.
do Noemovy archy se vnuti i Lez a Kletba.
Od I. Olbrachta se lisi nékterymi drobnymi
detaily a jazykem.

Jifi Tomek v Legendach starého Orien-
tu zaradil dva biblické pfibéhy - O Josefo-
vi a jeho bratrech (kon&i vyvedenim Zidd



z Egypta Mojzisem) a Silny Samson a Isti-
va Dalila.

Jako pomducka pro orientaci v reéliich
biblickych pfibéhd mohou poslouzit Bib-
lické casy Amandy O’Neillové, spojujici
informace o mistech (lokalizace réje, pu-
tovani pousti) a ¢asech biblickych udalos-
ti a postav (Sumer - rodisté Abrahamovo)
a o kmenech a narodech (Chetité, morské
narody) nebo zemich (Egypt), o nichz se
Bible zminuje. Autorka do své knihy zahr-
nula Stary i Novy zdkon, ale dovedla vy-
klad az k rozdéleni cirkve (Luther, Jindfich
VIIL.). Kniha je bohaté ilustrovana repro-
dukcemi ¢etnych uméleckych dél, obraza,
soch, staveb a archeologickych nélez(.

Ve vybéru pfibéhl se soustfeduji
predev§im na prevypravéni Olbrachtovo
a Pavlatovo, jen nékde pfipojuji dalsi po-
znamky.

® Kain a Abel: Adam a Eva méli dva syny
- zemé&délce Kaina a pastevce Abela. Oba
pfinesli Hospodinu obétni dar, Kain plodi-
ny zemé, Abel z prvorozenych ovci. Hos-
podin shlédl jen na Abelovu obét, Kain se
rozhnéval a zabil Abela. Hospodin ho pro-
klel a vyhnal ze zemé, bude psancem na
zemi, poznamenal ho, aby ho nikdo ne-
mohl zabit.

Ivan Olbracht pfibéh zachovava, ale
komentuje Hospodinovo rozhodnuti, Ze
Kaina nesmi nikdo zabit: ,Mebot nesle-
chetny po viechny své dny sam bolesti se
trapi, skryva se pred mstitelem a zvuk
strachu jeho jest v jeho usich i v ¢as poko-
Je... A jeho hrtza (...) doléha na ného stédle
siingji.” Tento komentar muze byt vycho-
diskem k hledani tématu pfibéhu.

Autorky Zivotni cesty v zrcadle
myta L. Greenova a J. Sharman-Burkeova
pribéh uvadeéji pfibéh ndzvem Kdo je otcliv
oblibenec a piSi o ¢astém jevu sourozene-
ckého soupereni .které vybuchne ve chvili,
kdy rodi¢ dava prednost jednomu potom-
kovi na ukor druhého.” (s. 30 - 32) Blih da-
va prednost Abelovi, adkoli oba bratfi obé-
tovali kazdy z toho, co bylo jeho poslanim.
| tady Ize hledat zdroje tematického zmé-
feni prace. Eduard PetiSka v Pfibéhu,
v némz poprvé ¢lovék zabije Elovéka a pri-
jme za to trest vystéhuje Jahviv pfistup
tim, Ze Kain polozil na obétni kdmen to nej-
horsi z toho, co se mu urodilo (nic takové-
ho ale v Bibli neni) a rozvadi prabéh jejich
konfliktu. Kraticky text biblicky E. PetiSka
beletristicky rozvadi az ke Kainové smrti
po sedmi pokolenich. Moralni stranka pfi-
béhu je tu zdUraznéna mozna az prilis sil-
né. Také Leo Pavlat hleda psychologické
motivace jak u obou bratr(, tak také u Hos-
podina. Vychazi z té ¢asti textu v Bibli, kde
Hospodin pravi Kainovi nad jeho obéti:
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.CoZ neprijmu | tebe, budes-li konat dob-
ro?..” V lakonickém biblickém textu vSak
o konani Kaina a Abela neni nic. L. Pavlat
charakterizuje Kaina jako chamtivce, ktery
obét odbude, par klas( poloZi na suchou
travu, kdezto Abel ji pfipravuje s pééi a vé-
nuje na ni hodnotny produkt.

Na zakladé jednoho a téhoz pfibéhu Ize
tedy volit rdzna témata, eventualné by by-
lo mozné odlisna podani konfrontovat a za
hlavni téma zvolit moZnost riznych pohle-
dd a vykladl jedné a téZe udalosti, zaby-
vat se motivaci rlizného pohledu i otazkou
relativnosti soudt o urcité udalosti.

® Potopa svéta

Leo Pavlat v Gvodnich pasazich pribé-
hu li¢i, jak lidé zacali bydlet ve stanech,
pak stavéli domy, budovali mésta..., popi-
suje vznik civilizace, ktery postupné vede
od dobrych vztahl mezi lidmi k bazeni po
majetku, k zavisti, kradezim, prepadani
a k zabijeni. Bah proto prikaze jedinému
spravedlivému, Noemovi, aby vybudoval
archu. SpiSe nez samotna potopa by pro
dramatickou préaci bylo zajimavé vyjit
z prvni ¢asti Pavlatova prevypraveéni.

® Babylonska véz

Potomci Noemovi mluvili vSichni jed-
nou feci. Zacali budovat vysokou véz z pa-
lenych cihel, popudili Hospodina svou
zpupnosti - pokusem stavét az do nebe.
Proto jim zmatl jazyky, aby si navzajem ne-
rozuméli. lvan Olbracht zachovava velmi
struény pfibéh, Eduard PetiSka ho rozva-
di do vétsi Sife a spojuje ho s vypravénim
o Nimrodovi, ktery vybudoval Babylén.
Leo Pavlat rozvadi pribéh déni v prostie-
di starych civilizaci, psychologicky rozvadi
téma zpupnosti lidi, ktefi si mysleli, Ze mo-
hou dokéazat cokoli. V zavéru pak zmateni
jazyk( a vznik narodd dovadi az k pocat-
kiim vzajemné nevrazivosti, podezirani
a pomluvam druhych néarodl. Téma
a moznosti vyuziti jsou zfejmé - komunika-
ce, vzadjemné neporozuméni, vznik xeno-

fobie a rasismu, ale také smélé plany, kte-
ré narazi na vaznou prekazku.

® Sodoma a Gomora

Obé bohatd mésta se vyznacovala tim,
Ze jejich obyvatelé Zili v prepychu, byli
pysni, bezcitni, pozivacni. Hospodin se
s dvéma andély vydal na cestu a zastavil
se u Abrama (Abrahama) v jeho stanu. Sli-
bil mu, Ze mésta neznidi, jestlize v nich na-
jde aspon deset spravedlivych. Andélé se
do mésta vydali, pfijal a ubytoval je Abra-
muv synovec Lot, vSichni ostatni obyvate-
|é chtéli na oba pocestné zautocit, zacho-
vali se nepratelsky i k Lotovi, kterého
povazovali za cizadka. Hosté pak fekli Loto-
vi, aby s celou rodinou odesel. Druhy den
Hospodin na mésta dstil ohen a siru, Lo-
tova rodina doputovala do sousedniho
meéstecka, ale jeho Zena se obrétila, a kdyz
spatfila hofici mésta, proménila se v solny
sloup.

Eduard PetiSka rozvadi chovani So-
domskych k pfichozim, krati naopak si-
tuace jednani Hospodina s Abrahamem
i odchod Lotovy rodiny ze Sodomy - Jad-
rem tématu mlze byt bud’ Zivotni styl za-
loZzeny na hedonistickém uZzivani pfijem-
nych stranek zivota (lvan Olbracht),
anebo xenofobie a Sikana cizich osob
(Eduard Petiska).

® Prvorozenectvi za misku ¢ocky prodané

Jde o pfibéh synl Izaka a Rebeky. Dvoj-
Cata Ezau a Jakob se od sebe lisili - starsi-
ho Ezaua, rezavého a srstnatého a dobré-
ho lovce, miloval Izak, mirnému Jakobovi
davala prednost matka. Jednoho dne
Ezau, vycerpany po lovu, pozadal Jakoba
o ¢ocku praveé uvarenou. Jakob ji s nim vy-
ménil za prvorozenectvi, Ezauovi to v té
chvili bylo jedno. Kdyz ale slepy lzak chtél
prvorozenému synovi pozehnat, matka za
Ezaua podstréila Jdkoba, a na Ezaua uz
zbylo jen slabsi pozehnani. Ezau se na bra-
tra rozzufil a ten uprchl k stryci Labanovi.
Stravil u ného dvacet let, oZenil se s jeho
dcerou Rachel a mél jedenéact synd, nej-
mlads$iho Josefa. Pak se s celou rodinou
odebral k otci, aby se ujal svého dédictvi.
Cestou se musel stfetnout s Ezauem, oba
bratfi se pripravovali k boji, ale jakmile se
setkali, padli si kolem krku. - Téma nerov-
nych pozic sourozenct v rodiné. Odlisnost
déti, odlisné vztahy rodi¢d a z toho ply-
nouci svary v rodiné. Teprve dospélost, sa-
mostatnost, nezavislost na rodi¢ich umoz-
nuje rozdily v pozicich prekonat. Vedlejsi
téma predstavuje jednani obou bratfi -
Ezaua, ktery je k svému prvorozenectvi
Ihostejny, ale kdyz o né prijde, rozzufi se,
a Jakoba, ktery bratrovi zavidi a je ocho-
ten Ucastnit se intriky.
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Leo Pavlat vypravi pfibéh Izédka a jeho
synua rozsahleji a podrobnéji v kapitolach
Nevésta pro lzaka, Izdkovo poZehnani
a Jakobova protivenstvi. Pomérné obsah-
Ié je liceni Zadosti o lzdkovu nevéstu Re-
beku, jejiho chovani a reakci bratra Laba-
na, u Ezaua L. Pavlat zdlraznuje jeho
bojovnost az agresivitu, popisuje i Jako-
blv Zivot u stryce Labana, ktery ho chce
osidit.

® Piibéh Josefiv

Rozsahly pribéh, témeéf roman, o fadé
epizod; Ize uplatnit vcelku, anebo z né&j vy-
brat nékteré Casti se samostatnymi té-
maty: Jakob mél celkem dvanact syn(,
nejvice miloval predposledniho Josefa
a nejmladsiho Benjamina. Zvla§tnim obli-
bencem otcovym byl Josef, ktery umél vy-
kladat sny. Podle svych sn(i jednou ovlad-
ne bratry. Ti ho proto nenavidéli a prodali
ho do Egypta jako otroka. V Egypté slouzil
Josef v domé Potifarové, jehoz Zzena se po-
kusila Josefa svést, a kdyz neuspéla, obvi-
nila ho z pokusu o znasilnéni (viz podobny
motiv v egyptském mytu O dvou bratrech).
Potifar da Josefa vsadit do vézeni, Josef se
osvédci jako vykladac snu a predpovida fa-
raénovi sedm let urodnych a sedm hlado-
vych. Stane se spravcem statnich zasob.
V této pozici ho navstivi jeho deset star-
Sich bratrl, aby nakoupili potraviny pro
svou rodinu. Josef se jim neda poznat a vy-
stavuje je zkouskam, az po té, co privedli
nejmladsiho Benjamina, se jim prohlasi.
Nakonec do Egypta prijde i Jakob. Tento
pribéh vypravi Leo Pavlat, stejné jako Ivan
Olbracht. - Zavazna témata nabizi zejmé-
na prvni epizoda a zavér pribéhu. Opét je
tu problém sourozeneckych vztaht, vyvo-
lany tim, Ze otec preferuje Josefa a do
znac¢né miry i Benjamina. Jednani bratr(
nakonec uvadi Josefa do dilematu - po-
mstit se, nebo odpustit; odpousti, ale toto
odpusténi neni nijak jednoduché.

® (O Samsonovi

Filistinsti (Pelistejci) ovladali ¢tyricet let
Izrael. Tehdy andél predpovédél zené Ma-
nuové, Ze se ji narodi syn, ktery zane vy-
svobozovat lzrael z podruéi FiliStinskych,
ale jeho hlavy se nesmi dotknout bfitva.
Syn sildk se zamiluje do filistinské divky.
Béhem oslav svatby se dostane do kon-
fliktu s ticeti filistinskymi mladenci a div-
ka se za jednoho z nich provda. Samson
za to Filistinskym vypali pole, vinice i oli-
vovniky a pobije mnoho nepratel. Filistin-
§ti pak proti nému vypravi vojsko, Judsti
jim ze strachu pomahaji, ale Samson-silak
se osvobodi. Ani dal§i pokusy Fili§tin-
skych nebyly ispésné. Ale pak se Samson
ozZeni s FiliStinkou Dalilou a ta mu prozra-

di, Ze jeho sila spociva v neostiihanych
vlasech. Filistinsti ho v noci svaZou a ostfi-
haji, uvézni ho v Gaze a oslepi. Ale vlasy
mu dorUstaji. Samson se chopi prvni pfi-
lezitosti a strhne sloup domu, pIiného Filis-
tinskych, a zahyne spolu s nimi.

Autorky Zivotni cesty v zrcadle
myta L. Greenova a J. Sharman-Burkeo-
va Samson(v pribéh vykladaji takto: ,Bib-
licky mytus o Samsonovi vypravi o tragic-
kych ndsledcich nemistné vasné a v urcité
roviné jej lze interpretovat jako varovani
pred ochotou podlehnout pokuseni. Pri-
béh o tajuplném vztahu mezi Samsonovou
silou a jeho viasy a o tom, jak jej oslepili
Pelistejci, v sobé skryvd hlubsi vyznam.
Vice neZ o moralnich pravidlech, jeZ nam
uklada spolecnost, se z néj dozvidame
o uloze, jakou hraje vaser pri objevovani
sebe sama.” (s. 103) Jako Samsonovy
chyby uvadéji autorky vybér nevhodné
manzelky, vystupfiovani nepratelstvi mezi
Izraelity a PeliStejci, vasen k Dalile (ne-
vhodna milenka) i poSetilé vyzrazeni ta-
jemstvi. Tematicky lze pfibéh posunout
i k obecnéjSimu problému nekritického
podléhani zamilovanosti, nadsSeni i
okouzleni, at uz konkrétni osobou opac-
ného pohlavi, nebo skupinou osob, ideou,
jevem, konickem atp.

® Noemi a Rut

Tento pribéh zaradil jen Leo Pavlat: Eli-
melek s Zenou Noemi Zil v Betlémé. Kdyz
zemi postihla nelroda, odeSel s celou ro-
dinou do zemé Modabské. Tam Elimelek
zemrel a jeho synové se ozenili s mistnimi
divkami. Pak zemfreli i oba synové. Noemi
se rozhodla vratit se doma do Betléma,
a prestoze obé snachy premlouvala, aby
zlstaly ve své zemi, kde se mohou znovu
provdat, Rut ji neopustila. V Betlémé pak
chodila na pole sbirat pabérky, pfitom ji
poznal majitel pozemkd Boaz, byl vzdale-
ny pfibuzny jejiho manzela, a tedy podle
izraelského prava si ji mél vzit. Libila se
mu, ocenoval jeji chovani k Noemi, i on se
Rut libil, a tak doslo k svatbé. Rut pak po-
rodila syna Obeda, z jehoZ rodu vzesel krél
David. - Nejzajimavéjsi na pribéhu je od-
danost Rut, kterad je ocenéna a odméné-
na.

® David a Golias

Jeden z notoricky znamych pfibéhad
z Bible: Nevelky mladicek David porazi
velkého, silného, dobfe vyzbrojeného
a v boji zkuSeného Goliase pouhym pra-
kem. - V interpretaci pfibéhu Ize klast di-
raz na téma oslabeni Izraelct Filistinsky-
mi, ktefi je zbavili vSech kovarl, aby
neméli moznost se vyzbrojovat. DalSim té-
matem muze byt GolidSova chvastavost,

kdyz se po Ctyficet dni vytahuje svou zdat-
nosti a nezranitelnosti. A konec¢né je tu té-
ma hlavni - Davidova odvaha, kdyz se cel-
kem nadhodné dostane na bojisté a proti
naroc¢né vyzbroji zvitézi prostredkem jed-
noduchym a prostym, s nimz protivnik vi-
bec nepodital - chytrost proti hloupé zpup-
nosti.

e Kral David

V Olbrachtové podani je tento pribéh
obsazen v kapitolach Saulova nenavist,
Kral David zpiva zalmy, Davidlv htich
a Trest Davidllv, u Leo Pavlata ho zahrnu-
ji kapitoly Saulovy Uklady a Davidav hfich.

Kral David je klicova osoba biblickych
déjin. Po vitézstvi nad FiliStinskymi, jehoz
byl strdjcem, stal se David oblibencem
krale Saula, ale protoze byl u lidu mimo-
fadné oblibeny, Saul na néj zacal Zarlit.
Pokusil se ho znicit zdanlivé nesplnitel-
nym Ukolem, ale to se mu nepodafilo. Da-
vid se oZenil se Saulovou dcerou a dlou-
hou dobu se pred kralem skryval. Pozdé&ji
se usmifili. Kdyz kral Saul i jeho tfi synové
padli v boji, stal se kralem David, ktery po-
razil vSechny nepréatele lzraele. David se
ale dopustil hfichu, zamiloval se do Betsa-
bé, Zeny UriadSovy. Aby ji ziskal, nechal je-
jiho manzela UriaSe poslat do boje na jis-
tou smrt. Hospodin ho pak potrestal tim,
Ze nechal zemfit syna, kterého mél od Bet-
sabé. Ale tim hnév Hospodiniv nebyl
vid dalsi syny, treti Absolén, sebestredny
sobec, zvrazdil nejstar§iho Amnona. Da-
vid mu odpustil, ale Absolén toho zneuzi-
val, proto ho David zavrhl. Kdyz ho pozdé-
ji vzal na milost, Absoldn se zmocnil viady
a Davida vyhnal. V boji pak zvitézil David
a jeho privrzenci a Absoldéna proti pfimé-
mu pfikazu Davidovu zabili. David vladl
Ctyricet let, a kdyz jako sedmdesatilety
zemfel, vlady se ujal Betsabin syn Sala-
moun. - Pavlatova verze je o néco struc-
néjsi, neli¢i peripetie Davidova Utéku pred
Saulem a zavér Zivota Saulova. Vypousti
také celou zapletku s Absolénem.

Pribéh nabizi ¢etna témata, jejichZ osu
tvori osud vyjimecného jedince, ktery bu-
di nejen obdiv a lasku, ale také zavist a ne-
navist konkurentl. Sd&m je schopen od-
pusténi, ale setkdvad se s nevdécnosti
a zradou. Laska k Zené ho vSak dovede
k necCestnému jednani, za néz je pak
trestan na svych détech - a¢ ma mnoho
zasluh a prednosti, Hospodin jeho jediny
vazny prohfeSek bez trestu nenecha, za
vSe se musi platit.

® Kralovna Ester
Pribéh se odehrava mezi Zidy rozptyle-
nymi v kralovstvi perském v mésté Su-



zach (Susan). Ester tu zije u svého stryce
a péstouna Mardochea (Morodokaje). Pro
jeji krasu si ji zvoli za manzelku persky kral
Asverus Ci Achasvéros (ziejmé Xerxes),
aniz si uvédomuje jeji plvod. Péstoun ji
chodi pravidelné navstévovat a jednou vy-
slechne dva komorniky, ktefi chtéji krale
zavrazdit. Prostrednictvim Ester krale va-
ruje a zachrani mu zivot. Kralav vezir
Aman (Haman) chce vyhladit viechny Zi-
dy v zemi, zvlast zaujaty je proti Mardo-
cheovi, pro néjz necha postavit Sibenici.
Ester usporada tfi hostiny pro kréale
a Amana. Mezitim krél zjisti, ze Mardo-
cheus nebyl za zachranu jeho Zivota od-
meénén. Aman sam se vyjadri, jak se ma
nalozit s muzem, kterého chce kral poctit,
je pak zaskocen poctou tomu, koho chtél
znicit. Ester pak vyslovi pfani, které ji kral
chce splnit - aby byli zachranéni Zidé v fi-
$i. Kral necha povésit Amana na pfiprave-
nou Sibenici, Estefin lid je zachranén a na
oslavu této zachrany se slavi zidovsky sva-
tek parim.

Leo Pavlat vypravi Estefin pfibéh
v podstaté stejné jako Ilvan Olbracht. - Pri-
béh lze spojit s tématem intrikdnstvi, xe-
nofobie, zpupnosti dvofana a state¢nosti
divky, kterd chce zachranit své lidi, a¢ sa-
ma dost riskuje.

S modernimi déjinami lze spojit onu
pfipravu rozsahlého pogromu na Zidy, kte-
fi ziji uz tehdy v diaspore.

Bible obsahuje nespocet pfibéha, ale
i jiné literarni Zanry. Pro dramatiku se nej-
Iépe hodi pfibéhy s individualnimi osudy,
individualnimi situacemi a jednanim, mé-
né vhodné jsou bud masové udalosti, jako
je napft. exodus, anebo politické déje (dy-
nastie Omrijovcl, Achab, Jezabel), politic-
ké prevraty. Nenabizeji pfilis mnoho kon-
krétnich situaci a nesou méné témat,
kterd se mohou tykat soucasnych lidi.

Ze Starého zakona jsem vybirala ty pfi-
béhy, které maji situace a témata obecné
lidska a resSi mezilidské vztahy, nezavislé
na vife a ndbozenském presvédceni. Kdo
bude mit za cil vychovu nadbozenskou, bu-
de patrné vybirat jiné pribéhy, v prvni fadé
ty, které se tykaji Hospodinovych prikaza-
ni, odmén a trestd, vérnosti Hospodinovi
i rozdilu mezi virou v néj a v bohy mezo-
potamského panteonu.

Z Nového zakona v prevypravéni Zuza-
ny Holasové by rovnéz bylo mozné Cerpat
latku i mimo naboZenskou vychovu, a to
k dvojimu cili. Tim prvnim je obohaceni
kulturné-historickych védomosti. Zijeme
ve svété krestanském, at véfime, &i ne.
Kfestanstvi nasi kulturu po staleti utvare-
lo, bylo by tedy Zadouci znat Kristdv pfi-
béh, ktery je ndAmétem znacné cCéasti své-
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tového uméni a jehoZ prvky nachazime
v literature. Méli bychom jim rozumét,
protoZe po dlouha staleti byly biblické pfi-
béhy Starého i\ Nového zakona znamy ves-
keré populaci v Evropé, a proto také jejich
stopy nachazime v jazyce, v pfislovich
a uslovich, v pisnich, v koledach. Méli by-
chom, si byt védomi, co to o Vanocich tak
soustavné a horlivé slavime. A nabizi se
i dalsi cil - vytvofit vystoupeni u pfilezZitos-
ti cirkevnich svatkd, v prvni fadé Vanoc.

POZNAMKY

(1) Toby Wilkinson (2008) - ¢. 72 Chamu-
aset a ¢. 99 Manétho.

(2) V pasazi o vzniku Starého zdkona se
dotkneme Uzkého vztahu mezi Kananejci
a Hebrejci, na ktery poukazuji archeolo-
gové.

(3) Viz zejména Déjiny Mezopotamie (No-
vakova-Pecha-Rahman, 1998), Encyklope-
die mytologie starovékého Predniho vycho-
du (Prosecky-Hruska-Souckova-Brenova,
2003) a dil¢i pasaze v dalsi literature.

(4) Viz stat Josefa Klimy (in Kramer, 1961,
s. 242 - 244).

(5) Podrobné srovnani sumerské a baby-
lonské verze Eposu o GilgamesSovi je ob-
sazeno v 21. kapitole Kramerovy knihy
Historie zacindg v Sumeru.

(6) Tento letopocet je stejné jako vSechny
ostatni jen priblizny a v literature Ize najit
i riznd jina datovani. Je tomu tak mj. pro-
to, Ze stari Egyptané pocitali rok o 365
dnech, ale nepfipocitavali ¢tvrtinu dne na-
vic, resp. neznali rok prestupny. Datace se
proto posunovala po dobu 1460 let, nez
se rozdil vyrovnal. U vétSiny udajl je nut-
né podcitat s rozdilem kolem plus minus
150 let (viz Zaba, 1968, s. 23 - 25).

(7) K semitskym narodam patfili nejen Zi-
dé, ale také Babyloniané, Asyrané a dalsi
starovéké néarody. | pozdéjsi Arabové jsou
Semité.

(8) Terminologickd poznamka: lzrael je
v Sir§im vyznamu spoleénost, kterda ma
vztah k Hospodinovi, v uzsim vyznamu Se-
verni kralovstvi - na rozdil od jizniho Jud-
ska. Zid, zidovsky znamena jak pfislunost
k lidu, tak k ndbozenskému spolecenstvi,
nékdy byvaji terminy Zid a lzrael chapany
jako synonyma.

PRAMENY

BARTA, Miroslav. Sinuhetdv dték z Egypta :
Egypt a Syropalestina v dobé Abrahamo-
vé. Praha Set out, Praha, 1999.
236 s. ISBN 80-86277-07-0.

Epos o Gilgamesovi. Prel. Lubor Matous.
3., doplIn. a preprac. vyd. Praha : Cesko-
slovensky spisovatel, 1976. 144 s.

McCALL(OVA), Henrietta. Mezopotamské
myty. Prel. Ivo Smoldas. Praha : Levné
knihy KMa, 1998. 120 s. ISBN 80-7106-
224-3

Myty staré Mezopotamie : sumerska, ak-
kadska a chetitska literatura na klinopis-
nych tabulkach. Prel. Blahoslav Hruska,
Lubor Matous, Jifi Prosecky a Jana Souc-
kova. Praha : Odeon, 1977. Ziva dila minu-
losti, sv. 83. 376 s.

OLBRACHT, Ivan. Biblické pribéhy : Stary
zakon pro mladeZ : Pro ¢tendre od deseti
let. 4. vyd. Praha : Albatros, 1991. 120
s. ISBN 80-00-00210-8.

PAVLAT, Leo; HOLASOVA, Zuzana. PFibé-
hy z Bible. Aventinum, Praha, 1991. 256
s. ISBN 80-85277-15-8.

PETISKA, Eduard. Bédje a povésti starého
Egypta a Mezopotamie. Praha : Albatros,
1979. 120 s.

—. Pribéhy starého lzraele. 2. vyd. (1. sa-
mostat.). Praha : Martin, 1990. 136
s. iISBN 80-900129-0-6.

—. Pribéhy, na které svitilo slunce : bdje
a povesti starého Egypta, Mezopotamie
a Izraele. 2., Gplné vydani. Praha : Alba-
tros, 1998. 160 s. ISBN 80-00-00560-3.

Povésti a legendy faraénského Egypta.
Prel. Bretislav Vachala. Praha : KPK, 1994.
104 s. ISBN 80-85267-62-4.

PROSECKY, Jifi (ed.) Prameny moudrosti :
Mudroslovna literatura staré Mezopoté-
mie. Prel. Jifi Prosecky. Praha : ISE, 1995.
128 s. Ed. OIKOYMENEH. ISBN

TOMEK, Jiti. Pribéhy faradnud. Praha :
Albatros, 1989. Ed. Obnovené obrazy.
248 s.

—. Bohové a faradni. Praha : Albatros -
Knizni klub, 2000. 152 s. ISBN 80-242-
0574-2.

—. Pét egyptskych pohddek. Praha : Brio,
2000. 48 s. ISBN 80-86113-19-1.

—. Legendy starovékého Orientu : myty,
baje, eposy, povésti a legendy Sumeru-



UVAHY - POJMY - SOUVISLOSTI

Babylonie, Egypta, Asyrie, Izraele, Arabie,
Persie a Indie. Praha : Knizni klub, 2002.
192 s. ISBN 80-242-0715-X.

—. Faradni a kouzelnici. Praha : Albatros,
2004. 164 s. ISBN 80-00-01429-7.

VACHALA, Bretislav. Povésti a legendy fa-

raonského Egypta. Praha : KPK, 1994.
100 s. ISBN 80-85267-62-4.
ZAMAROVSKY, Vojtéch. Gilgames.
Praha : Albatros, 1976. Ed. Obnovené
obrazy. 92 s.

—-. Sinuhet. Praha : Albatros, 1985.
1562 s.

ODBORNA LITERATURA

ARMSTRONG(OVA), Karen. 2005. Krétké
historie mytu. Ptel. Stépan Kovafik. Praha :
Argo, 2006. 156 s. Prel. z: Short history of
myth. ISBN 80-7203-750-1.

BARTA, Miroslav. 1999. Sinuhetiv dték
z Egypta : Egypt a Syropalestina v dobé
Abrahamoveé. Set out, Praha 1999. 236
s. ISBN 80-86277-07-0.

CAMPBELL, Joseph. 2000. Promény my-
tu v ¢ase : Vyvoj mytu od ranych kultur az
po stredoveké legendy. Prel. Hana Loupo-
va, Praha : Portal. 212 s. ISBN 80-7178-
397-8.

—.2002. Myty zapadu : Predstavy o bo-
zich v déjinach civilizace. Prel. Jana No-
votna. Praha : Pragma. 496 s. Prel. z: Occi-
dental mythology - the masks of god.
ISBN 80-7205-874-6.

—. 2008. Primitivni mytologie : Masky
bohda. Prel. Jana Novotna. Praha : Prag-
ma. 428 s. Prel. zz Masks of God: pri-
mitive mythology. ISBN 978-80-7205-
220-2.

FINKELSTEIN, Israel; SILBERMAN, Neil
Asher. 2007. Objevovani Bible : Svata Pis-
ma lzraele ve svétle moderni archeologie.
Prel. Marie Capkova. Praha : Vy3ehrad.
332 s. ISBN 978-80-7021-869-3.

GREEN(OVA), Lizz SHARMAN-BUR-
KE(OVA), Juliet. 2001. Zivotni cesta
v zrcadle myta : Mytické pribéhy jako in-
spirace pro Zivot. Praha : Portal. 216
s. ISBN 80-7178-528-8.

HART, George. 2001. Egyptské myty.
Pfel. lvo Smoldas. Praha : NLN, Nakla-
datelstvi Lidové noviny. 128 s. ISBN 80-
7106-223-5.

HELLER, Jan. 1988. Starovéka naboZen-
stvi : NaboZenské systémy starého Egypta,
Mezopotamie a Kanaanu :@: Skriptum ka-
tedry religionistky Komenského evangelic-
ké bohoslovecké fakulty v Praze. Praha :
Kalich. 432 s.

KLIMA, Josef. 1961. Sumerska spoled-
nost a kultura. In KRAMER, Samuel Noah.
1961. Historie zac¢ina v Sumeru : Z nej-
starsich zaznamu o projevech lidské kultu-
ry. Prel. Josef Klima. 2.vyd. Praha : CSAV.

KRAMER, Samuel Noah. 1961. Historie
zacina v Sumeru : Z nejstarsich zaznamu
o projevech lidské kultury. Prel. Josef Kli-
ma. 2.vyd. Praha : CSAV. 280 s. Prel. z:
From the Tablets of Sumer, 25 ,First” in
man’s recorded history.

LEXA, FrantiSek. 1997. NaboZenska litera-
tura staroegyptska 1, 2. 2., prehl. vyd. Pra-
ha : Herrmann a synové. 170 s., 240 s.

McCALL(OVA), Henrietta. 1998. Mezopo-
tamské myty. Piel. lvo Smoldas. Praha :
NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. 120
s. Prel. zz Mesopotamian myths. ISBN 80-
7106-224-3.

NOVAKOVA, Nea; PECHA, Lukas;
RAHMAN, Furat. 1998. Déjiny Mezopota-
mie. Praha : Karolinum. 268 s. ISBN 80-
7184-416-0.

PUHVEL, Jaan. 1997. Srovnavaci mytholo-
gie. Prel. Vaclav PeliSek. Praha : NLN - Na-
kladatelstvi Lidové noviny. 400 s. Prel. z:
Comparative mythology. ISBN 80-7106-
177-8.

RENDTORFF, Rolf. 1996. Hebrejska bible
a dejiny : uvod do starozakonni literatury.
Prel. Jifi Hoblik. Praha : VySehrad. 376
s. Prel. zz Alte Testament - eine Einfu-
hrung. ISBN 80-7021-190-3.

WILLIS, Roy (ed.). 1997. Mytologie svéta :
ilustrovany pruvodce. Prtel. Jovana
Dédovskd aj. Praha Slovart. 320
s. Prel. zz World mythology. ISBN 80-
7209-034-8.

WILKINSON, Toby A. H. 2008. Lidé staré-
ho Egypta. Praha : Mlada fronta. 336
s. Prel. z: Lives of ancient Egyptians. ISBN
978-80-204-1819-7.

ZABA, Zbynék. 1968. Tesdno do kamene,
psano na papyrus. Praha : Svoboda. 204
s. Clenska kniznice.

ENCYKLOPEDIE
A POMOCNA LITERATURA

ADAMS, Simon. 2007. At/as staroveékého
svéta : Obrazkovy priavodce starovekym
svétem. Prel. Pavel Ivan. Bratislava : Easto-
ne Books. 44 s. Prel. z: The Kingfisher At-
las of the Ancient World. ISBN: 978-80-
89217-41-0.

FOUILLOUX, Danielle aj. 1992. S/ovnik
biblické kultury. Ptel. Jan Binder aj. Pra-
ha : EWA. 320 s., Xll s. Prel. z: Diction-
naire culturel de la Bible. ISBN 80-
900175-7-6.

CHISHOLMOVA, Jane; MILLARDOVA,
Anne; PEACHOVA, Susan; MARKS, An-
thony; TINGAY, Graham. 1998. Starovéké
civilizace. Prel. Helena Kovarikova a Lucie
Libovicka. Praha : Svojtka & Co. 292
s. Skolni encyklopedie. Pfel. z. Usborne
book of the ancient Word. ISBN 80-7237-
091-X.

LURKER, Manfred. 2003. Lexikon bohu
a symbolu starych Egyptanu :@ pravodce
mystickym a magickym svétem Egypta.
Praha : Knizni klub. 248 s. Prel. z: Lexikon
der Goétter und Symbole der alten Agy-
pter. ISBN 80-242-1016-9.

MARTELLOVA, Hazel Mary. 1998. Svét ve
starovéku. Prel. Kamila Darmovzalova.
Havlickiv Brod : Fragment. 160 s. Prel. z:
Ancient world. ISBN 80-7200-227-9.

MORLEYOVA, Jacqueline. 1996. Kdybych
byl Egyptan. Prel. Jitka Minarikova. Praha :
Slovart. 48 s. Cesty do minulosti. Prel. z:
How would you survive as an ancient
Egyptian? ISBN 80-85871-84-X.

O'NEILLOVA, Amanda. 1993. Biblické ca-
sy. Prel. Dagmar Eisenmannova. Praha :
Orbis Pictus. 108 s. Ed. Historie. Prel. z:
Biblical times. ISBN 80-85240-50-5.

PROSECKY, Jifi; HRUSKA, Blahoslav;
SOUCKOVA, Jana; BRENOVA, Klara.
2003. Encyklopedie mytologie starové-
kého Predniho vychodu. Praha : Libri.
236 s. Ed. Mytologie. ISBN 80-7277-188-
4.

ZAMAROVSKY, Vojtéch. 1963. Za sedmi
divy svéta. Prel. Marie Zamarovska. Praha :
SNDK. 252 s., 9 s., 7 bar. pfil. Prel. z: Za
siedmi divmi sveta.

—. 2003. Bohové a kralové starého Egyp-
ta. 2., upr. vyd. Praha : Brana. 360
s. ISBN 80-7243-194-3.



DRAMATIKA - VYCHOVA - SKOLA

Letos na jafe méla skupina sedmadvaceti
ostfilenych dramatickovychovnych pra-
covnik(l a nékolika studentd moznost zU-
Castnit se seminare s nasi novozéland-
skou krajankou Associate Professor
Janinkou Greenwoodovou. (Pozn.: titul
Associate Professor na Novém Zélandu
odpovida nasemu titulu docent. Dale ma
Janinka jesté tyto kvalifikace: Ph.D. z Grif-
fith University v Australii, DipEd z novozé-
landské Massey University, DipTESL z Vic-
toria University ve Wellingtonu, MA
[Hons] z University of Auckland, DipTchg
z Auckland Teachers’ College). Seminar
byl nasim dal§im nahlédnutim pod poklic-
ku dramatické vychovy ,pecené” u proti-
nozcu. Cesta k nému trvala par let, ale roz-
hodné nebyla trnita.

O existenci Cesky Zijici na Novém Zé-
landu, ktera je notabene ucitelkou drama-
tické vychovy, a jesté se zabyva maorskou
kulturou, jsem se dozvédéla ndhodou pri
rozhovoru s Romanem Cernikem, ktery ji
potkal na konferenci IDEA (International
Drama/Theatre and Education Associa-
tion). O pér let pozdéji, kdy jsem s Jarosla-
vem Provaznikem probirala zaméreni své-
ho budouciho doktorandského studia,
jsem se o jeji praci nesméle zminila s tim,
Ze to je néco, co by mé zajimalo, ale asi to
nebude prili§ redlné. Podivali jsme se na
stranky Drama New Zealand (které si
J. Provaznik ndhodou kratce pred tim ulo-
Zil do slozky “Oblibené”) a tam jsme Janin-
ku Greenwood nasli, tenkrat ve funkci Vice
President DV na Novém Zélandu. Protoze
tam byla uvedena také jeji e-mailovéa adre-
sa, po kratkém odhodlavani jsem ji napsa-
la. Dokonce jsem to riskla a napsala cesky.
Odpovédéla jesté tyz den. Anglicky, ale
s tim, Ze j& mam psat Cesky. Kratce na to
byla Janinka na par dni v Cechach (od ro-

Seminar s Janinkou
Greenwoodovou

EVA GAZAKOVA

posluchacka doktorského studia

Divadelni fakulty AMU, Praha

ku 1989 sem jezdi cca kazdych pét let za
pribuznymi). A tak jsme se setkaly a navsti-
vily i katedru vychovné dramatiky DAMU.

KdyZ se ted’ v kvétnu Janinka opét chy-
stala do Prahy, ochotné pfijala nabidku na
vedeni jednodenniho workshopu na KVD
DAMU. Veédéla priblizné, jaké ucastniky
muze ocCekavat (studenty, a predevsim
ucitele dramatické vychovy), ale neméla
Zadnou zkuSenost ani s vedenim semina-
fe v Cesting, ani s tim, jaka je c¢eska dra-
matickd vychova, co zndme a neznédme,
jakym zplGsobem jsme zvykli pracovat. Ja-
ko téma seminare zvolila pfedevsim préaci
s pribéhem, doplnénou dalsimi aktivitami,
jejichz ucelem bylo alespon ¢astecné se-
znameni se skupinou.

SEMINAR 13. 5. 2009

Ten den se nas seslo na katedfe vychovné
dramatiky DAMU necelych tficet a z toho
celkem neprekvapivé pouze tfi muzi. Ja-
ninka se nam predstavila a rychle si nas
ziskala sympatickym vystupovanim, nein-
vazivnim vedenim a svou ne zcela per-
fektni, a pfece prijemnou cestinou.

Rozjezd

1. Gordicky uzel

Kazdy zvedne pravou ruku pred sebe
do vysky a levou drzi smérem dol(. Posle-
pu se blizi ke stfedu skupiny a hleda ruce,
se kterymi se chyti a drzi. Vedouci poma-
hé poslednim tapajicim rukdm dosahnout
cile. Kdyz jsou v8echny ruce zadané, sku-
pina otevie oci. Vzniklé klubko je treba
rozmotat tak, aby vznikl kruh (nékdy vice
kruht), aniz by se ruce rozpojily.

Na zacatek bylo zarazeno néco neohro-
Zujicim zptusobem dotykového, nebot’ lidé
v dnesni dobé casto zapominaji na sva téla.

2. Predstaveni bez ambice na zapamato-
vani jmen

Skupina sedi v kruhu, vSichni maji za-
viené ocCi. Postupné kazdy fekne své jméno
a doprovodi je gestem. Ostatni posloucha-
ji, a kdyZ jméno opakuji, pokusi se odha-
dem (stale poslepu) reprodukovat i gesto.

Ja osobné vzdy pouzZivam aktivity, kde
Jje mozné si jména ucastniki zapamatovat.
Meéla jsem pocit, Ze pokud chci, aby se
vsichni citili ve skupiné, se kterou timto
zpusobem pracuji, dobre, je to nutné. Ale
zde se tato moje hypotéza nepotvrdila.

Vzapéti jsme presli k praci na prvnim
pfibéhu:

Masa a tfi medvédi

1. Zivé obrazy jednotlivych &asti pohadky

Kazdéa skupina, po zhruba Sesti lidech,
slozena z pokud mozZno vzajemné se ne-
znajicich jedincd, si nachystéa jeden Zivy
obraz urcité ¢asti zndmé pohadky tak, jak
si na ni pamatuje, a prezentuje ho pred ce-
lou skupinou.

Ukéazalo se, Ze skupiny mély pomérné
problém dat dohromady, o ¢em viastné
pohadka je. Vétsina ucastniki si vybavova-
la spiSe svoji averzi k ruské pohadce z ci-
tanky neZ jeji fabuli. Nakonec jsme vsak
pribéh dohromady dall.

2. Telefonat na policii

Lektorka vraci pfibéh do momentu, kdy
medvédi pfijdou domud a najdou tam ne-
porfaddek po Mase. Zpravuje skupinu
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o tom, ze medvédi usoudili, Ze jde o vlou-
pani, a rozhodli se zavolat na policii.

Dobrovolnik se ujme role medvéda C¢i
medvédice a vola na policii. (My jsme pro
Jistotu méli dobrovolniky dva, a tedy i dva
medvédy.)

Telefon zveda lektorka v roli policie.
Vyslechne, co se stalo, je maximalné
ochotna pripad vySetfovat, ale medvédi
museji napred napsat dopis, nebot je nut-
né, aby vse $lo oficialni cestou.

3. Dopis

Cela skupina spolec¢né vytvari dopis, je-
hoz text jeden ucastnik zapisuje.

Lektorka se pak jeste zeptala, zda chce
néekdo néco dopinit, nebot déti tuto moz-
nost casto vyuZiji. (Jde o to, aby vsichni sli
s pribéhem, a tak je dobré ovérit, Ze je pro
né text dostatecny, a tudiz se s nim mohou
ztotoZnit. Mly, ostiileni .dramataci’, jsme do
dopisu protlacili vse, co jsme chtéli, a tak
doplinéni nebylo treba.)

3. Telefonat z policie
Lektorka (opét v roli policisty) vola
medvédim. Jesté nezna pachatele a chce

po telefonu od medvédu zjistit néjaké sto-
py. Pta se, co v chaloupce nasli, byly-li tam
néjaké stopy &i zda nékoho vidéli. Ugast-
nici v roli medvédu fikaji, Ze nékoho vidéli
a popisuji Masu.

5. Dukazy

Jednotlivé skupiny maji za ukol pfinést
dukazy. Kazda skupina pracuje zvlast
a své dukazy prezentuje ostatnim v rolich
vySetiovatell a lektorce v roli $éfa.

Tento bod jsme z ¢asovych divodi ne-
deélali, nebot pro dalsi praci to nebylo nut-
né. Byl nam vsak popsan, protoZe je pry
obvykle velmi zébavny, zefména pro déti.

6. Méasa uz je znama firma

Lektorka skupiné oznamuje, ze podle
popisu, ktery poskytli medvédi, jde o zna-
mou firmu Masu. Toto neni jeji prvni de-
likt, a policie ji uz tedy zna.

7. Navstéva socialni pracovnice v Masiné
rodiné

Do rodiny Masi pfichazi socialni pra-
covnice (lektorka v roli). ,Masovi“ jsou vel-
ké& rodina. Skupina se ji stava (pficemz

kazdy zUstava sedét na svém misté a za-
pojuje se podle chuti do rozhovoru). Je-
den z Ucastnik(l se ujima role Masi. Soci-
alni pracovnice oznamuje, Ze si musi
promluvit o Méase. Bude ji muset rodiné
odebrat, protoze uz neni mozné, co Méasa
vyvadi. KdyZ se rodina (jako v nasem pfri-
padé) stavi proti tomuto zaméru, socialni
pracovnice fika, ze i podle ni je lepsi, aby
holka zUstala v rodiné. Ale v tom pfipadé
musi rodina celou situaci fesit a dojit k né-
jakému uspokojivému feseni. Kdyz nékdo
z rodiny nechce véfit, Ze by MaSa néco ta-
kového udélala, socidlni pracovnice fika,
Ze je to jisté. (Kdyby se predtim délal bod
dukazy, byla by je ted” mohla ukazat.) Ro-
dina posild Masu pry¢ a diskutuje, co si
pocit. Dohoda neni snadna a sociélni pra-
covnice tedy odchazi s tim, Ze rano opét
prijde. Rodina méa zatim konkrétné sepsat
oficialni prohlaseni (.smlouvu”), jak hodla
situaci resit. Klade jim na srdce, ze maji
brat v potaz i to jak se zachovat k medveé-
dam. Je potieba, aby to nevyznélo tak, Ze
se k nim nechovame dobre.

Dohadovani bylo dlouhé, proto lektorka
nechala svoji socialni pracovnici odejit,
aby to skupina v roli mohla resit samostat-
né. Sama tak méla moznost - uz mimo ro-
i - pozorovat déni ve skupiné zvenku.

8. Smlouva
Skupina vytvari smlouvu na velky papir.
Nase rodina se dohodla a privolala Ma&-
Su, aby nam zodpovédéla nékolik otazek.
Potom Ma&sa dostala za ukol smlouvu za-
psat.

9. Prijeti smlouvy

Rano se socialni pracovnice vraci. Ze
smlouvy ma radost a fika, Ze ji odnese
i medvédam.

10. Ukonceni

V tomto bodé lektorka vystoupila z role
I/ pfibéhu a uZ jen slovné shrnula, jak pribéh
pouziva. Timto zpusobem s détmi napri-
klad prozkoumdva moZnosti reseni riz-
nych situaci. Nebo - kdyZ chce pracovat
s tématem odlisnosti, imigrantd - zkoumayi
.medvédinu”- co to vlastné je, jak moc jsou
vilastné ruzni medveédi jini.. (S détmi by po-
hadku jesté samozrejmé dohrali podle to-
ho, kam by se pribéh dostal. V nasi smlou-
vé bylo mimo jiné slibeno, Ze Masa naplete
medvédi rodiné Cepice, rukavice a saly. Tak
by napriklad s détmi zkusili plést a néjak
uzZitecné vysledek pleteni zurocit.)

11. Zavér dopoledniho bloku

Skupina se vraci do kruhu, kazdy se
predstavi, fekne odkud je, a pfida néjaky
postieh z dopoledni préace.



Z postiehll skupiny vysla diskuse nad
nékolika otazkami:

- Jak vybrat Masu, aby se tim nikomu
neublizilo? Nebylo by lepsi stvofrit ,kolek-
tivni® Masu?

To je podle Janinky Greenwoodové sa-
mozrefmé mozné, ale ona to resi tak, Ze pra-
cuje-li s malymi détmi, vybere Masu sama
(skupinu zna), u vétsich déti ji necha vybrat
skupinou (stale je vsak garantem vybeéru).

- Kdy se ma ucitel v roli stdhnout a ne-
chat skupinu, at dal fesi problém sama?

Podle Janinky zaleZi na okolnostech
a lektorové citu pro situaci. MaZe upiné
odejit a také muZe odejit jen ,jako”, byt na-
blizku a .zachrariovat” situaci.

- Je dobré nechat tak velkou skupinu
vstoupit do skupinové role (viz krok ¢. 7)?
Nékdo pak ma problém se zapojenim se,
radéji jen pozoruje a neprojevuje se. Né-
kdy i z diivodu znejisténi, zda si ma vytvo-
fit néjaky konkrétni charakter (postavu), ¢i
jednat za sebe a ze souvisejiciho dilema-
tu, zda je mozné roli a postoj v prabéhu
meénit.

Janinka Greenwoodova v tomto pripa-
dé soudi, Ze je to véc ndzoru. Nekdo by asi
skupinu rozdélil do mensich skupin, ale
v Uvahu prichazi i jedna velka spolecna.
Skupinové role umoZriuje ucastnikum hrat
si a nevadi, kdyZ si kaZdy roli nenajde.
V tomto konkrétnim pripade slo vic o to,
kam se ma dojit, ne o to, aby kaZdy vytvo-
il néjaky charakter.

Podle mého nédzoru je to prosté dalsi
technika, kterd uzZ je trochu tézsi, a je dob-
ré se v ni naucit ,chodit”. KdyZ budou
ucastnici z vyse zminénych duavodd rozpol-
ceni, da se o tom mluvit v reflexi a odnést
si z toho néco pro priste.

Ukol

Béhem ,obédové” pauzy maiji skupiny
nachystat kratké obrazy z ceské historie,
které by si Janinka Greenwoodova mohla
odvézt na Novy Zéland.

Suvenyry z Cech

1. Prvni krok

Kazda skupina si vybere a zpracuje jed-
nu historickou udalost, kterou prezentuje
pred ostatnimi.

K vidéni bylo: bratrovraZda a sv. Vaclav,
zaloZeni univerzity Karlem V., poprava
dvaceti sedmi ceskych pand, zavedeni po-
vinné Skolni dochdzky v 18. stoleti a vznik
samostatného statu.

2. At je to Cestéjsi!
Skupiny dostavaji chvili na pfipravu
a maji svoji prezentaci vice ,pocestit”
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(zpévy, tance...). Vysledek opét prezen-
tuji.

3. Symboly a explikace

K ukéazce prvni skupiny mé druha sku-
pina vymyslet (a ztvarnit) symbol této
ukazky a tfeti skupina komentar o tfech
vétach. A tak dokola, aby vSechny udélos-
ti mély své symboly a explikace. Prezenta-
ce ma probihat v rytmu udéalost-symbol-
explikace, udalost-symbol-explikace...

Tady jsme dlouho resili, kdo ma co dé-
lat k ¢emu, a dohadovani jsme zavrsili tim,
Ze jsme to stejneé udélali Spatné, takZe né-
kdy byly dva symboly k jedné ukdzce, a nic
k druhé. Zkratka sami zkuseni hraci...

Pauza

O pauze cast skupiny (kufaci, kojici
matky atp.) opustila mistnost, zatimco
cast skupiny, ktera zustala, si vyposlechla
od Janinky pohéadku o kozlicich a trollech.

Vibec jsem celou dobu méla pocit, Ze
lektorka nehodla promarnit ani vtefinu - je-
Il pauza, je i ukol: maji-li skupiny néco pri-
pravit, pak ve velmi kratkém case. Po ce-
lou dobu jsem méla pocit, Ze nic neni
nachystano tak, jak bych si prala. MozZna
to bylo tim, Ze nas tak chtéla lektorka vice
tlacit k improvizaci anebo se snaZila vyuZit
maximdlné spolecny kratky cas, ktery
Jjsme méll.

Kozlici a troll

Po pauze byla odrazovym mustkem pro
praci norskd pohadka o tfech kozlicich,
kterou zndme napft. z podani Jana Vladi-
slava a Vladislava Stanovského ze Stromu
pohadek z celého svéta.

1. Prezentace fabule

Skupina utvofi dvojity kruh. U&astnici,
ktefi pfibéh slySeli, tvofi vnitfni ¢ast, pfi-
¢emz stoji zady ke stfedu. Proti nim stoji
celem ti, kdo pFibéh neznaji.

Vypravéni: BEhem ftficeti vtefin je po-
treba pribéh prevypravét protistojicimu
partnerovi z vnéjsiho kruhu.

Pantomima: Kruh se pootodi a dojde ke
zméneé partnerU - ti, ktefi poslouchali, ma-
ji nyni pfibéh prehrat beze slov.

Zastupna fec: Opét pootoceni kruhu -
ti, co se divali, nyni pfevypravi partnerim
pfibéh svojstinou (mohou si pomoci ges-
ty).

Zpév: Pootoceni kruhu - ti, kdo napo-
sledy poslouchali a divali se, nyni novému
partnerovi pribéh prezpivaiji.

2. Pfibéh z kozlikovské perspektivy - Zivy
obraz varovani

Ugastnici vytvofi Zivy obraz toho, jak
mama koza varuje klzle, ¢im muze byt
troll nebezpeény.

3. Pfechod k aktivitam z trolli perspektivy
- trolli sousosi

Celd skupina vytvofi jednoho trolla -
prvni Ucastnik vytvori zadklad, ostatni se
postupné pridavaiji.

4. Piibéh z perspektivy trollt

Simultanni rozhovory trolli rodinky:
Prace v péti paralelné pracujicich skupi-
nach - trolli rodina radi malému trollovi,
jak se chovat prvni den ve Skole. (Pfitom
maji zvazit, jaké obavy muize maly troll
z nastupu do Skoly mit.) Kazda skupina na-
sledné vybere jednu az dvé véty z probéh-
nuvsiho rozhovoru. Véty vSech skupin
jsou spolec¢né zapsany na tabuli pro po-
zdéjsi pouziti.

Predméty v trolli Skole: Kazda skupina
vytvofi Zivy obraz jednoho pfedmétu, kte-
ry je v trolli Skole vyu€ovan. PFi prezentaci
vzdy sdéli ndzev predmétu, je mozné i vy-
robit popisky jako k fotografiim v albu.
(Nase malé trolly cekal balet, zpév a jiné
pro trolly naprosto nezbytné predmeéty.)

Pfibéh v riizném zanrovém havu: Jsou
vytvoreny Ctyfi nové skupiny a kazda si
vybere jeden ze zadanych styl( (opera,
western, ,velké” divadlo...) a v ném pre-
hraje libovolnou ¢ast pfibéhu. Podminkou
je pouzit pouze véty vypsané na tabuli,
z nichZ je moZno maximalné tfi vyskrt-
nout.

Diskuse: Lektorka upozorniuje na fakt,
Ze kozy jsou malé, ale chytré, takZze mo-
hou zvitézit nad trollem. Ale jsou také zZra-
vé, a kdyby mély tu moznost, mohly by
vSechno sezrat. K ¢emu tedy asi trollové
jsou, jaka je jejich prace? Co by se stalo
s tou krasnou loukou naproti, kdyby ji ne-
hlidali? (No preci by ji kozy sezZraly...)

Naucny serial o trollech: Probéhne pre-
rozdéleni do tfi skupin. Kazda pfipravi
a odehraje jeden dil nau¢ného serialu
o trollech. Témata jednotlivych dilG: V co
trollové véri? Jakou maiji vizi do budoucna
a ¢eho se obavaiji? Trolli déjiny ve vztahu
ke kozam.

b. Zavér

Kazdy si pro sebe napise jednu vétu
o pohadkach, ktera zacina slovy: ,Pohéad-
ky nam...” K této své vété si najde pohyb.
Kruh - Gc¢astnici predvedou jeden po dru-
hém sv(j pohyb (vétu si pouze mysli)
a skupina ho zopakuje.

Z kaZdého pohybu dychalo, co si asi
tak ucastnici o pohadkach mysli, a toto za-
konceni prace pro mé bylo aZ prekvapivé
prijemné.
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0 trech kozlech VétroplaSich

Byli jednou tfi kozlici a vSichni tfi se jmenovali kozlici Vétro-
plasi.

Jednoho dne si mili kozlici Vétroplasi fekli, ze se pljdou vy-
past na louku za fekou. Byla tam Siroko daleko nejlepsi pastva.
Jenomze pres tu feku vedl jen jeden most a pod tim mostem
mél sidlo hrozny obr, osklivy troll s o¢ima jak cinové talife a no-
sem jako topurko od sekyry. A pravé tam se Sel napast nej-
mladsi kozlicek.

Prvni Sel na pastvu nejmladsi kozlicek Vétroplach. Bézi po
cesté, pribéhne k mostu, sméle se pusti po ném a pritom si
povida:

.Cupity cup, dupity dup!”

A tu vam troll zpod toho mostu vykfikne:

.Kdopak to cupe po tom mém mosté?”

.Ach, to jsem ja, maly kozlicek Vétroplach,” povida prvni
kozlicek tenouckym hlaskem. ,Jdu jenom na louku, chci se
tam pékné vykrmit.”

Ale troll zahartusi:

.Uz si jdu pro tebe!”

.Ach ne, nechod’ si pro mne, jsem je$té maly,” povida koz-
licek. ,Pockej chvilicku, za mnou jde druhy kozlik Vétroplach.
Ten je vétsi.”

.Tak dobre,” upokojil se troll.

A opravdu! Za chvilku se pfizene druhy kozlik Vétroplach.
Bézi po cesté, pribéhne k mostu, sméle se pusti po ném a pri-
tom si povida:

.Cupity cup, dupity dup!”

A tu vam troll zpod toho mostu vykfikne:

.Kdopak to dupe po tom mém mosté?”

LAch, to jsem ja, druhy kozlik Vétroplach,” povida druhy
kozlik, ale uz hrubSim hlasem. ,Jdu jenom na louku, chci se
tam pékné vykrmit!”

Ale troll zahartusi:

.Uz si jdu pro tebe!”

.Ach ne, nechod’ si pro mne,” povida druhy kozlik. ,Pockej
jesté chvilicku, za mnou jde treti kozel Vétroplach. Ten je vét-
Si.

.Tak dobre,” upokojil se troll.

A opravdu! Netrvalo dlouho a pfizene se treti kozel Vétro-
plach. Bézi po cesté, prizene k mostu, sméle se pusti po ném
a pritom si povida:

.Cupity cup, dupity dup!”

Most pod nim jenom praskal.

A tu vam troll zpod toho mostu vykfikne:

.Kdopak to dusa po tom mém moste?”

.To jsem ja, velky kozel Vétroplach,” povida kozel docela
hrubym hlasem. ,Jdu na louku, chci se tam pékné vykrmit.”

Ale troll zahartusil:

.Uz si jdu pro tebe!”

Jenze treti kozel Vétroplach se nezalekl a povida:

.Jen pojd, ja té privitam,
na hlavé dvé dyky mam,
vypicham ti o¢i sméle,
poldmu ti kosti v téle!”

A kdyz troll vylezl zpod mostu, rozbéhl se treti kozel Vétro-
plach proti nému, vrazil do ného, porazil ho, vypichl mu odi
smeéle, polamal mu kosti v téle a mrtvého obra shodil do feky.
Potom se rozbéhl za druhymi dvéma kozliky Vétroplachy na
louku, aby se pékné vykrmil.

Na té louce se pak vSichni tfi kozlici Vétroplasi pasli a pas-
li, az se vypasli tak, Ze se uz nemohli ani hnout, natoz dojit do-
mu. A proto zUGstali na té louce dal, a jestli nezhubli, jsou na ni
na mou dusi jesté dnes.

(norska pohadka)

(Jan Vladislav-Viadimir Stanovsky: Strom pohadek z celého
svéta. Dil I. Praha : SNDK. 1958)

Prazsky seminaf Janinky Greenwoodo-
vé probéhl v pfijemné atmosfére, a pre-
stoze jsme na ném nezazili néco zcela
a uplné jiného, nez co zndme a sami prak-
tikujeme, jsem si podle otazek a diskusi ji-
sté, Ze si kazdy néco nového a pfinosného
pro sebe odnesl.

To, na ¢em se Ucastnici shodli, bylo roz-
vijeni aktivity ,suvenyry z Cech”. Pro né-
koho bylo nové ,nabourani” pfibéhu (zde
Maésa a medvédi) nééim, co v ném pavod-
né vubec neni (policejni vySetfovani),
a nasledny posun fabule do soucCasné
reality. Néktefi ucastnici pro sebe objevili
moznost odstoupit z déni pfibéhu a ne-
chat skupinu v roli néjakou dobu samu so-
bé, bez lektorova zasahovani.

Rozhodné pfinosné (a to asi pro vSech-
ny) byla diskuse nad situaci, kdy lektor po-
neché celou skupinou v roli (nejde v tomto
pripadé o kolektivni roli, nebot kazdy byl ji-

nym ¢lenem rodiny), z niz vyplynulo, ze
tento princip u nas tolik pouzivany neni.
Coz stoji za to napravit, nebot se tak dale
rozviji dovednosti ziskané v podobnych
technikach (napfr. kolektivni postava, kdy je
celad skupina jednou postavou, nebo plna
improvizovana hra mensi skupiny).

Pro mé osobné navic bylo zajimavé
srovnani zplUsobu pojeti ¢i provedeni
techniky ugitel v roli, jak jsme ho zazili lo-
ni v lednu s Julianou Saxtonovou a nyni
s Janinkou Greenwoodovou. Lektor v roli
musi byt bezesporu presvédcivy. Neni
vSak jen jeden zpUsob jak toho dosah-
nout. Je napfiklad mozno roli vyborné
hrat - vstupovat do role na urovni charak-
terizace (tak to délala Juliana Saxtonova),
nebo Ize byt zkratka ,jen” opravdovy a ro-
li pfijmout na Urovni alterace. Tak to déla-
la pravé Janinka Greenwoodova. Diky ni
jsem si ujasnila, Ze to je mozna a dobra

cesta a Ze dokonce ja sama jako Ucastnik
nékdy snaze pfijimam ,pouze” alterujici-
ho lektora. Vysvétluji si to tim, Ze je to bli-
Ze spontanni détské hre na ,jako”, na jejiz
nabidku snadno pfistupuji. Vyborny ilu-
zivni vykon udcitele v roli na Urovni cha-
rakterizace mi vice evokuje divadelni
predstaveni, je doslova ,podivanou”, kte-
rd& mé vlastné stavi do role divéka, a nao-
pak mé ze hry nékdy az vytrhuje. Stadvam
se v tu chvili spiSe divakem a zvazuji, jest-
li u¢itelova ambice stvofit dokonalou iluzi
je dostatec¢né naplnéna (jako ze u Juliany
Saxtonové byla). Potom si uvédomim, ze
vlastné nemam byt divakem, ale Ucastni-
kem, a tak se musim spiSe rozumem
presvédcit, abych na hru pfistoupila. Ale
neni to tak jisté a automatické jako v pfi-
padé alterace.

Fotografie Eva Gazakova
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Janinka Greenwoodova
aneb 0 krajance Janince Zeleny les

Janinka Greenwoodové se narodila 20. Fij-
na 1947 v Praze. Kdyz ji byly dva roky,
emigrovala jeji rodina z politickych dtvo-
dd do Hamburku. .Napfed do Némecka
odesel tatinek - za praci, a potom moje
maminka vSecko zorganizovala, abychom
za nim sméli na kratkou navstévu. (Ona
maminka je velkd organizatorka, jesté
dnes mi organizuje Zivot.) Ale zpatky se
vratit nechtéla, tak jsme se nevratili.”

Kdyz bylo Janince pét let, priSlo dalsi
stéhovani. ,Otec plvodné chtél jet do Bra-
zilie, protoze tam mél styky, ale matka mé-
la bratrance na Novém Zélandu. Ten uz
tam néjakou dobu zil a byl Zenaty s novo-
zélandskou Skotkou. A oni nam nabidli, ze
budou sponzorovat nase stéhovani na No-
vy Zéland. A tak jsme se prestéhovali
tam.”

Okamzité po presidleni zacala Janinka
chodit do Skoly. Za¢atky byly krusné, ne-
bot neznala jazyk. Byla si v§ak dobre veé-
doma, Ze jeji Uspéch v Zivoté zavisi na
schopnosti zaclenit se do novozélandské
spolecnosti. Pilné se ucila a stala se jed-
nou z nejlepSich zakyni. Pozdéji dokonce
vyhréla narodni literarni soutéz k Ctyrsté-
mu vyro¢i narozeni Williama Shakespeara
a dalsi, tentokrat dokonce mezinarodni, li-
terarni soutéz zemi Commonwealthu.

Doma s rodi¢i mluvila ¢esky (a s ma-
minkou tak hovofi dodnes). Diky tomu
cesky nezapomnéla. ,Také se uc¢im cesky
Cist. Zacala jsem od reklam na billboar-
dech. Pak jsem zkouSela noviny, ale to
moc neslo. Zvladnu c¢ist e-maily a ted'
zkouSim détské knihy. Ale je to pro mé
dost unavné. Myslim, Ze co se ¢teni v ¢es-
tiné tyCe, mam néjaky blok. Stydim se, ze
to neumim, a to mé paralyzuje, takZze mi to
nejde. A pfitom to nemuze byt té€zké, pro-
toZe psana cestina je skoro foneticka. Ale
podobny blok jsem zazila i u jinych lidi,
tfeba u Maord, ktefi se u¢i maorstinu jako
druhy jazyk.”

Janinka se v nové zemi bez problému
zabydlela a po ¢ase i provdala. Pod vlivem
manzela Garryho, ktery je hrnéifem, se za-
Caly rozvijet jeji tvorivé schopnosti. Garry
ji u€il namisto pouhého hromadéni zna-
losti vytvaret néco nového. To se promita-
lo i do jeji ucitelské préace.

Nejprve ucila na zakladni Skole a po ab-
solutoriu ucitelského Ustavu zacala ucit ve
Whangarei na Skole stfedni. Tam v roce

1977 inscenovala Kupce bengtského. Na
vyhlaSeny konkurz se dostavili pouze tfi
chlapci a asi tficet divek. Bylo potfeba na-
hlédnout pfibéh novou optikou, a tak se
zrodil “Nerrisin pfibéh”, v némz herci spo-
leéné s Janinkou kombinovali vybrané
Céasti ze Shakespeara s vlastnimi improvi-
zovanymi scénami. V tu chvili pro Janinku
zapocala tradice vytvareni vlastnich her
a experimentovani s moznostmi zapojeni
studentt do tvarc¢iho procesu. (Nebylo to
vSak jeji prvni aktivni setkani s divadlem,
sama se vénovala studentskému divadlu
béhem vlastnich studii.)

O dramatickou vychovu se zacala zaji-
mat postupné - pfes svlj zajem o diva-
delni tvorbu a reformni pedagogiku. ,Mé
vzdycky zajimalo, jak se déti mohou ugit
jinak. Vzdycky jsem byla takovy rebel
a inovator. Potom jsem

jak se muze pracovat ,mezi’. Hledala jsem
svoji cestu, kde nebyly zadné modely, kde
na mne cekalo jen jedno prekvapeni za
druhym. Museli jsme sami hledat jak ta-
kové divadlo délat. Nebyla zadna teorie
a ani zadné priklady. Nékdy jsme to délali
$patné a nékdy jsme nasli néco, co fungo-
valo. Nepracovali jsme povrchné, ale Sli
jsme do hloubky. A o to vic jsme se ucili
a spolupracovali, zkouSeli jsme pochopit
nejen to, o cem treba néjaky mytus oprav-
du je, ale také jakou rezonanci ma..."
Divadelnich workshopli ve Forum
North se Janinka U&astnila i v letech 1982
a 1983, v poslednim roce uz jako odbor-
nik na dramatickou vychovu. Predstaveni
vytvorené v roce 1983 vychazelo z mist-
niho mytu o hrdinovi Tohem, ktery pfi
svém putovani krajinou pojmenovava
riznad mista. Jeho pu-

poznala Dorothy Heath-
coteovou - z videa, na
jejim workshopu jsem
byla az pozdéji. Ucila
jsem jinde, délala si svo-
je véci. Nepatrila jsem
ke klanu jejich nekri-
tickych obdivovateld.
A moZna jsem se diky
tomu, Ze jsem nepraco-
vala s nimi, dostala
i dal. Musela jsem hle-
dat vlastni cestu. Néco
jsem také samoziejmé
prebrala, ale stejné
jsem to musela upravit.
Jiné déti, jini studenti, jiny kraj. Bylo tfeba
pracovat jinak. V té dobé jsem méla i ta-
kovou reputaci - to je Janinka..., ona to dé-
|4 tam a ona to déla takhle..., po svém...”

V roce 1981 ji Skola vyslala se skupi-
nou studentd na tydenni divadelni work-
shop v kulturnim centru Forum North ve
Whangarei. Workshop byl soucasti vzdé-
lavaciho projektu Te Mauri Pakeaka. Ten
podnitil Janin¢in zajem o maorskou kultu-
ru a jeji stretavani s kulturou pakeha.

Po néavratu z workshopu se svymi stu-
denty v praci s maorskou latkou pokraco-
vala. Do jejich 8kolniho pfedstaveni se tak
dostal maorsky mytus o stvoreni a do
pohybu se dal pomaly posun kulturni
perspektivy. Aby lépe pronikla do maor-
ského vidéni svéta, zacala se Janinka také
ucit maorsky. ,A pak jsem zacala hledat,

tovani vede v predsta-
veni do ,svéta stinQ”, re-
prezentujiciho moderni,
odcizenou skute¢nost.
Studenti vyuZzivali jak
maorské, tak zapadni vy-
razové prostredky a vy-
znamové kody a cely
pfibéh se stal metafo-
rou dilematu dnesnich
Maorl, jejich rozpol-
cenosti mezi tradicemi
a pozadavky moderni
spolec¢nosti, ktera ma-
orské hodnoty neuzna-
va. Role dramatu mezi
dvéma kulturami se pozdéji stala nameé-
tem Janinciny doktorské prace, za niz zis-
kala ocenéni Amerického sdruzeni pro di-
vadlo a vychovu AATE (American Alliance
for Theatre and Education).

Prostor, v némz probihé interakce dvou
kultur, zacala Janinka oznacovat termi-
nem ,tfeti prostor”. ,To je vlastné muj ter-
min, ale ma urcité konotace spolec¢né
s Brookovym konceptem ,prédzdného pro-
storu’. A ,prazdny prostor’ je pro mé za-
kladem divadla. Pozdéji jeden kolega pfi-
Sel s pojmem ,treti tvai’ Nového Zélandu,
ale to je néco trosku jiného. Pojem ,treti
prostor’ je muj a je to fyzicky prostor i me-
tafora, moznost. Pak jsem zjistila, Ze stej-
nou frazi pouzivd i Homi K. Bhabha, ale
zase trochu jinak nez ja.”

V roce 1984 byla vybradna do progra-
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mu Victoria University ve Wellingtonu pro
ucéitele angli¢tiny jako ciziho jazyka, po-
skytujiciho kazdoroéné stipendium ucite-
ldm z oblasti Pacifiku a jeho asijského
okraje. Mimo vyucovaci strategie TESL
zde studovala také moZnosti pouziti dra-
matu v bikulturalnim vyucovani a maorsti-
nu. Po navratu z Welllingtonu pfijala za-
meéstnani na Northland Polytechnic, kde
zalozila divadelni obor. Ten se postupné
rozrostl na tfileté studium, jez jako prvni
na Novém Zélandu duasledné pracovalo
s bikulturni perspektivou.

V Panguru na severnim okraji Nového
Zélandu vedla Janinka Greenwoodova na
zadost mistni komunity kurz dramatické
vychovy pro budouci ucitele. Pfevazné ze-
meédélskd oblast s témér vyluéné maor-
skou populaci se potykala s chronickym
nedostatkem uciteld. Aby problém vyfesi-
la, rozhodla se mistni komunita umoznit

ziskani ucitelské kvalifikace zajemcim
z fad mistnich obyvatel, rodi¢d a pomoc-
nych uciteld.

Budouci maorsti ucitelé se zprvu k dra-
matické vychové stavéli skepticky, az od-
mitaveé. V praci s vymySlenymi pfibéhy ne-
vidéli zadny smysl. Aby je Janinka
Greenwoodova pro dramatickou vychovu
ziskala, zac¢ala se s nimi v prvni fazi prace
zabyvat uchopenim jejich aktualnich pro-
blém divadelnimi prostfedky. Posléze pfi-
krocili k praci s pribéhy z mistni historie
a prace vyvrcholila praci na tématu Wai-
tangské dohody. Cely proces studentiim
pomohl pochopit tuto pro né klicovou his-
torickou udalost a zaujmout k ni vlastni
stanovisko. Umoznila jim byt potencidl-
nim partnerem dialogu, nejen pasivni obé-
ti nepochopenych (a nepochopitelnych)
udalosti ¢i rozhodnuti.

Problematice ,tfetiho prostoru” se Ja-

ninka zacala vénovat i jako autorka diva-
delnich her. V roce 1992 doslo ke konflik-
tu ve Skole v méstec¢ku Broadwood, kde
bylo 80 % zak{ maorského puvodu. Proto
Skola rozhodla, Zze maorstina bude v prv-
nim roce stfedni Skoly povinna. Jedna
z nemaorskych rodin se proti rozhodnuti
odvolala. Skola na vyuovani maorstiny tr-
vala a pfipad se dostal az k ministrovi Skol-
stvi. Konfliktem se zabyval parlament
i média. Na zadost zastupce feditele Skoly
pak Janinka Greenwoodovd napsala
o konfliktu divadelni hru.

V soucasné dobé Janinka uci na uni-
verzité v Canterbury (School of Literacies
and Arts in Education), je Séfredaktorkou
Casopisu New Zealand Journal of Re-
search in Performing Arts and Education:
Nga Mahi a Rehia a za sebou ma Ucty-
hodnou fadu praktickych i teoretickych
praci v oboru.

Divadlo? Se mnou?

Ve dnech 7. - 10. kvétna 2009 jsem nav-
Stivila mezinarodni konferenci v Rostocku
s nazvem Theater? Mit mir? - Divadlo? Se
mnou?, kterd byla uréena pedagogim
a pracovnikim v pomahajicich profesich
se zaméfenim na ohroZené déti a dospiva-
jici (konference méla podtitul Children and
adolescents at risk), se kterymi se pracuje
pomoci dramatickovychovnych a divadel-
nich technik. Konferenci poradala Hochs-
chule fur Musik und Theater Rostock
(HMT), obdoba nasich uméleckych akade-
mii (JAMU, DAMU), ktera v priibéhu akce
nendsilné prezentovala vSechny své obory.

1. den

Po pfijezdu se organizatofi snazili zabavit
nas komentovanou prohlidkou po Rostoc-
ku. Po nékolikahodinovém cestovani nam
chvili trvalo, nez jsme pochopili, Ze nepfi-
jemna, uspéchana privodkyné a reportér-
ka z .mistni televize” (ktera vSe tocila na
kameru) jsou studentky (katedry divadla
a dramatické vychovy) v roli. A role turistl
se snazily vnutit i ndm, kdyZ jsme se mu-

MAGDA VESELA
Sdruzeni D, Olomouc

seli po jednom predstavovat do kamery
a vysvétlovat, odkud jsme na konferenci
prijeli. Tento moment jsme s ostatnimi ,tu-
risty” pro sebe okomentovali otravenymi
pohledy: .Zase budeme néco hrat? Prijeli
jsme na konferenci, ne? Chceme jen pa-
sivné pfijimat...” Rozpacity zacatek ale
utla privodkyné slovy: ,Spéchame, za
mnou.” A néasledovala pfiblizné hodinova
prohlidka mésta s opravdu humornym ko-
mentarem a nékolika divadelnimi vystupy
(potrhld bezdomovkyné, potulny muzi-
kant...), pfi nichZz jsme se naucili zpivat
rostockou lidovou, ochutnali typické spe-
ciality - pivo Rostocker, uzené rybicky
a rostockou ,zelenou”.

Slavnostni ve€er na uvitanou probihal
v nadherné zrekonstruované budové HMT,
kteréa je kombinaci historického jadra s mo-
dernimi dopliiky a pristavbami. Studenti,
tentokrate herectvi, zahrdli velmi soucas-
nym jazykem (za pomoci slideshow vy-
razné vytvarnych fotografii z exteriérd
a celkové znacné stylizované barevné
sjednocené scénografie) expresivni insce-

naci hry Georga Blichnera Leonce a Lena.
Herci byli skvéle vybaveni nejen herecky,
ale i pohybové a hudebné. VSichni odcha-
zeli ze salu zasazeni. Ale tézkou atmosféru
ihned rozptylil Skolni big band Funjazztick
se svételnou show a odlehéena ukazka
spoleCenskych tancl tak trochu naruby.
VétsSina ucastnik(l konference se roztanci-
la a rozjedla na rautu, ktery probihal v pfi-
lehlych chodbéach s gotickymi klenbami.

2. den

Konferenci zahdjili studenti dramatické
vychovy s détmi z nékolika zakladnich
a strednich Skol predstavenim Live life
loud. Zakladem byl jednoduchy imagina-
tivni pfibéh o poséadce lodi s pfisnym a ne-
citlivym kapitanem, ktery se zméni na zéa-
kladé navstév neuvéfitelnych ostrovi
plnych podivnych détskych obyvatel / zvi-
fat / loutek. Ti kapitdna svym pfimym
ozbrojujicim chovanim a pfistupem
k ostatnim zlomi natolik, Ze dokonce zac-
ne oslovovat své podfizené jménem. Bylo
vidét, Ze nejen déti (pfiblizné ve véku 8 -



17 let), ale i vysokoskolaci jsou hrou na-
prosto pohlceni. Studenti 4. ro¢niku dra-
matické vychovy navic prokazali, Ze oprav-
du uméji hrat! Nikdo z nich nevycnival,
bylo znat, Ze predstaveni musela predcha-
zet dukladna pohybova (ale i herecka
a hlasova) pruprava, protoZe pravé o po-
hybovou stylizaci se v predstaveni hodné
opirali. Pozdéji jsem se dozvédéla, ze in-
scenaci pripravi v pribéhu skolniho roku
nékolik. Kazdy z nich mé svij projekt, nej-
gastéji predstaveni. (Skoda Ze v CR neni
takovy prostor, aby se studenti mohli vice
zdokonalovat v divadelni préaci.)

Oficialni zahajeni bylo zajimavé propo-
jené s predstavenim. Po kazdém vétSim
odehraném celku se predstaveni prerusilo
a vSechny dulezZité osobnosti mély prostor
ke svému uvitacimu projevu. Tento zpu-
sob sice ubral na zazitku z predstaveni, ale
zase obcerstvil prilis dlouhé proslovy. Pro-

mluvili snad vSichni, kdo méli, mohli
a chtéli néco fict.

Celou konferenci provazeli Marion Kiis-
terova, prorektorka Institutu divadla a dra-
matické vychovy HMT, a Henri Julius,
psycholog a pedagog Institutu specialni pe-
dagogiky Univerzity v Rostocku, ktefi uved-
li vSechny vazené hosty: Henryho Tesche,
ministra Skolstvi, védy a kultury SRN, Dana
Barona Cohena, prezidenta svétové organi-
zace IDEA (International Drama/Theatre
and Education Association), Christfrieda
Gockeritze, rektora HVIT a dalsi.

Vsechny projevy byly viceméné tradic-
ni, az na zdravici Dana Barona Cohena,
ktery snad kazdy svlj vystup (mél jich
v pribéhu konference nékolik) zacinal
zpévem a jimavym pribéhem. Trochu pre-
kvapivé, az nepfijemné intimni zpocatku -
ale ¢asem jsme si zvykli, néktefi se do-
konce i pridali.

Vlastni program konference odstarto-
vala svym pfispévkem Sue Jenningsova
(sama si fikd “babic¢ka dramatoterapie”).
Hovofila o velkych moznostech dramatu
a divadla jako terapie. ,Kdybychom délali
drama casto, ubylo by mist na psychote-
rapii.” Pfedstavila nam svlij program pro
matky, v némz je nejdllezitéjsi hapticka
forma sblizovani se. Poslechli jsme si né-
kolik Gvah a praktickych prikladd cviceni
na téma fyzické divadlo, neurodramatické
hry a prace s maskou. Méla jsem pocit, Zze
tato oblast (dramatoterapie, teatroterapie)
je u nas docela dobre zmapovana a ze hry
vychazeji z typu technik a cviceni, ktera jiz
zname z dramatické vychovy.

Adriana Schulerova ze San Franciska
nas seznamila s problematikou autismu
a moznostmi dramatu pfi praci s autistic-
kymi klienty. Pfispévek byl obohacen o vi-
deoprojekci ze zarizeni pro autistické déti
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pro lepsi pochopeni podstaty poruchy.
Profesorka Schulerova pracovala se stu-
denty dramatické vychovy z Rostocku a ti
si diky ziskanym znalostem mohli pfipravit
samostatny prispévek.

Skupina studentli HMT skolena Adria-
nou Schulerovou predvedla jeden z nejza-
jimavéjsich a nejucelenéjsich workshop.
Na zacatku nés obsirnég, ale presto zajima-
vé seznamili s problematikou poruch autis-
tického spektra. Poté nabidli nékolik
forem prace s autistickymi détmi a moz-
nosti tvorby inscenace s nimi. Na zaveér
jsme méli prilezitost sami si vyzkousSet né-
které z prapravnych her a improvizaci. Pro
snazsi pochopeni nékdy nejasné hranice
mezi socidlni integraci a izolaci jsme vy-
zkouSeli maly test. Studenti ndm predvedli
jednu scénu z predstaveni, které hrali na
zahdjeni, a kazdych deset sekund jsme si
méli na listek zaznamenat, jestli je hlavni
hrdina v daném ¢asovém uUseku socialné
integrovan, nebo izolovan. Bylo opravdu
zajimavé se poté pobavit o tom, jak onu
hranici vnimame. Studenti se pfi prezenta-
ci skvéle doplnovali, hovofili vynikajici
angli¢tinou a vystupovali celkové sebevé-
domé, coz mé prijemné prekvapilo v po-
rovnani s tim, jakym zpldsobem jsme vy-
stupovali my v dobéach studii dramatické
vychovy a prezentovali svoje projekty.
Mozna je rozdil zplisoben tim, Ze v Némec-
ku maji jiny systém vzdélavani v tomto
oboru. Studenti dramatické vychovy musi
mit za sebou jiz vysokoskolské studium pe-
dagogického zameéreni, kde ziskaji peda-
gogické minimum, a na umélecké skole se
vice vénuji muzické ¢innosti.

3. den
Od Larryho O’ Farrella z Pedagogické fa-
kulty na kanadské Queen’s University

a od Aud Berggrafa z Norska jsme se do-
zvédéli nékolik informaci o tom, jak u nich
probiha program c¢tenarské gramotnosti
za prFispéni dramatu na zakladnich $ko-
lach. Jakou formou pracovat se stydlivy-
mi, introvertnimi nebo ohrozenymi détmi.
V ¢em vidi Uskali a naopak.

Vrcholem konference byl pro mé dvou-
hodinovy workshop Body talk (Re& té&la)
s novozélandskou Ceskou Janinkou
Greenwoodovou z University of Canter-
bury, jemuz predchazela i prednaska
o praci s maorskou komunitou na zéklad-
nich a stfednich Skolach. Bylo opravdu pfi-
jemné pozdravit se s ni, prohodit par slov
a vyfidit pozdravy v ceStiné, pficemz
vSichni okolo najednou znejistéli a pre-
mysleli, z kterého kouta svéta asi pochazi-
me, nebot Cesky jsme v celém prostoru
hovofily pouze my dvé.

Pfekvapivé hodné cEasu se vénovalo
predstavovani jednotlivcll pfed zacatkem
prace. Prevladaly profese pedagogl ci-
zich jazyku (ktefi pouZzivaji prvky dramatu
ve vyuce) a kupodivu minoritni byla skupi-
na specialnich a dramatickovychovnych
pedagogl. Kazdy se svéfil s tim, jaka ma
pred dilnou ocekavani, a na zavér shrnul,
k ¢emu dramatickych metod miize vyuzit.
MEéli jsme moznost prakticky si vyzkouset
nékolik technik prace s télem a v mensich
skupinach reflektovat prave zazité. Pri pra-
ci jsme dostali kratké zadani a byli jsme
vedeni k tomu pracovat velmi intuitivng,
coz pfineslo opravdu poutavé pfistupy
a vystupy, které jsme si vzajemné prezen-
tovali s ostatnimi skupinkami. VSichni
Ucastnici workshopu odchéazeli nadseni
a prekvapeni, ze Zadné z téchto cviceni
neznali. Bylo milé setkat se s tak skrom-
nou osobnosti Janinky Greenwoodové,
ktera oproti mnohym (ktefi velmi sebeveé-

domeé prezentovali jiz davno poznané) pfi-
nesla v technikach opravdu néco nového.

Mercy Mirembe Ntangaare z Ugandy
méla pFispévek o moznostech détského
loutkového divadla v socidlni advokacii
a vzdélavani v Ugandé. Na Gvod nas Mer-
cy naucila lidovou pisert Mama serembe,
kterou doprovazi jednoduché pohyby, tak-
Ze jsme se pékné uvolnili pfed teoretic-
kym vykladem. BohuZzel, ten néas zase do-
stal zpét do tenze, nebot explikace
ugandskych realii zabrala nepomérné vét-
Si Cast, nez ktera zbyla na samotné vypra-
véni o praci s détskym divadlem. Urcité
bylo nezbytné dozvédét se mnohé o slozi-
té situaci v Ugandé (vyskyt HIV/AIDS, ri-
tudlni vrazdy vlastnich déti, znasilnéni,
détska prostituce, zavislost na alkoholu,
drogach, nevyrovnany politicky a pravni
systém...) a silné motivaci pro praci s utis-
kovanymi a ohroZzenymi, nicméné o diva-
dle jsme se dozvédéli velmi maélo, jen
o praci s loutkou, pres niz je mozné sdélo-
vat vlastni traumata a celkové mit moz-
nost se vyjadfit, pficemz nékteré z déti do-
stanou Sanci profilovat se jako herci.

Absolutné strhujicim zazitkem bylo po-
zvani organizatort (Manoela Sauza, Dan
Baron Cohen) na konferenci IDEA 2010
v Belém v Brazilii. Nejprve jsme zhlédli vi-
deo v rychlém tempu s brazilskymi rytmy,
tancem, barvami, spontdnné jsme si
vSichni zatancili na podiu, poté vedeni ta-
nec¢ni lektorkou Manoelou Sauzou jsme
se symbolicky protancili pres lidskou feku
az k Belém. Zastupci IDEA predali sosku
padla jako pozvanku némeckym organiza-
torim konference.

A v uvolnéné atmosfére jsme se pomalu
presunuli do reprezentativniho sélu v hotelu
Apollo, kde probéhl zavérecny vecirek s rau-
tem a vystoupenim muzikantd (student()



a zpévak (studentll herectvi) s muzikalovy-
mi melodiemi i vaZznou hudbou (harfa). Ko-
necné byl ¢as vydechnout si a seznamit se
s ostatnimi Uc¢astniky a hodnotit.

Béhem celé konference probihaly krat-
ké .coffee breaky”, kdy jsme méli jen pra-
malou Sanci seznamit se, nebot s kavou
v jedné ruce a Uzasnymi teplymi croissan-
ty s mandlovou naplni v ruce druhé jsme
stali v prostorném foyer, kde probihala mi-
nipfedstaveni rliznych divadelnich skupin
(mentalné postizeni, studenti, pacienti
psychiatrické |éCebny). Vlastné jsme se
snazili hlavné neurazit tim, Ze se pfi pro-
dukci obcerstvujeme. Na zavérecném ve-
Cirku prevladala opravdu pratelskd atmo-
sféra, kterou jesté umocnila Marion
Kusterova, kterd dokaze pfijemnym zpQ-
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sobem lidi spojovat, usmivat se na né,
ocenit kazdou préaci, a jeSté navic uspora-
dat spole¢né blahoprani k narozenindm
své studentce. Byla velmi potéSena tim, ze
se u nich na konferenci objevil nékdo
z Ceské republiky. Vé&tsina spolusedicich
pak s radosti zavzpominala na Véelku Ma-
ju, Popelku a Sest medvédu s Cibulkou...
Po celou dobu konference jsem se sna-
Zila zjistit od Gcastnikd, jakym je pro né
vlastné pfinosem. A at uz byli ostatni z Ma-
darska, Srbska, Norska, Finska, Holandska,
nebo z Islandu, vSichni se shodli na tom, ze
je konference bohuZel v niem neposunu-
la, Ze bylo prosté pfijemné tam byt. Ale tak
to pry byva na kazdé konferenci. PriSlo mi
to trochu mélo. A ,trochu mélo” bylo vlast-
né dalSim diskutovanym souslovim vedle

pojmu ,safe space”. Na kazdy prispévek
bylo neuvéfitelné malo ¢asu, ktery si vétsi-
na jesté protahla, takZze pokud jste nechté-
li nic vynechat, neméli jste pomalu ani ¢as
protdhnout si zada. Velkym prekvapenim
pro mé byl téZ profesni rozptyl, pfi kterém
si kazdy odnesl trochu, ale dohromady
vlastné nic zasadniho. Je to Skoda, protoze
organizacné byla konference skvéle zvlad-
nutd do nejmensiho detailu.

Konference tohoto typu byla na skole
poradéana poprvé, a tak mGzeme doufat,
Ze se pristé podafi Iépe postihnout cilovou
skupinu, nebot téma je to velmi ldkavé. Ve
mné zGstava zazitek z pfijemné akce a se-
znameni se zajimavymi lidmi.

Fotografie Magda Veseld

Divadlo jazyku

Tyden divadla a dramatické vychovy
ve vyuce cizich jazykl

V tydnu od 12. do 19. ¢ervna (tedy termi-
nu, ktery se kryl s letoSni Détskou scé-
nou) se konala vikendova konference
spojena s osmidenni divadelni prehlidkou
predstaveni hranych v cizich jazycich.
Prehlidka probihala v prazském Divadle
Na Pradle na Kampé a dvoudenni konfe-

MICHAELA LAZANOVA

rence (sobota a nedéle od 9 do 14 hodin)
se konala v prostorach Pedagogické fa-
kulty Univerzity Karlovy. Celou akci orga-
nizovaly Zakladni Skola Marjanka, Cam-
bridge University Press a Pedagogicka
fakulta UK. Hlavni inicidtorkou celého fes-
tivalu byla Barbora Miiller Dockalova, uci-

telka angli¢tiny na rliznych typech skol.

Divadlo jazyk(l se stalo celostatnim,
v ramci konference i mezinarodnim setka-
nim vénovanym vyucovani cizich jazykl
prostfednictvim divadla a dramatické vy-
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Konferenci zahdjil svou prednaskou
Manfred Schewe a poskytl v ni teoreticky
uvod o vyuziti dramatickovychovnych me-
tod pfi vyuce cizich jazyk.

Akce nabidla ucastnikim, kterych se
seSlo na Sedesét, také nékolik worksho-
pl. Seminére tedy praskaly ve Svech. (Bo-
huzel se ale vzajemné i kryly, takZze jsme
o urcité zkuSenosti a napady byli ochuze-
ni.) Jejich tématy byly napfiklad: poezie
hrou, vyuka gramatiky a slovni zdsoby
prostfednictvim her, vyuZiti obrazkovych
knizek, prace s divadelnim scénéafrem,
prace s tzv. loops - jazykovymi smycka-
mi... Skoda Ze kazdému seminéfi bylo vy-
hrazeno jen Sedesat minut, coz bylo ze-
jména pfi Cisté praktickych workshopech
nedostacujici.

Na prehlidku v Divadle Na Pradle se pfi-
hlasilo dvacet $kol z celé republiky. Kazdé
predstaveni se vétSinou hralo dvakrat, vzdy
v jiny den a jinou hodinu. Nejvice predsta-
veni probéhlo v anglickém jazyce, ale mo-
hli jsme vidét i predstaveni v italsting,
némcing, Spanélsting, francouzstiné a nel-
ze opomenout ani predstaveni, ktera byla
hréana v ¢estiné, jejichz herci byli cizinci.

7

Organizatofi prehlidky vétSinu predsta-
veni predem nevidéli, coZ se odrazilo i na
kvalité prehlidky. Délka i Grover predstave-
ni byla tedy velmi riiznoroda - od nékolika
minutovych ,scének” az po dvouhodinovéa
predstaveni. Hraly déti zakladnich skol -
prvni i druhy stupen, gymnazisté, univer-
zitni studenti i dospéli z jazykovych skol.

Protoze Slo o divadelni tvary v cizim ja-
zyce, prioritou pfi tvorbé téchto divadel-
nich kusl byla vyuka ciziho jazyka. Vidéli
jsme tu amatérské pokusy o velkolepé
muzikalové Sou hrané malymi détmi, je-
jichz péveckéa naro¢nost znaéné prekraco-
vala moznosti déti prvniho stupné (Little
Orphans), produkce, v nichZ se pracovalo
jen s reprodukovanou hudbou, na kterou
déti otviraly pusy (Wizard of Oz), nebo
kratké inscenované vtipy, které mohou
pobavit nejvy$ na Skolni akademii, ale na
prehlidce Divadla jazyk( pusobi jaksi ne-
patficné.

Mnozi argumentovali, Ze v tomto typu
divadla je dominantni jazykova stranka
a dulezité je hlavné to, co se déti pri praci
na scénari a pri tvorbé inscenace naudi
predevsim v cizim jazyce. Mam vSak za to,

LektoFi seminafl a dilen na Divadle jazykt

Ze by to mélo byt vidét i na inscenaci. Ale
lecktefi herci své role bohuzel neuméli ani
vyslovovat, mluvili nesrozumitelng, Sumlo-
vali a mnohdy jsme slyseli i jazykové chyby.

Na druhou stranu jsme tu ale vidéli
i nékolik predstaveni, jejichz Groven byla
divadelné i jazykové plnohodnotna. Napf.
studentské predstaveni Absolvent Peda-
gogické fakulty UK hrané v angli¢ting,
V niz studenti zajimaveé resili vstupy do ro-
li a jejich herecké a jazykové provedeni by-
lo pfitom na vysoké urovni. Je treba zminit
také néktera predstaveni ZS Marjanka,
v nichz bylo patrné, Ze déti se na jevisti ba-
vi, ze védi, co fikaji, a Ze védi, jak na sobé
déle pracovat, na co si davat pozor - jak ja-
zykové, tak herecky.

Divadlo jazykd je vyznamnym poci-
nem. LetoSni roénik ukéazal, Ze dramatic-
kovychovné metody mohou byt pfi vyuce
cizich jazykd efektivni cestou. Naznacil
vSak soucasné, Ze pouhé nadseni k tomu
nestaci. Véfim, ze za dva roky, kdy by se
cely festival mél konat znovu v nové, upra-
vené koncepci, se budeme moci tésit z to-
ho, jak je Uzasné prezentovat se na jevisti
a nemluvit pfitom matefstinou.

Manfred Schewe - Vedouci katedry némeckého jazyka na National
University of Ireland, University College Cork, pfedni odbornik v oblasti
dramatické vychovy a divadla ve vyuce cizich jazyku, redaktor dvou-
jazyéného on-line ¢asopisu Scenario - Journal for Drama and Theatre in
Foreign and Second Language (http://scenario.ucc.ie).

Milena Vodic¢kova - Vyucujici britské a détské literatury na katedfe an-
glického jazyka na Pedagogické fakulté UP v Olomouci. Obhdjila diser-
tacni praci s tématem VyuZivani dramatickych aktivit ve vyuce ciziho
Jazyka. Téma jejiho prispévku na konferenci: Poezie hrou.

Barbora Miiller Do&kalova - Reditelka Jazykové Skoly Jevisté (kterou
zalozila v roce 2006) a uéitelka anglitiny na ZS Marjanka; na katedfe
anglického jazyka a literatury na Pedagogické fakulté UK vede napr.
kurz Drama ve vyuce anglického jazyka.

David Fisher - Herec, rezisér a autor mnoha ,vyukovych” divadelnich her
pro déti i mladistvé, zakladatel a feditel 7The Bear Educational Theatre
(Vzdélavaci divadlo Medvéd), které se zabyva vyucovanim anglického
a francouzského jazyka formou interaktivnich divadelnich predstaveni.

Jat Dhillon - Lektor Jazykové Skoly Jevisté (v Praze vyucuje angli¢tinu
od roku 2005), rezisér divadelniho souboru studentt katedry anglic-
kého jazyka a literatury PedF UK, jejichZ inscenace hry Vaclava Havla
The Beggar's Opera (Zebrécks opera) (v anglickém p¥ekladu) byla na
programu piehlidky Divadlo jazyk(.

Nada Vojtkova - Lektorka, metodicka a ucitelka angli¢tiny mj. na Pe-
dagogické fakulté Masarykovy Univerzity v Brné.

Lenka FiSerova - Zabyva se uZitim dramatu jako nastroje k rozvoji
osobnosti. Vyuziva svych zkuSenosti s divadlem také pfi praci s détmi
a s lidmi s fyzickym omezenim a s potizemi v u¢eni a chovani.

Marie Kestrankova - Ucitelka ¢estiny jako ciziho jazyka na UK v Praze
(Ustav jazykové a odborné pfipravy). Dale se zabyva testovanim podle SERR
v oblasti ¢estiny jako ciziho jazyka a porada divadelni dilny pro ucitele.

Leah Gaffenova - Od roku 1993 pusobi v Praze. Ve spolupraci s British
Council se podilela na vzdélavani uditell angli¢tiny prostfednictvim
dramatu a je iniciatorkou projektu Class Acts (www.classacts.cz).
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Rok 1968

Informace a emoce

uvoD

P¥i prilezitosti Ctyficetiletého vyroéi 21.
srpna 1968 se objevilo mnoho c¢lankl
a uvah o naSem vztahu k tomuto datu.
Historici, ucitelé déjepisu, politici i ,oby-
cejni” lidé si stézovali, Ze dneSni déti
a mladi lidé o sovétské okupaci nevédi nic
nebo védi jen velmi mélo. Tuto mySlenku
potvrdil bezpocet televiznich i novinar-
skych anket a vyzkum( na skolach.

Nemyslim si, ze by datum 21. srpna
1968 mélo mit prednost pred jinymi dile-
Zitymi daty z ucebnic. Pouze soudim, ze
dodnes je na mnohych osudech Cechti
patrny jeho vliv. Znalost zakladni proble-
matiky roku 1968 mize slouzit k pocho-
peni mnoha obecnéjsich rysli naseho na-
rodniho charakteru a chovéani. Tento rok
dodnes ovliviiuje naSe vztahy rodinné i di-
plomatické, naSe politickd i osobni roz-
hodnuti.

Vedena touto Uvahou rozhodla jsem se
nabidnout zakladni Skole dvoudenni dra-
matickou dilnu, ktera by zaky s udalostmi
roku 1968 seznamila. Tedy nejen se sa-
motnou okupaci, ale s prabéhem udalosti
od ledna do zafi 1968. Jako formu jsem
zvolila skolni (strukturované) drama. Tato
forma je zaloZena na konfliktu, ktery vede
k nutnosti ¢init rozhodnuti. Dovoluje tedy
ukazat historické udalosti nikoliv jako jevy
uzaviené, popisované z jednoznacného
stanoviska, nybrz pravé v jejich rozpor-
nosti.

Pfi hledani problémovych situaci a fo-
rem jejich zpracovani jsem zaroven vyché-
zela z toho, Ze pochopeni jeva historic-
kych ma predevsim slouzit k uchopeni
udalosti dneska, k lepsSi orientaci v sou-
¢asném déni. Povazovala jsem tedy za da-
lezité, aby konflikty, ackoli aplikované na
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konkrétni situaci, mély obecnéjsi charak-
ter a byly spjaty s prostiedim, které zéaci
davérné znaji. Tedy s rodinou, Skolou, se
skupinou vrstevnik(.

Projekt ma podtitul: .Informace a emo-
ce”. Ten napovida, Ze jde o prizkum moz-
ného poméru informaci a emoci v projek-
tu tohoto druhu. Prostfednictvim pfibéhu
fiktivni mladé divky jsem se snaZila propo-
jit informace s emocemi a osobnimi zazit-
ky a tim pro Zaky tuto déjepisnou udalost
konkretizovat, odliSit od ostatnich. Cile
projektu byly tedy v podstaté kontrastni:
Podat Zakaim zakladni informace o zvra-
tech v politice a jejich divodech, a zéro-
ven jim zprostfedkovat emoce, které pa-
métnici s rokem 1968 spojuji.

Zdrojem informaci o tomto obdobi ne-
byly jen historické prace, ale také dobové
dokumenty, tedy noviny, letaky, filmové
zdznamy, audiozdznamy, fotografie. Zaro-
ven vSak ¢erpdm i z material zazname-
navajicich na$ soucasny pohled na uda-
losti roku 1968, tedy ankety, prazkumy
verejného minéni, reportaze v novinach,
Casopisech, televizi i na internetu, také
z novinovych ¢lankl a védeckych praci za-
byvajicich se jednotlivymi aspekty roku
1968 a jejich vykladem. Dulezitou inspira-
ci pro mé byly i popularni filmy a beletrie,
které pracuji s pribéhy z roku 1968. Za-
sadnim inspiraénim zdrojem byly vSak
osobni rozhovory s pamétniky. Pfi téch Ize
totiz nejspolehlivéji pozorovat, jak silny
emocionalni vztah lidé k témto Ctyfricet let
starym udéalostem dosud chovaji. Velkou
pomoci mi byl mimo jiné desetihodinovy
pofad Ceské televize Srpnovd noc, vysila-
ny 20.-21. 8. 2008, ktery prostrednictvim
rozhovort, anket a debat mapuje dnesni
pohled na udalost napfi¢ generacemi,
profesemi, kulturnimi i politickymi nazory.

UDALOSTI ROKU 1968
A VYUKA DEJEPISU
NA ZAKLADNi SKOLE

Dnesni zaci devatych tfid jsou generaci,
kterd jiz s dobou komunismu nema nic
spolec¢ného. Jejich pfima zkuSenost s ko-
munismem je nulova. Mnohdy uz jejich
rodiCe zacali svaj dospély Zivot v demo-
kracii. Tito zaci jsou v podstaté velmi do-
brym dikazem toho, jak rychle umi spo-
leénost zapominat, a vysvétlenim, proc se
lidstvo mlze dopoustét stale stejnych
chyb.

Tyto déti stavi svuj Zivot na zakladech
svobody. Jiz ve velmi raném véku se umi
hajit, védi, Ze si mohou stéZovat, znaji sva
prdva mnohem lépe nez své povinnosti.
Nasledovat vlastni vili je pro né napros-
tou samozrejmosti. Z takové vychozi pozi-
ce je skutecné velmi tézké predstavit si
opacnou situaci. Pfedstava nesvobody,
ktera ale dovoluje ¢lovéku chodit po uli-
cich, mit rodinu, jezdit na chalupu apod.
dnes pusobi spiSe paradoxné.

Z vlastni zkuSenosti se Ctrnacti- pat-
nactiletymi détmi vim, Ze jejich predstava
o komunismu je velmi obecna: Podivny
svét front na banany, traktor( a soudruhd.
To vSe budi dojem absurdity, ¢ehosi, co
dnes jiz zkratka neni mozné.

Nejen déti v puberté, ale i starsi stu-
denti stfednich a vysokych Skol vnimaji
¢asto komunismus v Ceskoslovensku jako
jeden neménny blok. | ti, ktefi jiz o této do-
bé informace maji, ¢asto soudi, Ze jakéko-
li chvile zesileni ¢i oslabeni Gtlaku béhem
Ctyriceti let vlady komunistické strany
jsou jen zdanlivé, o obdobi svobody ne-
mluveé.

Souhlasim s nazorem, Ze svoboda
a svobodomyslnost mladeze jsou jevy ve-
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skrze pozitivni. Generacéni specifika déti
a jejich novy vztah k nedavné minulosti
maji svou logiku a je tfeba s nimi pocitat,
vychazet z nich pfi pedagogické praci. Ne-
souhlasim vsak, ze maji byt brany jako ob-
hajoba teze, Ze tyto déti jiz o roce 1968
a celém obdobi komunismu nemusi védét
nic.

Tito Zaci ziji ve staté, jehoz déni je za-
sadné ovliviiovano minulosti. Dodnes se
vedou spory o nevracené majetky, moral-
ni profily osobnosti jsou zkoumany z hle-
diska pfitomnosti jejich podpisti na nej-
raznéjsich dokumentech, Ucta, které se
mnozi téSi, je zdsadné urcena jejich Cin-
nosti pred sametovou revoluci. Jména po-
litickych predstaviteltl Prazského jara jsou
Casto pouzivana v nejriznéjsich souvislos-
tech jako jména vSeobecné zndma bez
potieby vysvétleni atd.

ZkuSenost sovétské okupace stale
ovliviiuje soucasna rozhodnuti mezinéa-
rodni politiky a diplomacie. Napadeni bez
ddvodu, stejné jako napf. mi¢eni Zapadu
jsou argumenty stale pouzivané jako vzty-
¢eny varovny prst pfi debatach o ,americ-
kém radaru”, Evropské unii, NATO atd.

Netvrdim, Ze je tfeba déti strasit tanky,
které mohou kdykoli zase pfrijit. Pouze
soudim, Ze by jim mélo byt pfipomenuto,
Ze svoboda neni véci samoziejmou. Acko-
li to zni velmi frazovité, je, myslim, dalezi-
té dat najevo, Ze svoboda je sama o sobé
tim, ¢eho bychom si méli vazit. Jeji udrze-
jeji ztrata. Znalost minulosti je tedy zasad-
ni nejen pro souc¢asnost, ale i pro déni bu-
douci.

Zda se vsak, ze déjepis druhé poloviny
20. stoleti na zakladnich Skolach je stale
velmi problematickou oblasti. | pres kuri-
kularni reformu Ministerstva skolstvi, mla-
deZe a télovychovy se stale objevuje bez-
pocet stiznosti na maly zajem pedagogl
a nulovou informovanost déti o téchto
otazkach. NejrozsifenéjSi chronologicky
vyklad déjin posunuje obdobi komunis-
mu, a tedy i rok 1968 do druhého polole-
ti devaté tridy. Tam vSak vzhledem k pfiji-
macim zkouskdm na stredni Skoly pfilis
pozornosti na hodiny déjepisu nezbyva.

Z anket a rozhovor( s zaky i uciteli vy-
plyva, Ze informovanost Zakd o roce 1968
je stale zavisla predevSim na konkrétni
osobé ucitele. Néktefi v tomto ohledu pra-
cuji vyborné, jini méné dobre. Nelze jisté
odsoudit vSechny ucitele déjepisu. Vzhle-
dem k mnozstvi kritickych hlasi mam
vSak za to, Ze mUzZzeme v souvislosti s ma-
lou pozornosti vénovanou druhé poloviné
20. stoleti mluvit pfinejmensim o dosti
roz§ifeném jevu.

Objevuji se také stiznosti, Zze i v mo-

menté, kdy se ucitel k vykladu nedavnych
déjin dostane, stane se z roku 1968 jen
dalsi prazdné datum, dalsi ,valka” stejné
malo konkrétni jako napfiklad bitva na Bi-
1é hore.

Ucitelé zakladnich Skol nedostatky Upl-
né nepopiraji. Na svou obhajobu v§ak uvé-
déji malou c¢asovou dotaci, nedostatek
ucebnich pomacek, mélo prostoru na pfi-
pravu, zastaralé ucebnice, nedovzdéla-
nost pedagogu... a ¢asto prave i kurikular-
ni reformu a komplikovanost systému
RVP.

| (dnes jiz byvaly) ministr Skolstvi Pavel
LiSka, ktery opakované branil pausalizova-
nému odsuzovani, uznava, ze jeho snahy
zdaleka nedoSly naplnéni na vSech $ko-
lach: ,Podle platnych vzdélavacich doku-
mentl by mél byt na nasi historii po roce
1945 kladen zvysSeny ddraz. A prestoze
probihajici kurikularni reforma klade maxi-
malni dliraz na zménu pfistupu k vyuce
a atraktivitu metod, situace neni zdaleka
uspokojiva. Realita se prosté mnohdy lisi
od toho, jak je to na papire.”

Svij projekt tedy vnimédm jako vhod-
nou alternativu pravé pro ty Skoly, které
samy z rozlicnych divod( nemohou po-
dobna dulezitd obdobi obsahnout. Sou-
dim, Ze je to projekt univerzalni, s drobny-
mi zménami pouzitelny na zakladnich
Skolach i na nizsich ro¢nicich gymnazii.

Otazka ovSem nestoji jen - CO ucit, ale
také JAK to ucit. Od udalosti druhé polo-
viny 20. stoleti neméame dosud odstup, je-
jich vyklad je mnohem méné jednoznacny
nez u udalosti starSich. Vzhledem k dosud
Zivym vzpominkam pamétnikll a jejich
mnohdy vyhranénym nazoriim je téma ro-
ku 1968 pro pedagoga citlivou oblasti.

Extrémni dlikaz tohoto problému Ize
najit v pfispévku odborné sekce UV KSCM
z 10. 1. 2009. Objevuje se tu stiznost na
Spatnou interpretaci obdobi 1948 - 1989
v hodinach déjepisu na ¢eskych Skolach.
.PoZzadujme objektivni poznavani a vyklad
déjin v celém jejich souhrnu. Odmitnéme
jejich zkreslovani v duchu nejhrubsiho an-
tikomunismu, provazené Spinou a nenéa-
visti, a nové dokonce i vyzvou k pogro-
mum, které vedou k nesnasenlivosti
a nasili. Protestujme proti G¢elovym zasa-
him politickych subjektll do vzdélavani
nasich déti a mladeze, které se na zakladé
polopravd a IZi snaZi ovlivnit novodoby
vyklad historie.” (Viz Marta Semelova:
Vyzva Odborné sekce $kolstvi UV KSCM
k aktivnimu postoji verejnosti proti anti-
komunismu, neonacismu a rasismu,
www.komsomol.cz, 10. 1. 2009. Konkrét-
né jde o vypad proti projektu spolecnosti
Clovék v tisni s nazvem .Pribéhy bezpra-
vi“.) Proti tomuto ¢lanku se vyrazné ohra-

dil i byvaly ministr Skolstvi. (Pavel Liska:
Komunisté miluji déjiny. Ale po svém - viz
www.lidovky.cz, 29. 1. 2009.)

Vyklad déjin neni jiz jednoznac¢né urco-
van zadnou ideologii. Neni feceno, jaky
vyklad mame v souvislosti s novodobymi
déjinami zvolit. Neni ani ur¢ena cesta, kte-
rou se pedagog vyda. Chceme ucit exten-
zivné historicka fakta, s patosem pripomi-
nat moralni rozmér tézké doby, nebo se
intenzivné zaméfit na porozuméni histo-
rické situaci?

Forma projektu se soustfedénim na po-
mér emoci a informaci je zvolena ,na mi-
ru” roku 1968. Je vyjimecnym projektem,
ne navodem na pravidelnou a jedinou
spravnou vyuku déjepisu. Pokud jsou ve
scénari néjaké informace zamléeny, ¢i na-
opak vyzdvizeny nad ostatni, nedéje se
tak rozhodné z divodu manipulace s fak-
ty. Jde spiSe o snahu navodit predstavu,
ktera probudi emoce zaku. Vyklad a jeho
vyznéni se také pochopitelné snazi pri-
zpusobit vékové skupiné, pro kterou je
projekt urcen.

ROK 1968

Cile a prostiedky projektu

Projekt Rok 7968 ma podobu Skolniho
(tzv. strukturovaného, procesualniho) dra-
matu. Je postaven na pfibéhu s postava-
mi a vyuziva technik dramatu, jako je udci-
tel v roli, Zivé obrazy, kruh mySlenek atd.

Tato forma velmi dobfe vychazi vstfic
mym cildm. Je postavena na problémové
situaci, tedy na konfliktu, ktery nuti k roz-
hodovani. Zaroven drama nevyzaduje nut-
né jednoznacnou odpovéd, jednoznacny
zavér. Umoznuje ponechat udalosti v je-
jich rozpornosti. Odpovéd’ sice Ucastnici
mohou najit spole¢nou, je jim ovSem po-
nechan i prostor pro protikladné vysledky
a nazory.

Rozhodnuti, kterad je tfeba v pfibéhu
ucinit, ¢ini zaci sami. Situace je jim nabid-
nuta ve své slozitosti a oni sami na sebe
musi vzit zodpovédnost fesSeni. Jsou nu-
ceni zvazit argumenty pro a proti a po-
chopit, Ze nékdy je tfeba ucinit rozhod-
nuti i v momenté, kdy neni zadné
jednozna&né spravné. Zakam neni pouze
predlozeno cizi feSeni jako prilezitost ke
kritice. Tim se i do jisté miry eliminuje vy-
S§e zminéna ironie nezucastnéného pozo-
rovatele.

Skrze plynouci pfibéh lIze vétSinu ¢inu
a rozhodnuti ukazat v jejich vyvoji. Tedy
od motiv( pres ¢in az k nasledkdim. Tento
zpUsob prace tak zasazuje problémy do
souvislosti a brani izolovanému, schema-
tickému pojeti svéta.



VétSina problémovych situaci, které se
v dramatu objevi, je oteviena. Pfibéh se
véak drzi chronologie. Zaci nedostavaji
moznost vracet pribéh zpét. Jednim z cilt
projektu je poznani, ze kazdy Zivotni krok
v soucasnosti ma vyznam pro budouc-
nost, Ze Zadny podpis nebude zapomenut.
Diraz je tedy kladen na reflexi &int. Ciny
postav béhem Prazského jara jsou znovu
pfipomenuty po sovétské okupaci. Kroky
z pocatku tzv. normalizace jsou hodnoce-
ny po deseti letech a ¢aste¢né i po same-
tové revoluci.

Jednim z hlavnich argumentud pro spo-
jeni tohoto projektu se Skonim dramatem
je schopnost této formy kombinovat Cisté
racionalni uvaZzovani s prozitkem. Zaci
vstupuji do roli a v rolich do situaci, ve kte-
rych je tfeba jednat. Situace je jim dovo-
leno prozit, procitit. Nejednaji tedy dale na
zakladé chladné obecné uvahy, ale na za-
kladé proZitych vztah(. Zaroven vsak ne-
proziji pfibéh vcelku, ale po ¢astech, po si-
tuacich. Déj je zastavovan, zaci mohou
z roli vystupovat a fesit situace z odstupu.
Zamyslet se nad nimi. Jejich rozhodovani
ve §kolnim, strukturovaném dramatu je te-
dy ovliviiovdno dvéma faktory - emoci
i kritickym porovnanim argument.

Drama Rok 7968 neni vytvofeno pro
konkrétni skupinu déti. Jsem si védoma
toho, Ze je to sice feSeni mozné, ale na-
ro¢né, riskantni. Je velmi tézké odhad-
nout vztahy ve skuping, jeji mozné reakce,
momentalni problémy, jeji zaméfeni...
Vzhledem k tomu, Ze ve Skolnim dramatu
maji Zaci velky vliv na béh pfibéhu, je nut-
no pocitat s velkou mirou improvizace pfi
vedeni skupiny.

Hlavni cile dramatu se tak také auto-
maticky vyhnou oblasti vztaht ve tfidé,
aktualnich problému tfidy ¢i Skoly. Dlraz
bude kladen na praci s tématem a problé-
movou situaci z hlediska osobnich a spo-
leCenskych hodnot.

Projekt neni uréen zakim zakladnich
uméleckych skol, ale Zakam bézné zaklad-
ni Skoly. Tedy détem, které nemusi mit
(a vétSinou ani nemaiji) zkuSenosti s dra-
matickou vychovou. Proto zafazuji jen
techniky, které povazuji za méné narocné,
snadno pochopitelné a zvladnutelné: pre-
devsim zivé obrazy, ucitel v roli, simultan-
ni improvizace atd. Tyto techniky kombi-
nuji s odpocinkovymi aktivitami, jako je
napriklad kresleni.

Zvolena forma muze byt problematicka
vzhledem k délce projektu a mnohosti
zpracovavanych udalosti. Je evidentni, ze
pracovat dva dny s pfibéhem tak, aby byl
zajimavy, prehledny a neztracel napéti,
neni jednoduché. Volim tedy dil&i predély
v pribéhu, spojené s chodem udalosti.
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Pred prvni obédovou pauzou kon¢i jaro,
po ni nastava léto, prvni den je ukoncen
prijezdem tank(, tedy smrtelnou ranou
politickému uvolnéni. Druhy den zacina
ranem 21. 8. 1968. Obédova pauza uzavi-
ré udalosti prvnich srpnovych dn0, po ni
se v pribéhu setkdvame s nékolikadennim
odstupem. Projekt konc¢i v roce 2008 pri
vzpominkové akci v Praze na Vaclavském
nameésti.

Vzhledem k délce dramatu pfibude
k zakladni problémové situaci mnoho dil-
Cich problémd, jejichZz feseni bude k vr-
cholnému rozhodovani sméfovat a bude
mit na néj zasadni vliv. Jednotliva rozhod-
nuti pfipravi okolnosti pro rozhodovani ko-
nec¢né. | nasledky téchto diléich rozhod-
nuti se mohou vyjevit az v souvislosti
s nastolenim kli¢ového problému v konci
projektu.

Cesta k pfibéhu

Rok 1968 je nejen jevem sloZitym, ale
i bohatym na udalosti. V kazdé oblasti -
politika, bézny zivot, mdda, kultura, mé-
dia... - nalezneme mnoho motivd, které
maji dulezity vliv na vyvoj udalosti, na roz-
hodovani lidi ¢i na specifickou atmosféru
doby.

Od pocatku bylo jasné, Ze nelze do pro-
jektu zahrnout vse. Hlavni oblasti, ve kte-
rych jsem se snazila hledat témata pro
drama, byly politické udalosti a Zivot ,oby-
¢ejnych” lidi.

Ze vzpominek pamétnikd, z beletrie, fil-
mu atd. jsem vybrala jednotlivé motivy,
a z nich sestavila jakousi modelovou rodi-
nu. Jeji ¢lenové odraZeji nékteré z hlav-
nich postoji c¢eskoslovenskych obcand,
respektive Prazan(. Rodinu tvofi nadSena
a lehce naivni studentka Julie, jeji ,zodpo-
védny” tatinek, aktivné podporujici Praz-
ské jaro, a skeptickd maminka, demon-
strujici pravé ten néazor, ze komunisté
zlistanou komunisty, a nelze jim tedy vé-
fit.

V prvni fazi prace jsem se velmi po-
drobné vénovala politikim a jejich ¢inlim.
Domnivala jsem se, Ze je dllezité, aby za-
ci poznali hlavni predstavitele Prazského
jara, mechanismy politickych jednani
a nasi podfizenost Moskve.

V prvni verzi scénére jsem vstupy poli-
tikG koncipovala jako ironické loutkové
scény. Tento princip nebyl veden touhou
pobavit zaky za kazdou cenu. Snazila jsem
se u kazdého politika vybrat jednu jeho
charakteristickou vlastnost, tu zvyraznit
a ukdazat v kontaktu s ostatnimi. Tim jsem
chtéla pomoci Zakdm, aby si zapamatova-
li vice nez jen jména politik(i. Chtéla jsem
kazdé jméno naplnit jednoduchym obsa-
hem, a zaroven ukazat leckdy sloZitou roli

politiki v udalostech roku 1968. Brzy
jsem ale uznala, Ze je-li tento zpUsob pra-
ce mozny, pak v jiném projektu s jinymi ci-
li. Je zdrojem informaci, ovSem velmi de-
graduje upfimnost jednani politikQ
a vaznost jejich rozhodnuti. Pokud si méli
Zaci v rolich modelové rodiny svych politi-
ki vazit, nebylo mozné jim je zaroven uka-
zovat jako veselé postavicky.

Tento zplsob prace byl také vyrazné
interpretacni. PFilis ur¢oval pohled na udé-
losti. PFili§ souhlasil s vy$e popsanym iro-
nickym vnimanim okupace.

Druhé verze scénéare se tedy mnohem
vice zaméfila na osudy rodiny, ktera poli-
tické udalosti sleduje, ale pfimo neovliv-
nuje. Pouze pod jejich vlivem musi Cinit
osobni rozhodnuti, ktera zasadné urcuji je-
ji pristi zivot. Tato rozhodnuti jsou, myslim,
zakdm blizsi. Jejich predstavy dokazou lé-
pe zpracovat zodpovédnost za vlastni ro-
dinu nez zodpovédnost za stat. A navic -
pfi porovnani klicovych momentl pfibéhu
jsem pochopila, Ze otazky, pred které je
postavena rodina, jsou v podstaté zrcad-
lenim rozhodnuti, kterd musi €init politici.
Viz napfriklad podpis moskevskych proto-
kold a tatink(v podpis souhlasu s okupaci
pfi naslednych provérkach.

Postavy pfibéhu
Vzhledem k véku Zaka jsem jako hlavni
postavu dramatu zvolila sedmnactiletou
studentku stredni Skoly Julii. Predpoklada-
la jsem, ze vétSina zakl bude vchéazet do
dramatu nepoucena. Julii jsem tedy kon-
cipovala jako divku k politice pomérné
Ihostejnou, kterd se teprve postupné se-
znamuje s politickymi udalostmi ve své ze-
mi. Nutné zjednodusujici vyklad reforem
je potom obhajen Juliinymi zajmy a jejim
pohledem na svét. Politika se do Juliina
osudu promitd zménou Skolni nasténky,
povolenou cestou do Anglie, dobrymi fil-
my... Jeji nejvétsi obdiv k Alexandru Dub-
Cekovi je zpusoben jeho prostym chova-
nim, tsmévem a fotografiemi z plovarny.

Dulezitd rozhodnuti, ktera ovliviuji
osud celé rodiny, jsem nechala na Juliiné
tatinkovi. On zvaZuje vstup do strany
(KSC), podpis manifestu 2000 slov, sou-
hlas se vstupem vojsk atd. Jeho rozhod-
nuti v8ak vzdy zavisi na Juliiné souhlasu.
Jeho dcefi je dano najevo, Ze na jejim na-
zoru velmi zalezi. Skrze Juliino rozhodova-
ni jsou tedy Zaci nuceni zvazovat zajmy
osobni - Juliiny, zajmy druhé osoby, tatin-
ka, a zaroven zajmy celé skupiny, rodiny,
a uvédomovat si Castou rozpornost téchto
zajmu.

Maminka, které jsem v prvni verzi vé-
novala jen malou pozornost, se ukéazala
byt postavou velmi dulezitou. Ztélesnuje
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totiz onen ,soucasny” postoj k udalostem.
Nevéri komunistické strané, nepodléha
euforii své dcery a manZzela. Tim déla situ-
aci redlnéjsi a pro dnesni zaky prijatelnéj-
§i. Ze své pozice s tatinkem diskutuje, ale
neni jeho nepfitelem. Symbolizuje fakt, ze
komunisté s nekomunisty byli v dané do-
bé v podstaté ¢leny jednoho tébora. Diky
mamince neni postoj rodiny k Prazskému
jaru jednoznacné kladny. Kazdé rodinné
rozhodnuti tak musi byt peclivé zvadzeno
a prodiskutovano.

Vedle rodiny je v projektu dllezita Juli-
ina nejlepsi kamaradka Jitka. Jitka spolu
s anonymnimi spoluzaky ztélesnuje spo-
lecnost, lidi mimo rodinu. Je dikazem to-
ho, Ze nazory Julie a jeji rodiny jsou zcela
v souladu s néazory vétSiny. Intenzivni
vztah dvou dévcat je zaroven velmi dulezi-
ty pro prozitek emigrace blizkého ¢lovéka.

Informace

Jak jiz bylo predeslano, jednim z cil pro-
jektu Rok 7968 je podat zakiim informace
o tomto roce a napomoci zapamatovani
téchto informaci. Dfive nez lze pfistoupit
k dramatu, je tfeba ovéfit a doplnit infor-
mace obecnéjSiho charakteru. Pro dalsi
praci je nezbytné, aby zaci rozuméli za-
kladnim termintm, které se v projektu ob-
jevuji, a védéli, co roku 1968 predchazelo.
Na pocatek projektu jsem tedy zaradila ja-
kysi ,test” z komunismu, na jehoz zékladé
maji byt vysvétleny dulezité pojmy, jako
UV KSC, SSSR, CSSR, a objasnény jevy,
jako je znarodnéni, Varsavska smlouva ¢i
politi¢ti vézni.

Pfi studiu udélosti samotného roku
1968 se mi brzy jevily vSechny momenty
a motivy témér stejné dllezité. Snazila
jsem se do projektu zahrnout témér vse:
.zvaci dopis”, Breznévovy vyzvy, dopis,
ktery udajné dostal Alexandr Dubcek od
Leonida Breznéva nékolik dni pred okupa-
ci, Kriegelova state¢nost, injekce, kterou
udajné dostal Alexandr Dubc&ek pred pod-
pisem, vojaci, ktefi se domnivaiji, Ze pfijeli
do Némecka, vojaci (napf. polsti), ktefi vy-
konavaji zakladni vojenskou sluzbu a do
Ceskoslovenska pfijeli proti své vali, za-
t¢eni Cestmira Cisafe, mimoradny XIV.
sjezd KSC, peripetie nelegalniho vysilani
televize a rozhlasu, letni olympijské hry
v Mexiku... atd. atd.

Na jedné strané tu byla snaha o co nej-
komplexnéjsi obraz doby, na druhou
ov8em Skolni drama a jeho poZadavky
a moznosti. Jako jsem zavrhla pfiliSnou
pozornost vénovanou politikiim, zavrhla
jsem i vySe uvedend témata. Pro ,budova-
ni viry” v dramatu jsem musela vybrat
pouze velmi Uzkou a ze vSech stran okles-
ténou linii pribéhu. Musela jsem pfibéh

postavit na nékolika klicovych udalostech
a vztazich, a ostatni pouze kratce zminit ¢i
pominout. Ac¢koli napfiklad zminuji jména
vétSiny hlavnich politickych predstavitell
Prazského jara, cilené vytvarim vztah po-
stav a tim i Zak( pouze k Alexandru Dub-
cekovi.

Hlediskem vybéru informaci tedy neby-
la tolik mira dulezitosti udalosti a motivl
jako spiSe jejich vyznam pro pfibéh a scé-
naf dramatu. Vstup jednotlivce do KSC ne-
ni jisté vétsi historickou udalosti nez mimo-
fadny sjezd komunistické strany. Ovsem
pro pribéh Jitky a jeji rodiny je tomu pres-
né obracené. VSechny udalosti jsou tedy
vybirany a zpracovavany se zietelem k poin-
&, k zavéreCnému rozhodovani.

Soucasti pfibéhu nakonec zlstaly tyto
politické udalosti: jmenovani Alexandra
Dub&eka prvnim tajemnikem UV KSC,
zvoleni Ludvika Svobody prezidentem
CSSR, Akéni program UV KSC, Prazské ja-
ro, manifest 2000 slov, okupace vojsky
VarSavské smlouvy, zatéeni Alexandra
Dubéeka, obsazeni budovy Ceskosloven-
ského rozhlasu, moskevska jednani, pod-
pis tzv. Moskevského protokolu, nucené
podpisy souhlasu s okupaci, obdobi, které
je nazyvano normalizaci.

Nékteré z udalosti jsem spojovala s da-
ty. OvSem bez ambice, aby si Zaci data pa-
matovali. Tim, Ze byl cely pfibéh zardmo-
van rokem 1968, byly jiz jeho casti
datovany dostatecné. Jediné datum, o je-
hoz zapamatovani jsem usilovala, byla
noc z 20. na 21. srpna 1968. VétSinu mo-
mentd jsem se spiSe snazila spojit s kon-
krétnimi dny v tydnu, s ro¢nim obdobim,
s pocasim. Opét s tim zdmérem, aby se in-
formace skladaly ve védomi zak( do kon-
krétnich ,barevnych” obraz.
formace o kulturnich predstavitelich své
doby. Opét ne o vSech, pouze o téch nej-
vyraznéjSich, ktefi obdobi néjakym zplso-
bem charakterizuji. Nejen vzhledem k vé-
ku a povaze Julie, ale i k jisté modelovosti
pfibéhu jsem vybirala opravdu jen takové
kulturni osobnosti, které jsou znamé
obecné. SpiSe nez o prvni seznameni s ni-
mi mi $lo o to podat informaci, z jaké do-
by tyto osobnosti vychazeji, s jakou dobou
v dramatu mlady Karel Gott. Tésné pred
realizaci vystfidal na tomto postu plvod-
né planovaného Vaclava Neckéare, nebot
jsem pro projekt ziskala nékolik dobovych
denikd, plakatd a fotografii ze sbirky zpé-
vakovy tehdy patnactileté obdivovatelky.
Vedle Karla Gotta se v projektu objevuji
Waldemar Matuska, Marta KubiSova, Ka-
rel Kryl, Jan Werich, Beatles.

Z ceskych filmG 60. let uvadim jmeno-

vité pouze Markétu Lazarovou, kterd méla
premiéru v roce 1967. Jako soucast Julii-
na pokoje a pozdéjsi barevné vyzdoby
Prazského jara vS8ak vyvéSuji mnoho
dalSich plakatd k filmim z tohoto obdobi,
napf. Flirt se slecnou Stribrnou, Fantom
Morrisvillu, Ho#, mé panenko, Cerny Petr,
Dama na kolejich ad.

Do projektu jsem také zaradila infor-
mace duleZité pro pochopeni nejen sovét-
ské okupace, ale celé totalitni minulosti
naseho néarod, informace o jevech spoje-
nych s Zivotem béZzného ¢lovéka v komu-
nismu, napf. zadkaz ¢innosti z politickych
dlivodl, vstup do komunistické strany,
emigrace, prijeti na Skolu ovlivnéné poli-
tickym profilem rodiny, nedostatek zbozi
atd.

P¥i pfipravé scénare jsem se nesnatzila,
aby si vSichni zaci zapamatovali vSechny
informace. Stanovila jsem si informace za-
sadni a informace doplnujici. Tém zasad-
nim (napfiklad jméno Alexandra Dubceka,
.socialismus s lidskou tvari”, ,Prazské ja-
ro”“, 21. srpen...) jsem vénovala velkou po-
zornost, snazila jsem se je propojit s hud-
bou, kresbou, debatou, vénovala jsem jim
vice aktivit nez jen jedinou.

Doplnujici informace (naptiklad filmy
¢eské nové viny, popularni zpévaci, nedo-
stupnost zbozi v obchodech, presny ob-
sah Akéniho programu...) jsem pouze zni-
mila v nékolika vétach, bez komentare
vyvésila na zed' ¢i promitala apod.

Vzhledem k cildm projektu bylo ddle-
Zité i rozlozeni informaci. Z&mérné jsem
napfriklad popis postupného naléhani ze
strany Moskvy nechala az na druhy den,
po zpravé o okupaci. Tyto udalosti patfily
do obdobi Prazského jara a léta. Nechté-
la jsem vsSak, aby byla rozhodnuti Zak
ovlivnéna informacemi, se kterymi se po-
stavy pribéhu seznamily az pozdéji nebo
jim az pozdéji vénovaly dostate¢nou po-
zornost.

Se v8emi informacemi jsem se snazila
pracovat tak, aby jejich ziskani mohli Zaci
zurodit je$té b&hem projektu. Zadna Ustné
podané informace by neméla byt samou-
¢elna. To, co se Zaci dozvédi, potfebuji pfi
soubojich argumentd, pfi zvaZovani pro
a proti pred rozhodovanim atd.

Emoce
Vyroéi Ctyficeti let od sovétské okupace
potvrdilo, jak silné emoce rok 1968 vyvo-
lava. Pri nejriznéjsich prileZitostech bylo
Prazské jaro spojovéano se slovy ,opojeni”,
.omamné” a okupace potom se slovy
.zklamani”, ,smutek”, .zmar”.

A praveé tuto viru, o kterou se opira kaz-
da nadéje na zlepSeni, rozdrtily pasy so-
vétskych tankl. Bolest a smutek, které so-



vétska agrese a okupace zpUsobila, nelze
dnesni generaci viibec zprostfedkovat.

Z debat s pamétniky jsem vypozorova-
la, Ze neni jina politickd udalost, ktera by
po tolika letech dokéazala lidi rozplakat.
Setkala jsem se s mnoha pamétniky 2.
sveétové valky, ktefi neplakali pfi vypravéni
o roce 1938, ale pro slzy nemohli témér
dovypravét své pribéhy z roku 1968. | mé
a mnohé mé vrstevniky pouhé nekvalitni
filmové zabeéry tanka ¢i rozhlasové zazna-
my z obsazovaného rozhlasu velmi doji-
maji.

Historici tento fakt nepopiraji. Naopak
o ,masovém prozitku” mluvi jako o jed-
nom z vyraznych specifik tohoto obdobi.
Kladou duaraz na fakt, Ze i zcela osobni roz-
hodovani lidi bylo tehdy pod tlakem, a te-
dy doprovdzeno mnohem vyraznéjsim
proZitkem nez rozhodovani dnesni. Emoce
jsou tedy od roku 1968 neoddélitelné.
Nelze popisovat udéalosti a vynechat
z nich vzacné jednotné emoce naroda.

Dvé zakladni emoce, jak jiz bylo fece-
no, jsou tedy ,opojeni” a ,zklamani“, kon-
trast pocitu nabyti svobody a jeji nahlé
ztraty. Pricemz sila druhého pocitu je za-
sadné urcéena silou pocitu prvniho. Pouze
po velkém vzepjeti a nadéji mohla byt bez-
nadéj pocitovana s takovou intenzitou.

Cilem dramatu neni pouze emoce po-
jmenovat, ale pfimo je v Zacich vyvolat. To
nez sdélovani informaci. Vzhledem k to-
mu, co bylo o kontrastnich emocich fece-
no vyse, je nutné, aby drama navodilo in-
tenzivni, ni¢im neruSeny pocit opojeni,
radosti, $tésti, a ten potom necekané zvra-
tilo. Nedostatecna intenzita pocitu prvni-
ho nedovoli vzniknout pocitu druhému.
Jako soucast ,budovani viry” je tedy nut-
no .budovat” euforii.

Z téchto diivodu je do dramatu zarazen
motiv Juliiny touhy dostat se na Divadelni
fakultu AMU a jeji nasledné prijeti. Vycha-
zim z Gvahy, Ze problém pfijimacich zkou-
Sek je v devaté tfidé aktudlni, denné pro-
birany. Ze mnozi zaci pravé pocituji napéti
pred pfijimacimi zkouskami a zprostiredko-
vana predstava pozitivniho vysledku by je
neméla nechat chladnymi. Tento emotivni
vztah k vytouzené skole by se zaroven pro
Julii mél stat daleZitou okolnosti pfi zvazo-
vani otcova vstupu do strany i jeho podpi-
sU.

Ze stejnych davod( buduji Juliin vztah
k Alexandru Dubcekovi primarné jako
vztah k idolu. Jako nekritickou lasku ke
hvézdé. Dubcéekovu fotografii lepim do
velkého Cerveného srdce, které umistuji
na zed vedle plakatu Karla Gotta. AZ po-
zdéji dodavadm informace o reforméch,
které A. Dubcek ztélesnuje.
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S ohledem na emoce pracuji také
s motivem emigrace. Od pocatku vytva-
fim intenzivni pratelstvi Julie a Jitky,
abych pfipravila negativni zazitek nahlé
Jit€iny ztraty.

Zaroven jsem si od poc¢atku uvédomo-
vala, Ze vzhledem k véku zakl a Sificimu
se ironickému ¢&i skeptickému vnimani
udalosti, musim byt s emocemi opatrna.
Prilisna vaznost, zvlasté bez disledného
vybudovani viry, by se mohla postavit pro-
ti mné.

Nic naplat,” pise Kamil Cinatl (Jak
a pro¢ dnes ucit déjiny, MfDNES, 25. 10.
2008, s. Db), .zijeme v ironické dobé, kte-
r4 patetické pribéhy prili§ nemiluje. Déjin-
ny patos se tak v podani zapaleného uci-
tele muze snadno proménit v trapné
komickou scénku.”

Byla jsem tedy pfipravend nechat na
jednu stranu pasobit dobové dokumenty,
na druhou stranu v8ak nékdy kompen-
zovat jejich vaznost ne snad zleh&ujicim,
rozhodné vSak neemotivnim vykladem.
V jistych momentech jsem planovala pou-
Zivat cosi jako ,Juliin slovnik”. Alexandra
Dubceka si napfiklad dovolit nazyvat ,Sa-
§a”“. Pfi vykladu déjinnych udalosti pouzi-
vat zjednodusujici vyklad typu: ,Breznév
mu opakované fikal, ,Saso, dej si pozor, ja
té varuju,” ale Sasa nic...” apod. Pouziti to-
hoto zpUsobu vykladu mélo vSak prede-
v8im zaviset na konkrétni situaci a reak-
cich tridy.

Vedle zprostfedkovanych predstav pra-
cuji v dramatu i s vyvolavanim emoci, kte-
ré nevychazeji z roli. Jde o reélné pocity,
které vSak pocity postav zrcadli. Takovym
momentem ma byt napriklad poniceni ne-
davno vytvorenych plakatt k Prazskému
jaru.

Témata

Skolni (strukturované) drama si svou pod-
statou fika nejen o pribéh a postavy, ale
také o obecné téma, které je pFibéhem
konkretizovano.

Téma, na kterém je drama postaveno,
jsem pojmenovala jako ,pfijeti odpovéd-
nosti za vlastni ¢iny i v podminkach, které
svobodné rozhodovéani sankcionuji”. K né-
mu se vztahuje vétSina momentu, kdy do-
chazi k néjakému rozhodovani. Dllezitym
podtématem je potom rozhodovani ovliv-
néné zodpovédnosti nejen k sobé, ale
i k tém, kterych se toto rozhodnuti nutné
dotkne - rodiné, narodu. Toto téma nalez-
nou zaci v momenté rozhodovani nejvys-
Sich politikd, ovSem prozit a hloubgji ho
pochopit budou moci skrze postavu Julii-
na tatinka.

Zakladni problémova otazka, jejimz fe-
Senim celé drama vrcholi, tedy zni: Méa Ju-

lie schvalit a tim i umoznit tatinkv podpis
souhlasu s moskevskymi protokoly? Ma
se pfi rozhodovani pfiklonit k pohodlnému
Zivotu svému i své rodiny, k zadchrané své-
ho vytouzeného studia, nebo spiSe myslet
na tatinkovu Cest a problémy pfi mozné
zméneé politické situace? Tato otazka, sou-
dim, skytad dostatec¢ny dramaticky poten-
cial.

V zasadé lze v dramatu najit dva leit-
motivy, které upozoriiuji na dvé dilezita
podtémata: Jednim z nich je svoboda - je-
ji nabyti, jeji ztrdta, moznost ji Castecné
uchovat i v nepfiznivych podminkach.
V dramatu se vyskytuji rizné druhy a pro-
jevy svobody. Je tu otazka svobody oblé-
kéni, ucesu, pohybu, projevu... Svoboda
omezovana rodici, vladnouci politickou
stranou... Je tu kontrast svobody a nesvo-
body a z néj vyplyvajici cena svobody.

Druhym leitmotivem dramatu je pod-
pis. Tatinek musi kvali svému podpisu
odejit z Narodniho divadla, zvazuje podpis
2000 slov, lidé organizuji podpisové akce
na podporu Dubcekova vedeni, politici
zvazuji podpis moskevského protokolu, ta-
tinek zvazuje podpis souhlasu se soveét-
skou okupaci. Jednim z cild dramatu je
ukéazat silu podpisu a jeho moznych celo-
zivotnich nasledk(. Podpis tu také symbo-
lizuje dulezité Zivotni rozhodnuti, které
nelze vzit zpét a k némuz je tieba pristu-
povat zodpovédné.

Problémovych podotazek se v priibéhu
dramatu objevuje vic. Ma Julie souhlasit
s tatinkovym vstupem do komunistické
strany, kterd mu ubliZila, kdyZz ho k tomu
vede touha tuto stranu vylepsit? Ma Julie
souhlasit s tatinkovym podpisem doku-
mentu, se kterym oba souhlasi, ale netusi,
zda neprekracuje meze jejich stale jesté
omezené svobody? Je rozumné, aby poli-
tici podepsali moskevsky protokol, nebo
je lepsi hledat jiné feSeni situace? Maiji byt
politici za svUj podpis spi$§ zavrzeni, nebo
je nutno je chapat?

Jsou také otazky, které nejsou zpraco-
vavany v zadné konkrétni aktivité, ale se
kterymi pocitdm jako s ndméty do disku-
se: Je mozné dat socialismu lidskou tvar?
Bylo naivni véfit ve zlepSeni za danych
podminek? Mohla, méla ¢i neméla se na-
Se zemeé branit vojensky? Atd.

Vedle otazek se v dramatu objevuje fa-
da motivd, které jsou jakymisi vedlejSimi,
nicméné duleZitymi produkty pfibéhu: Vy-
znam funguijici rodiny v tézkych podmin-
kach, sila pratelstvi, planovani budoucnos-
ti, vysnéna profese, vlastenectvi atd.

Rekvizity
Velmi dulezitou soudasti projektu byla
prace s technikou a predméty podavajici
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zpravu o dobé, v niz se pfibéh odehrava.
Jak jsem pochopila, pocita¢, data projek-
tor ¢i CD prehravac patfi dnes k béznému
vybaveni Skoly. Autentické materialy jsem
ziskala od nékolika pamétnikd.

Juliin pokoj byl prehlidkou témér mu-
zejnich exponatd, jejichz patina méla pfi-
tdhnout zajem Zaka: Byly tu div¢i deniky
z druhé poloviny 60. let se spoustou nale-
penych ¢lankl a fotografii slavnych herct
a zpévakdl, plakaty Karla Gotta, fotografie
Josefa Laufera, dobové obaly od gramofo-
novych desek Heleny Vondrackové, Marty
KubiSové, Waldemara Matusky, skupiny
Olympic, omS$elé plakaty skupiny Beatles
¢i tranzistorové radio.

Mezi autentickymi materialy se vyskyt-
ly i materialy fiktivni - denikové zaznamy
v omSelém sesité, které den pred realizaci
projektu vytvofrila plnicim perem ma asi-
stentka Anicka. Zazloutlé listy a mnoZstvi
skute¢nych denik( kolem dodavalo i tém-
to materialiim vérohodnost.

Tiskoviny, které jsem nemohla dodat

v origindle, jsem tiskla ¢i kopirovala. | pfes
svou neplivodnost, mohly tyto materialy
zprostredkovat zpravu o dobé svého vzni-
ku. Zaci pracovali s okopirovanymi stran-
kami novin a letakl z prvnich dnl okupa-
ce, na sténé visely kopie filmovych plakatt
a bezpocet fotografii z okupace Prahy.

Vyraznou soucasti projektu bylo vyuziti
moderni techniky. Z fotografii a dobovych
pisni jsem vytvofila nékolik dvouminuto-
vych slide show. Méla jsem pfipravené fil-
mové zaznamy okupace Prahy, zabéry
z podpisové akce na podporu Alexandra
Dubéeka, rozhovor Josefa Skutiny s Ja-
nem Werichem. Prvni hodiny sovétské
okupace mély zprostiredkovat emotivni
audiozaznamy z budovy Ceskoslovenské-
ho rozhlasu. Zasadni dulezitost jsem pfi-
kladala hudbé. Méla jsem nachystano
mnoho dobovych pisni coby podkres jed-
notlivych aktivit. Ve dvou pripadech jsem
pouzila zvukovych efektl - zvuky tankd
a letadel a zvuk kulometu.

Vsechny tyto materialy mély byt zdro-

jem informaci o dobé - o médé, o designu,
o dobovém novinafském slohu, o pouZiva-
nych vyrazech, vizazi vojaka, velikosti pro-
testujicich davll atd. Zaroven vsak meély
byt ddlezitym stimulem emoci. Pisné jsem
peclivé vybirala, aby podpofily emocional-
ni Ucinek aktivit. PFi kresleni plakat( praz-
ského jara hrala hudba tanecni, vesela, pfi
psani protiruskych napis Gderna, protes-
tni, pfi Jit¢iné dopisu na rozloucenou,
smutna, melancholicka...

Velké nadéje jsem vkladala predevsim
do sestfihu zaznamu z Ceskoslovenského
rozhlasu. Tyto zaznamy dokumentuji po-
stup tank( po Vinohradské ulici, silici
strach a patos v hlasech redaktort a kon-
¢i stfelbou na dvore rozhlasu. Spolu se
zvuky tanku a letadel jsem sestfih zafadila
jako prvni a v podstaté jediné ohlaseni pfi-
jezdu vojsk. Vzhledem k tomu, Zze mi na
tomto momentu velmi zalezZelo, testovala
jsem sestfihané zaznamy na nékolika zné-
mych v8ech vékovych skupin. VSichni silu
zdznamU jednoznacné potvrdili.

ROK 1968

Realizace projektu pocitd s béznou Skolni tfidou s moznosti
odsunuti lavic, s projektorem, pocitacem, CD prehravacem
a moznosti vystavovat dokumenty - nasténka, sit, provaz s ko-
licky apod. Vedeni projektu predpoklada ucitele a dva asi-
stenty, ktefi mimo jiné obsluhuji veSkerou techniku.

PRVNI DEN PROJEKTU

Cil dne: Seznamit zaky s udalostmi od ledna 1968 do 21. srp-
na 1968. Postupné navodit prozitek radostného opojeni a vy-
svétlit jeho divody. Tim charakterizovat pocity naroda v dané
dobé a zaroven pripravit padu pro zlom v samém zavéru prv-
niho bloku dramatu.

Upraveny prostor tfidy: Na zdi visi portrét Antonina Novotné-
ho. V rohu tfidy je zakryty naznak Juliina pokoje.

Uvod - seznameni, kruh asociaci

Debata v kruhu: Ucitel se predstavuje, vysvétluje, co tfidu Ce-
ka atd.

UcITeL: Jaka jsou vade oekavani? Reknéte své jméno, napiste
ho na stitek a ten nalepte na triko tak, abychom ho méli cely
den na ocich. Spolu se jménem zkuste strucné fict, co pro véas

SCENAR PROJEKTU A CiLE JEDNOTLIVYCH AKTIVIT

znamena slovo ,svoboda’. Co se vam pfi tomto slové vybavi?
Cil: Seznamit se se skupinou, zajistit si moznost oslovovat
zaky od pocatku kiestnimi jmény. Predat zakladni praktické
informace o projektu.

V asocia¢nim kruhu nasmérovat mysleni zakd konkrétnim
smeérem. Vyprovokovat prvni rychlou Gvahu o tom, co takova
samozrejmost jako svoboda vlastné je.

Skola - ugitel v roli

UCITEL: Podivdme se do jedné Skoly, kde pravé zacala pre-
stavka. Vy se stanete Zaky, ktefi povinné vysli ze tfidy na
chodbu.

UCITEL V ROLI SOUDRUZKY UCITELKY (nuti vSechny chodit do kruhu,
nadava, Ze vybocuji, upozorriuje na napisy na tricku, na ne-
ostfihané viasy...)

Debata v kruhu: Co to bylo za Skolu? Jak se liSila od vasi
Skoly?

Cil: Navodit zazitek nesvobody ve zndmém prostiedi. Probu-
dit vnitini nesouhlas zak( s podobnym zachazenim. Ne ko-
mentovat, pouze symbolizovat nucenou vérnost kolektivu,
vlastni nejen této Skole, ale celému socialistickému zfizeni.
Zaroven podat prvni informaci o prostredi, ve kterém Zije hr-
dinka pfibéhu.
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Hesla - vysvétleni pojmu

UCITEL: Na tabuli ve tfidé Skoly, kterou uz zname, jsou nasle-
dujici hesla:

Socialismus -

1948 -

Znarodnovani -

Politi¢ti vézni -

UV KSC -

SSSR -

Var§avska smlouva -

Burzoazie -

Délnicka trida -

Rozdélte se do skupin po péti. Pokuste se spolecné ke kaz-
dému heslu napsat, co vas u néj napadd, co vam pripomina...
Co je spolecnym jmenovatelem vSech hesel?

Cinnost: Spoleéné srovnavani vysledkd v kruhu, doplfiovani
informaci, upresnfiovani. Hesla se stru¢nym vysvétlenim bu-
dou mit Zaci na ocich po cely prvni blok.

Cil: Ovéfrit stav védomosti zakud. Zjistit, co pro né znamena
slovo ,komunismus”. Doplnit vychozi informace nutné pro
dalsi praci. Vybudovat zékladni povédomi o dobég, ve které
pfibéh zadina.

Debata v _kruhu: Mohli by takhle odpovidat Zaci nasi Skoly?
V ¢em by se jejich odpoveédi liSily?

Cil: Upozornit na protikladny charakter zpracovavaného obdo-
bi. Na manipulovany vyklad déjin i tehdejsi soucasnosti. Otaz-
kou po tehdejsim vykladu navést zaky k prvni Gvaze o konkrét-
nich rozdilech mezi dneskem a obdobim komunismu.

Navstéva Juliina pokoje - predméty vypovidajici o hlavni
postavé

Odkryti dosud skrytého koutu mistnosti. V naznaku zafizeny
pokoj sedmnactileté divky z roku 1967: Plakat Beatles, plakat

Karla Gotta, plakat filmu Markéta Lazarova, radio, gramofo-
nové desky, reprodukce obrazu Salvadora Daliho, knihy,
ucebnice rustiny...

UciteL: V tomhle pokoji bydli jeden z zak(i/Zakyn $koly, kterou
jsme pred chvili navstivili. Kdo to je? Co o ném/o ni mizeme
zjistit?

Zvuk v podkresu: Vaclav Neckar - Kdo vehazi do tvych snd, ma
lasko...

Cil: Pomoci autentickych materiald vyvolat dojem nahlizeni
do soukromi a do minulosti. Tim ziskat pozornost zakl a je-
jich zadjem o dalsi déni. Podat prvni informace o postavé, o je-
jim vkusu, o jejich zajmech. Navodit atmosféru 60. let - hu-
debni zanry, méda, design. Podat informace o predstavitelich
kultury v roce 1968. Zaradit dnes znamé osobnosti do kon-
textu doby.

Ucit zaky vsimat si detaill, ¢ist informace v predloZenych in-
diciich a zaradit vypozorované do souvislosti.

Denikové zaznamy - informace zjiStované z psaného textu
UCITEL: Zustante ve stejnych skupinach. Kazda skupina si
vezme jeden denikovy zaznam a vysvétli, co z néj o Julii po-
chopila:

.Praha 20. 8. 1967. Dneska je mi 17 let. Za rok uZ budu do-
spéla. Fuy.

Jitka mi dala plakat Beatles, naaaadhernej. Ma ho urcité
od bratrance z Londyna. Ta se tak ma, taky bych brala, kdyby
se mi teta vdala na Zapad. Ale nasi jsou taky prima, kdyZ teda
zrovna nemluvi o politice. Dali mi tranzistorak. Krasnej. To si
ted’ muzem s Jitkou poustét radio i na koupalisti.

Praha 8. 9.1967. Posledni rok na ekonomce. Sldva. UZ to tu
nenavidim. Méamina kolegyné z archivu prodala mamé skoro
novej Sici stroj. Dneska jsme ho s Jitkou musely v muzeu vy-
zvednout, protoZe by ho mama sama neunesla. Jasné Ze jsme
ho hned vyzkousely. V tom, co se proddva, vypada clovék pii-
Serné. Chtély jsme zkusit usit Jitce kalhoty, aby vypadaly jako
z Tuzexu. To je hrozné tézky. Znicily jsme spoustu latky a ma-
ma hrozné nadavala. Tak jsme si aspori kazda usily z téch
zbytku kabelku. Taky dobry.

Praha 10. 10. 1967. Byly jsme s Jitkou na Markété Lazaro-
vy v Blaniku. Ndaaadhera. Miluju VIacila. A definitivné jsme se
rozhodly. AZ odmaturujeme, zkusime prijimacky na DAMU na
herectvi. A budeme herecky. V tom kiné jsme potkaly tii ang-
licky kluky a U rikali, Ze Ceskoslovenskej film je ted’ nejlepsi
v Evropé a Ze se tomu dokonce rika nova vina! Kde jinde by
mél bejt clovek herecka neZ v centru novy viny?
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lupé, a ja tady umirdm nudou. Od rana se hadam s tatou. Po-
rad mi vnucuje, Ze ten nas napad jit studovat herectvr je ne-
smysl, Ze kdyZ jeho komunisti vyhodili z Narodniho, tak Ze me
asi tezko vezmou na DAMU... A Ze mu mdazZu vérit, Ze herec-
tvi je tvrdej chleba... A Ze jestli jsem po ném, tak brzo taky
skoncim akordt na vratnici Narodniho muzea jako on. Furt
dokola.”

UCITEL: Ano, Julie je divka, které bylo nedavno 17 let. Jeji tata
je herec, ale vyhodili ho z Narodniho divadla z politickych d-
vodu. Podepsal listinu, kterd se stavéla proti zakazani diva-
delni hry, a svij postoj neodvolal. Ted pracuje ve vratnici Na-
rodniho muzea. Juliina maminka pracuje na stejném misté,
ale v archivu. Julie ma nejlepsi kamaradku Jitku, spolu se roz-
hodly, Ze se budou hlasit na DAMU.

Julie Zije v 60. letech. To je doba, kdy se zd4, Ze je atmosféra
ve spolec¢nosti preci jen trochu volnéjsi. Nepopravuje se jako
v letech padesatych, ve filmu se objevuji opravdu zajimava di-
la, slavna i za hranicemi: Ceska nova vina.

Stale je ale komunismus, je nebezpecné fikat, co si kdo mys-
li, a ve vézenich jsou stale politi¢ti véznové. Julie se o politiku
moc nezajima. Ale $tvou ji hloupi ucitelé, Stve ji, Ze v zadném
obchodé nenajde poradné obleceni atd.

Cil: Ziskat dalsi praktické informace z riznych sfér Juliina zi-
vota. Prohloubit predstavu o Juliiné charakteru a dobé, ve
které Zije. Ukazat, jaky postoj méa Julie k vefejnym zélezitos-
tem.

Upozornit na nékolik dalSich motivld spojenych s béznym Zi-
votem v 60. letech v Praze: Tuzex, nedostatek zboZi atd.
Rozvijet schopnost zakl nalézt v textu potfebné informace
a vyvodit z nich zavéry.

Vytvorit Ctyfi pracovni skupiny. Poprvé otestovat schopnost
skupinové spoluprace ve tfidé.

Scény z Juliina Zivota - rozzité obrazy
UCITEL: Leccos uZ o Julii vime. Ted' se ji jeSté podivame do
vzpominek:
Cinnost: Na liste¢kach dostanou skupiny upfesfiujici poky-
ny:

LJuliin nejhezéi zazitek s tadtou a s mamou, ktery jenom po-
tvrdil, Ze se vSichni tfi maji radi.”

Juliin nejhezéi zazitek s Jitkou, ktery potvrdil, Ze jsou hol-
ky nejlepsi kamaradky.”

LJuliin nepfijemny zazitek s tatou a s mamou, ktery ale na-
konec jenom utuzil jejich dobré vztahy.”

LJuliin nepfrijemny zazitek s Jitkou, ktery ale nakonec utu-
Zil jejich pratelstvi.”
Debata v kruhu: Co ted vime o Julii nového?
Cil: Vytvofrit vzadjemné vztahy hlavnich postav, ovlivnit pocit
jejich pevnosti.
Seznamit zaky s principem Zivych obraz(. Nechat Zaky, aby
poprvé ovlivnili d&j vlastnimi napady.

Alexandr Dubéek - sledovani fotografii a filmovych zazna-
mu

UCITEL: Netrva dlouho a v Juliiné pokojicku se objevi tohle -
(Do pokojicku mezi plakaty umisti fotografii Alexandra Dub-
Ceka, ktera je vlepena do papirového srdce z kartonu)
Debata: Kdo to je?

UciteL: Alexandr Dubéek - od ledna 1968 novy tajemnik UV
KSC. V prosinci ho Julie s Jitkou je3té neznaly. V lednu si ho

letmo vS8imly a v bfeznu uz ho milovaly vic nez Karla Gotta
a Ringo Stara! Co je na ném tak zajimavého?

Slide show: Fotografie Alexandra Dubceka.

Zvuk v podkresu: Pisen zpivana Martou KubiSovou Mné se
b

Promitani: Setkani Alexandra Dubceka s Ivou Janzurovou
a Martou KubiSovou.

Cil: Podat prvni informaci o existenci Alexandra Dubceka
a o jeho zvoleni do funkce prvniho tajemnika UV KSC. Spojit
politikovo jméno s konkrétnim oblicejem. V promitani podat
diikaz o jeho oblibé mezi mladymi lidmi.

Navodit vztah Julie k Alexandru Dubéekovi, ovlivnit pozitivni
charakter tohoto vztahu.

Dopisy pod lavici

UcCiTeL: Holky si ¢asto pisi pod lavici, kdyz se soudruzka uci-
telka nediva. Stante se Julii, Jitkou a jejich spoluzaky. Kazdy
napiSte na papir jednu vétu, kterd vystihuje, co se vSem na
,Sasovi”, jak mu Fikaji, mdze tak libit. Potom dopis poslete dal.
Cinnost: Skupina sedi v kruhu, mezi zaky koluji papiry - do-
pisy.

Cil: Vést zaky k pisemné formulaci vypozorovanych Dubceko-
vych vlastnosti. Zdbavnou formou ucinit dalsi krok k instalaci
politika do role idolu.

Portréty politik( - pfifazovani jmen a funkgci k fotografiim
UciTeL: Jednoho dubnového rana prisli studenti do skoly. Mys-
leli si, Ze budou mit ¢estinu, soudruzka ucitelka vSak pro né
méla jiny program:

UGITEL V ROLI SOUDRUZKY UCITELKY: Casy se méni, je potieba ta-
ké vymeénit vyzdobu. Médme nového prezidenta. Soudruha
Novotného vysttidal soudruh general Svoboda. State¢ny vo-
jak. Bojoval ve druhé svétové valce. Sundejte hezky soudruha
Novotného a tady misto néj povéste soudruha prezidenta
Svobodu. K nému potom prosim povéste predsedu vlady,
predsedu UV KSC atd. Tady mate $pendliky, tady mate ob-
razky, tady popisky a mlZete se dat do dila. A dejte si na tom
zalezet, soudruh feditel si to prijde zkontrolovat. (Ucitel v roli
poloZi pred Zgky obrazky politiki - Dubceka, Smrkovského,
Cernika, Bil'aka, Svobody, Kriegla - a k nim cedulky se jmény
a popis funkci)

Cinnost: Zaci maiji éas na instalaci ,nasténky”.

UciteL: Julie s Jitkou se v politice moc neorientovaly, tak se
spolecnymi silami pokusily pfifadit jména k fotografiim.
UCITEL V ROLI SOUDRUZKY UCITELKY: Jestli uz mate hotovo, pfidej-
te k fotografiim jesté tento napis. (Poda Zakim népis ,Socia-
lismus s lidskou tvari”. Opét chvile na instalaci ndpisu. Po chvi-
I se Soudruzka ucitelka vraci, kontroluje nasténku. Vynada
Zakdm, Ze nevédi, kdo je kdo, Ze se malo zajimaji o verejné dé-
ni. Vede Zaky, aby podle jejich pokynd opravili chyby)

Cil: Informovat zdky o zménach v politice, o novém preziden-
tovi. Seznamit je se jmény hlavnich politickych predstavitela
Prazského jara. Spojit vizualné jejich tvare nejen s jejich funk-
cemi, ale také s pojmem ,socialismus s lidskou tvari.

UCITEL (uZ mimo roli): Co se to stalo se soudruzkou ucitelkou?
VSimli jste si néjaké zmény v jejim chovani?

Cil: Na osobé soudruzky ucitelky ukazat, ze se s novou vladou
souhlasi i na mistech ovladanych oficialni ideologii. Ze tedy
politici nejsou revolucionéfi, tajni bojovnici, ale verejni a ve-
fejnosti prijimani cinitelé. Zménou chovani symbolizovat
obecné uvolnéni utlaku.
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Akéni program UV KSC - dva kontrastni rozzité zivé obrazy
- pred/po
UCITEL (mimo roli ukazuje na napis): Vite, co to byl socialismus
s lidskou tvari? Byla to snaha téchto politika v Cele s Alexan-
drem Dubeckem socialismus nikoliv zrusit, ale vylepsit. Ale-
xandr Dubcek chtél dokazat Zapadu, ale i Sovétskému svazu,
Ze v socialismu se da zit svobodné. Tento socialismus, ktery
nepopird svobodu, brzy vsSichni nazyvaji ,socialismus s lid-
skou tvafi“. Na zac¢atku dubna 1968 vydavaji tito politici tzv.
Akéni program. Tady byly vSechny jejich plany zapséany. (Uka-
zuje text Akcniho programu. Nechava ho Zakum na ocich)
Vytvorte tentokrat pét skupin. Kazdd dostane jednu vétu
z Akcniho programu. Ta popisuje jednu ze zmén, kterou Akc-
ni program slibuje. Zkuste si fict mezi sebou, co zména zna-
mena, a potom nam prehrajte dvé situace - jednu pred slibo-
vanou zménou a druhou po ni. Zkuste pfi vymysleni myslet
na to, jak se zmény dotknou Julie, jeji rodiny a jejich kama-
rada.
Vybrané citace z Akéniho programu:

....Zarucit svobodu projevu i mensinovych zajmd a nazo-
ra..”

....veédecké diskuse, védecka dila, casopisy apod. nemohou
podléhat Zadné cenzure...”

....Zarucit ustavni svobodu pohybu, zejména vyjezd nasich
obcant do zahranici..”

....lIépe a duslednéji chranit osobni préva i vlastnictvi obca-
na..”

....doposud nebyla do vsech politickych a obcanskych di-
sledkd provedena vzdy ani rehabilitace lidi - komunistu i ne-
komunista -, ktef7 byli obéti nezakonnosti v minulych letech...”
Cil: Seznamit zaky s existenci Akéniho programu UV KSC
a s nékterymi z jeho bodu. Na principu kontrastu jim naznadit
revolucéni charakter zmén. Diky rozehranym situacim je ne-
chat rozdil .pfed/po” prozit. Diky spojeni s pfibéhem Julie
pomoci Zakim uvédomit si dopad zmén na konkrétni lidsky
osud.

Uvést zaky do styku se slozitym jazykem oficidlniho doku-
mentu a nutit je hledat ve slovech vyznam.

Rozhovor s Janem Werichem - sledovani televize v roli
UCITEL: A k prvni z téchto zmén doslo velmi brzy, Juliin tatinek
zacal zkouSet malou roli v Narodnim divadle. Od zafi se pry
bude moci po sedmi letech vratit do angazma.

Cil: Touto kratkou zminkou pouze potvrdit realizaci zavazki
Akéniho programu v praxi. Zacit ve védomi zaka budovat ta-
tinkdv rostouci kladny vztah k nové vedené komunistické
strané. Podpofrit atmosféru radosti z velkych zmén.

UciTeL: Jitka prisla ze Skoly a jeji rodice sledovali televizi. Tak
se chvili divala s nimi. Starite se na chvili Julii a sledujte s ro-
dici televizi.

Promitani: Jan Werich v rozhovoru s Vladimirem Skutinou.
Cil: Pfed prvnim Juliinym rozhodnutim dale ukazovat dobrou
naladu ve spole¢nosti. Dat najevo, Ze nejen mladi, nejen uci-
telé, ale i autority, jako je Jan Werich, nekriticky obdivuji Ale-
xandra Dubceka a véfi jeho reformam. Postavou Jana Weri-
cha dodat tatinkové vife v Alexandra Dubceka vice
davéryhodnosti.

Seznamit Zaky s principem kolektivni postavy.

Vstoupit do strany? - ucitel v roli a kolektivni postava
UCITEL: Tata vypne televizi a chce si promluvit s rodinou.

Cinnost: Asistenti v roli rodi¢t mluvi s Julii. Maminka ukazuje
nesouhlasné stanovisko.

MaMINKA: Julie, tatinek by si s tebou rdd o nééem promluvil.
TATINEK: Julie, j& jsem se rozhodl, Ze vstoupim do strany.
MAMINKA: Tatinek chce vstoupit do strany, kterd ho vyhodila
z Narodniho divadla. Tomu vazné nerozumim. Komunisti jsou
tu dvacet let. Popravili a zavreli spoustu lidi, a tatinek se ted’
chce stéat jednim z nich...

TATINEK: Julie, ja si totiz myslim, Ze &im vic normalnich lidi v té
strané bude, tim vétsi bude Sance, Ze se ten komunismus
opravdu zlepsi. Rozumi$? A taky jsem si Fikal...

MamINKA: No, délej si, co chces, ja jdu ohrat veceri.

TATINEK: Taky jsem si fikal, Ze by ti to mohlo pomoct, aZ se bu-
de$ hlasit na tu Skolu. Mit otce ve strané je vzdycky lepsi.
A navic, dokud je v Cele té strany Dubcek, tak se preci ne-
muze nic stat, ne? Co ty si o tom mysli§?

Poznédmka: Jsou dvé mozZnosti:

a) nechat rozhovor doplynout k rozhodnuti;

b) poslat tatinka na no¢ni sménu a nechat kolektivni postavu
Julie, aby mu napsala vzkaz.

Cil: Seznamit zaky s rozsifenym jevem v roce 1968 - vstup do
strany s nadéji, ze se tim urychli reformy. Srozumitelné upo-
zornit na zdanlivy paradox roku 1968 - svoboda je zajistova-
na stejnou stranou, ktera byla pivodcem utlaku.

Postavit zaky do situace, kdy musi jako kolektiv dojit k jedno-
mu zavéru, domluvit se na jediné odpovédi. Nastolit situaci,
kdy si Zaci musi vytvofit ndzor na zakladé ziskanych informa-
ci, formulovat ho a najit dostatek argumentd na jeho podpo-
ru. Zaroven vystavit zaky riziku, Ze jejich argumenty nebudou
dostatecné silné a oni budou muset ustoupit jinému néazoru.

Prazské jaro - vytvarné prace

UCITEL: Radostna atmosféra ve spolecnosti se spojila s poca-
sim. V Praze nastalo jaro. VSichni citili ve vzduchu novy zaca-
tek. Lidé Cetli noviny, protozZe se v nich po dlouhé dobé obje-
vovaly svobodné nazory, sledovali politické déni, nebdli se
vznaset pozadavky..., studenti pfipravovali svij majales a lidé
se chystali na 1. méj.

Ve ¢tyrech skupinach vytvorte obrazy/plakaty, které by spo-
jeni ,Prazské jaro” vystihovaly. M(zZou to byt konkrétni vyjevy,
nebo jen symboly, barvy, napisy atd.

Cinnost: B&hem malovani vystavuiji asistenti barevné plakaty
filmG ceské nové viny...

Zvuk v podkresu: Hity roku 1968.

Cil: Seznamit zaky s terminem ,Prazské jaro”. Podpofit dojem
radostné atmosféry. Symbolizovat ,barevnost” obdobi jako
kontrast k budouci ,8edi” normalizace. Zasadit udalosti do
ro¢niho obdobi.

Nechat Zaky, aby si odpocinuli od naro¢nych aktivit vyZaduji-
cich premysleni.

(Pauza na obéd)

Podpisova akce

UCITEL: Po jaru prislo 1éto. A lidé dal podporovali svoji vladu
a verili ji. Psali Alexandru Dubcekovi dopisy, podepisovali nej-
raznéjsi prohlaseni, aby mu vyjadrili svou podporu. Podivejte
se, jak takova akce na podporu vlady vypadala.

Promitani: Podpisova akce na podporu Dubceka.

UcCITEL: Jak na vas tyto zabéry pusobi? Co je na nich zajima-
vého? Co z nich pozname?
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Cil: Naznacit masovost podpory a nadseni, vzacnou jednotu
obc¢ant. Ukazat podpis jako dulezity a hojné pouzivany pro-
stfedek vyjadfeni ndzoru. Zasadit podepisovani 2000 slov do
kontextu.

2000 slov - ¢teni dokumentu

UCITEL: Ten rok bylo vyjimecné horko a na maturitu se ucilo
tézko. Ale nakonec holky odmaturovaly, Julie méla dokonce
samé jednicky. Kdyz uz holky nemusely do $koly, travily vét-
Sinu ¢asu na koupalisti.

V téch dnech se v novinach objevil tenhle dokument. Jme-
noval se 2000 slov. Napsal ho spisovatel Ludvik Vaculik. Mél
to byt obycejny ¢lanek v novinach. Ale hned ho podepsala
spousta osobnosti a k nim se pridavaly dalsi a dalsi. Z ¢lanku
se stal manifest, kterym se musela zabyvat vlada. VSichni po-
chopili, Ze je dalezité mu rozumét. Koupili si noviny a misto
koupani rozebirali kazdou vétu.

Sejdéte se ve svych ¢tyfech skupinach. Kazda skupina do-
stane vyznaceny oddil. Jejim uUkolem bude fFici ostatnim,
o ¢em cast dokumentu pojednava, co znamena, jak ji skupi-
na rozumi.

Co je na dokumentu zvla§tniho? Co je na ném odvazného?
Mohou Julie s Jitkou souhlasit s tim, co se v ném piSe?

Cil: Seznamit zaky s manifestem 2000 s/ov a s jeho hlavnimi
myslenkami.

Ucit zaky hledat informace v psaném textu a vyjadfit struéné
vlastnimi slovy jeho podstatu, hlavni myslenku.

2000 slov - t¥i kolektivni postavy

UciTeL: Jitka se rozhodla, zZe presvédci svoje rodice, aby 2000
slov podepsali. A co Julie? O ¢em si povidala s rodici, kdyz pfi-
Sla domu? Myslite, Ze Julie bude chtit, aby rodi¢e 2000 slov
podepsali?

Vytvorte tfi skupiny - tfi kolektivni postavy: Tatinka, Maminku,
Julii. Domluvte se ve skupinach, jak asi dokument vnima va-
Se postava podle toho, jak jste ji zatim poznali. Zkuste vést
rozhovor téchto tfi postav tykajici se 2000 s/ov.

Myslite, ze vedeni statu projekt 2000 slov pfijalo?... Skutec-
nosti bylo, Ze ho odsoudilo. Ale protoze byla svoboda vétsi
nez dfiv, nikomu se za tento podpis nic nestalo.

Cil: Konfrontovat dokument s rliznymi spolecenskymi a poli-
tickymi postoji. Tatinkovym pfipadnym podpisem pfipravit
dalsi okolnost pro hlavni rozhodovani v zavéru projektu. Uka-
zat prvni situaci, kdy vedeni statu zakazuje, omezuje. Upo-
zornit na to, Ze se tisk chape vétsi svobody, nez je vedenim
zamysleno. Zaroven zdlraznit fakt, Zze i pfes nesouhlas ve-
doucich predstavitelt s dokumentem nedoslo k Zadnému po-
trestani autord.

Nutit zaky vytvaret ndzor a argumenty k jeho obhajobé na za-
kladé ziskanych informaci.

Anglie - Zivé obrazy

UCITEL: Po maturité deélaly holky posledni kolo pfijimacich
zkousek na DAMU. Nez se dovédély vysledky, prisel Jitce do-
pis od tety z Anglie. Zvala Jitku i jeji nejlepsi kamaradku Julii
na tfi tydny k sobé na navstévu. Dévcata byla poprvé na Za-
padé. Setkala se tam se spoustou mladych lidi. Na tenhle ¢as
potom vSichni vzpominali jako na nejkrasnéjsi prazdniny v Zi-
voté.

V celé skupiné tvorte hromadné fotografie holek a jejich pra-
tel. Fotografie vydrzi nékolik vtefin, potom se musi zménit.
Néazev zazitku - fotografie fekne kdokoli, kdo bude mit nadpad.
(Prvni a posledni nazev urcuje ucitel, v pripadé nedostatku na-
padu urcuji nazvy fotografii i asistenti)

Cil: Podpofit radostnou atmosféru, ukazat jeden z disledk
reforem. Upozornit Zdky na neddvnou nesamoziejmost svo-
bodného pohybu po svété. Sezndmit je s vyznamem hojné
pouzivaného terminu ,Zapad”. Nechat déj celého vyletu vy-
razné v rukou Zaka.

Po slozité praci s 2000 slov nechat zaky odpocinout si v hra-
vé pohybové aktivité, kterd vyzaduje jiny druh pfemysleni.

Dopis Alexandru Dubcekovi

UcieL: Julii a Jitce se v Anglii libilo. Dobfe védély, Ze jim tenh-
le vylet vlastné umoznil jejich ,Sa8a”. A tak se rozhodly poslat
mu kratkou pohlednici. Napsaly, co se jim na jeho politice li-
bi, jak mu drzi palce, jak mu dékuji... Pfipadné co by se jesté
dalo zlepsit, co v Anglii maji, a v Cechach jesté ne... atd. Jak
znéla zdravice? Vytvorte ji ve skupinach.

Zvuk v podkresu: Néktera ze skladeb skupiny Beatles.

Cil: Pfipomenout vztah dévéat k Alexandru Dubéekovi. Ozna-
¢it Dubceka jako pivodce zmén a jejich osobni radosti. Upo-
zornit na rozsiteny jev - psani osobnich pohledd a dopisu to-
muto politikovi.

Dopis z DAMU - simultanni improvizace

UciTeL: KdyzZ se holky vratily domi, ¢ekal je na posté dopis
z DAMU. Kazda si ho cetla sama doma. Co kdyz se odpo-
védi budou lisit? Co kdyzZ se jedna dostane, a druha ne? Jes-
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té ten den odpoledne mély sraz s kamarady na koupalisti.
Cinnost: Vytvoreni &tyf skupin, dvé dostanou Juliin a dvé Jit-
¢in dopis.

UCITEL: Spolecné si prectéte dopis, ale nedejte druhé skupiné
znat, co v ném stoji. Vyberte ve svém hloucku jednu Julii ne-
bo jednu Jitku, podle toho, ¢i dopis jste dostali. Ostatni
z hloucku se stanou spoluzaky dévcat. Vymysli si, na jakou
Skolu se hlasili, jestli se na ni dostali atd.

Sehrajte si simultanné situaci setkani Jitky a Julie na koupa-
listi.

Cil: V ryze emocionalni aktivité zprostfedkovat radostny pro-
zitek splnéného snu. SpoluZaci jsou pfitomni hlavné pro to,
aby chlapci nehrali Julii, ale mohli byt jen pfejicimi prateli
jedné nebo druhé. Diky pocatec¢nimu napéti, které plyne
z nejistoty kamaradcina vysledku, zajistit nasledné radostné
opojeni.

Seznamit zaky se simultanni improvizaci. Umoznit jim prozit
svou situaci bez divaku.

Planovani budoucnosti - sdélovani myslenek

UciteL: Julie s Jitkou zjistily, Ze budou spoluzacky. | vétsina je-
jich spoluzakd se dostala na vysoké Skoly... Maji pfed sebou
krasnou a svobodnou budoucnost. Chodi po Praze a predsta-
vuji si, co je vSechno ceka.

Chodte po prostoru a jeden pfes druhého zkuste fici, na co se
budouci vysokoskolaci tési. Jak si svilj budouci Zivot predsta-
VUji.

Cil: Emocionalni priprava pro dalsi krok dramatu. Radostné
myslenky na budoucnost, tésné pred definitivnim ukoncéenim
nadéji. Podpofit nasledny Sok vyvolany pfijezdem vojsk.

Noc z 20. na 21. srpna 1968 - zvuky

UcCiITEL: Pamatujete si z Juliina deniku, ¢im je vyznamné da-
tum 20. 8.? Julie ma narozeniny. Je ji pravé osmnact. Slavila
s Jitkou a se spoluzéky. Je pualnoc, Julie lezi v pokoji a po-
sloucha ticho letni noci.

Lehnéte si na zem. Zavrete oCi a neotevirejte je, dokud vam
nefeknu.

(LeZicim Zakam rozdava ucitel listecky s napisy s prosbou, aby
Jim nyni nevénovali pozornost)

Zvuk: Tanky, letadla.

Zvuk: Rozhlas 21. 8. 1968, hlaseni z 1:55 hodin.

Cil: Skrze upozornéni na denikovy zaznam odvratit pozornost
od déjinné duleZitosti data. Pomoci valeénych zvuk( signali-
zovat vaznost situace, zprvu nevysvétlené. Plisobit na emoce
zakl. Diky zavienym oc&im vyraznéji podpofit dojem noci
a soustfedit pozornost zaka k vlastnim predstavam, neruse-
nym dénim ve tfidé.

Seznamit zaky s prohlagenim UV KSC z 20. 8. 1968. Absen-
ci vysvétlovani podpofit pocit nejistoty a zmatku.

Cinnost asistent(: Zatim trochu pozméni tfidu. Strhnou ob-
razky z Prazského jara, odstrani barevné plakaty. Vse lezi na
zemi poskozené.

Cil: Symbolizovat konec Prazského jara, konec vsech nadéji
a planu, zacatek chaosu. Zaroven probudit v Zacich opravdo-
vou emoci - vztek nebo litost, Ze nékdo nendavratné znicil, co
cely den vytvareli.

UciteL: Julie jde do kuchyné. Tam sedi jeji rodice a poslou-
chaji rozhlas.

Oteviete oci, podivejte se na své papirky a stante se posta-
vou, kterou vam urcuji. Dal poslouchejte rozhlas za tuto po-

stavu. Sednéte Ci stoupnéte si tak, jak by asi sedéla nebo sta-
la vaSe postava v takové situaci. Budete-li chtit pozici béhem
poslouchani zménit, mlzete. Rozhlas vysila az do rana. Nikdo
nespi.

Zvuk: Rozhlas 7:20 - 8:00, sestfih zaznam, zakoncéeny statni
hymnou.

UCITEL: Zlstante ve svych pozicich. Komu ted poloZzim ruku
na rameno, mGze (ale nemusi) fict, co si jeho postava v duchu
fika.

Cil: Pokracovat ve vytvareni atmosféry. Nechat zaky pocitit
tragiku chvil. Skrze velmi emotivni hlasy redaktor( je sezna-
mit s vypjatou atmosférou noci a rdna a s udalostmi pred roz-
hlasem na Vinohradské tfidé v Praze. Zprostfredkovat jim
vzkazy obcanlim - vyzvy ke klidu, ne k boji. Propojit chvile
okupace s pfibéhem Julie a jeji rodiny.

Debata v kruhu: Co to znamend? Co se stalo a pro¢? Co se
ted’ asi stane?

UCITEL: Sovétska a ostatni vojska VarSavské smlouvy obsadi-
la Ceskoslovensko, protoze podle predstavitelti komunistic-
kych statd obrodny proces v Ceskoslovensku socialismus
nevylepSoval, ale ohroZoval. Oni ted’ nésilim ohlidaji, aby se
Ceskoslovensko vratilo k socialismu takovému, jaky je
v Moskvé a v jinych socialistickych zemich. Ceskoslovensko
uz neni samostatnym svobodnym statem, ale okupovanou
zemi.

Cil: Srozumitelné vysvétlit, co se vlastné stalo a pro¢. Dat pro-
stor na dotazy. Zaroven vSak nechat situaci otevienou. Nepo-
pisovat dalsi prabéh ¢i nasledky okupace.

Konec prvniho dne. Vyzva

UciTeL: Julii a cely narod opoustime brzy rdno 21. srpna roku
1968. V Praze a v noha méstech a vesnicich v Ceskosloven-
sku jsou tanky, a nikdo nevi, co se bude dit dal. Je jen jasné,
Ze véci nebudou tak, jak si je lidé planovali.

AZ prijdete domu, zkuste se zeptat, co tahle noc znamenala
pro lidi, které znate: babicky, sousedy apod. Zitra si prevypra-
vime, co zajimavého jste zjistili.

Cil: Vyjadirenim nejisté budoucnosti probudit zajem o druhy
blok projektu. Zaroven vyprovokovat debatu v rodinach. Pro-
pojit ve védomi zakd rok 1968 s osudy lidi, které znaji, moz-
na s osudy jich samych. Skrze Zijici pamétniky upozornit na
to, jak prekvapivé nedavno k témto udalostem doslo.

DRUHY DEN PROJEKTU

Cil dne: Seznamit zaky s udalostmi prvnich dnt sovétské oku-
pace a nastupu tzv. normalizace. Problematizovat obraz Ale-
xandra Dubceka. Ukazat bezvychodnost situace v roviné
osobni i politické. Dovést pfibéh k vrcholnému rozhodnuti.
Upraveny prostor tfidy: Fotografie z prvnich dnt okupace. Na-
znaky barikad vytvofené ze kolnich lavic, nepofadek. Cas na
prohlédnuti.

Promitani: Zabéry z roku 1968.

Zvuk v podkresu: Pisné Karla Kryla.

Cil: Umoznit zakiim vstoupit do atmosféry. Odlisit prostor tfi-
dy od ostatnich prostord Skoly. Upozornit zaky, Zze béhem no-
ci doSlo k obrovské zméné, Ze ranni ulice se od té vecerni za-
sadné lisi. Beze slov pfildkat pozornost zaka k tématu.
Propojit vypravéni s obrazy historické reality a soucasné s je-
jich symboly vybudovanymi ve tfidé.
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Rekapitulace pfedchoziho dne, vypravéni

Cinnost: Vypravéni piib&ha, které zaci slyieli v rodinach. Na-
pady a otazky, které vyvstaly po konci programu predchoziho
dne.

UcCiTeL: Co se stalo? Kdo to zavinil? Kdo tomu mohl zabra-
nit? Bavili jste se o tom doma? Je néco, co k tomu chcete
Fici?

Cil: Ovérit, do jaké miry byli Zaci osloveni prvni ¢asti projektu,
co si pamatuji. Alespon c¢astecné zjistit, jestli Zaci uposlechli
vcerejsi vyzvu a rozebirali téma okupace s rodinou. Zrekapi-
tulovat hlavni udalosti pfibéhu, zjistit, kde maji Zaci informac-
ni mezery, a doplnit, co je treba.

Propojit sovétskou okupaci s dalSimi udalostmi, vnést do hry
i dalsi lidské osudy.

Rozvijet schopnost prevypravét pribéh tak, aby mu ostatni
porozumeéli.

UCITEL: Naposledy jsme byli s rodinou 21. srpna 1968 rano.
Ted' se podivdme, co se délo potom.

Situace na ulici - Zivy obraz

UcCIteL: Holky chodi po ulici. VSude kolem béhaji lidé, jezdi
tanky, studenti diskutuji s vojaky, nékdo roznasi narychlo vy-
robené letaky. - Vytvorte spolecné Zivy obraz - jeden po dru-
hém zaujméte pozici v prostoru. Okomentujte, koho predsta-
vujete a co délate.

Cil: Seznamit zaky se situaci na ulicich. Upevnit jejich védom{
o motivech, se kterymi bylo mozZzno se na ulici potkat. Vyzd-
vihnout ulici jako dullezZité dé&jisté. Zapojit postavy pfibéhu do
déni.

Pripravit Zaky na dalsi krok dramatu.

Stielba - zména obrazu, asociace

UCITEL: Potom se holkdm za zady ozve nasledujici zvuk. Po-
slouchejte ho a kratkym pohybem zménite situaci na obraze
tak, jak by se asi po zaznéni takového zvuku promeénila.
Zvuk: Strelba z kulometu.

UCITEL: Zlstante v Zivém obraze. Ted vas obejdu, a komu
polozim ruku na rameno, muZe fici, jaké pfedstava se mu s té-
mito zvuky poji. Co se mu vybavi jako prvni. Na co si vzpo-
mene, jaky pred sebou vidi obraz... Jesté jednou zvuk zopa-
kujeme:

Zvuk: Strelba z kulometu.

UcCITeL: V téch nékolika prvnich dnech okupace zemrelo 72 li-
di. Minozi z nich byli zastreleni sovétskymi vojaky. Velmi Cas-
to bez pfedchozi provokace.

Cil: Skrze necekany zvukovy vjem navodit atmosféru strachu.
Dat najevo, Ze okupace se neobesla bez obéti. Navodit pocit
nebezpeci smrti, ve kterém se protestujici lidé na ulicich oci-
taji.

Symbolizovat fakt, jak nec¢ekana byla pro mnohé stfelba do
civilist. Jak si malokdo uvédomoval, Ze tim, Ze se pfisel po-
divat, riskuje vlastni Zivot.

Fotografie z okupace - slide show

Projekce: Slide show, fotografie z prvnich dnii okupace.
Zvuk: Pisen Karla Kryla 7ak vds tu mame, bratfi...

Cil: Propojit predstavy zakd s konkrétnimi vyjevy. Vyuzit
silu fotografii a hudby - pasobit na emoce zakl. Zpro-
stfedkovat atmosféru prazskych ulic. Propojit mnohdy
obecné znamé a Casto se objevujici fotografie s konkrétni
udalosti.

Trikolory - uéitel v roli

UCITeL: V prvnich dnech okupace nemél nikdo Zadné pokyny.
Kazdy délal, co umél a vymyslel. Lidé na protest proti okupa-
ci stavkovali... - Hned prvni den okupace potkaly holky sou-
druzku ucitelku.

UCITEL V ROLI SOUDRUZKY UCITELKY (v Sedém saku rozdava triko-
[0ry s pripravenymi spinacimi Spendliky)

UCITEL: Pamatujete si, jaka byla soudruzka ucitelka na zacat-
ku? Co se na ni zménilo? Jak se k vam chova? - V prvnich
dnech okupace byli k sobé lidé slusni, pomahali si, soucitili
spolu, jejich osud je spojil dohromady. Neznami lidé si vza-
jemné davali prednost, zdravili se, povidali si na ulici...

Cil: Dat najevo, Ze je narod jednotny proti spoleénému nepfi-
teli, Ze je citit obecna potreba néjak projevit nesouhlas. Sym-
bolizovat soudrZznost naroda, vzajemné obdarovavani. Infor-
movat zaky o tom, Ze trikoldra patfi k revoluénim okamzikiim
naroda, srpen 1968 nevyjimaje. Oznacenim zakl trikolorou
zajistit, aby Zaci i béhem prestavek citili kontinuitu préace, ja-
kysi pocit vyjimecného stavu.

Novinové titulky

UciteL: Chvili se k lidem dostavaly informace skrze rozhlas,
ktery Rusové neuméli vypnout. Obsadili vysilace a budovy
rozhlasu, a stejné se vzdycky zacalo vysilat odjinud. Stejné to
bylo i s televizi.

Nejvice informaci vSak lidé na ulicich ziskavali z novin. Novi-
ny se nekupovaly, ale rozdavaly. Vytiskt nebyl dostatek, a tak
na nich byly néapisy: ,Precti a predej dal.” Desitky organizaci
vyjadfovaly své stanoviska v letacich, které jejich ¢lenové roz-
hazovali po ulicich. (Ucitel s asistenty rozhazuji letaky, noviny)
Chodte prostorem a ¢téte jeden pres druhého nahlas napisy,
které uvidite. Nadpisy ¢lankd, hesla...

Cil: Upozornit na noviny a letaky - dalezity fenomén srpno-
vych dni. Na aspekty typu mimoradnych vydani, Sifeni novin,
vyzvy k predani dal apod. Letmym c¢tenim titulkll postieh-
nout pateticky tén ¢lankud. Jejich jednoznacné stanovisko
k okupaci.

Kde je Dubcéek?

UciTeL: Ale co se stalo s Dubcekem a ostatnimi? Od no¢niho
prohlaseni o nich nic nebylo slyset... Kde myslite, Ze mGzou
byt? - Stante se hlouckem studentd na ulici a prodiskutujte,
kde by mohli jejich politici byt. Co vS§echno studenty napa-
da?

Cil: Obratit pozornost k osobé Alexandra Dubceka, navazat
tak na praci z prvniho bloku projektu. Zdaraznit, Ze nebylo
jasné, co se s politikem déje. Pomoci napadd zaku vytvorit
prehled moznych feSeni a skrze né symbolizovat nebezpeci,
v jakém se politici nachazeji. Ziskat informace o tom, jak Za-
ci vnimaji vaznost situace, popfr. doplnit potfebné informa-
ce.

UciteL: Druhy den okupace se na zdi objevi tenhle plakéat (or/-
ginalni letak s fotkou Alexandra Dubceka). ,Tém, kterym véri-
me. Vidime je znova pred sebou. Bohuzel v§ak jenom na tom-
to obrazku a mame velky strach o Zivoty nasich soudruht
Dubéeka, Smrkovského, Cernika a dalsich. Vsichni, kterym
jsme tak spontanné vyjadfili nasi divéru v uplynulych mési-
cich, jsou nyni v rukou okupant(i nasi zemé. To, jak s nimi na-
kladaji, zatim nevime, ale z toho, Ze byli zajati silou zbrani...”

UciteL: Co to znamend? Dubcek je zajat a odvezen, nikdo za-
tim nevi kam.
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Cil: Zajistit postupné zjistovani informaci, odhalovani pravdy
po castech, pokracujici nejistotu. Opét symbolizovat zpisob
komunikace obcani mezi sebou - letaky.

Oveérit, zda doslo k néjakému pokroku v ziskavani informaci
z psaného textu.

Noviny - hledani informaci v textu

UCITEL: Jediné, kde Ize najit néjakou podrobnéjsi zpravu o Ale-
xandru Dubcekovi, jsou noviny. Vezméte si ted kazdy jedny
noviny a poradné je prostudujte, hledejte stejné jako Julie
a Jitka jakoukoli zminku o Alexandru Dubcekovi. Potom se
vratte do skupin a spolecné ndm pripravte zpravu o tom, co
jste zjistili.

Cil: Podrobnéji seznamit zaky s novinami, slohem a téonem
¢lanka - vtipy, velké titulky, provolani... Seskladat udalosti prv-
nich dni sovétské okupace do uceleného obrazu.

Opét stimulovat schopnost najit informaci v textu.

Co se déje v Moskvé

Debata v kruhu: Shrnuti toho, co vime z novin, doplnéni in-
formaci. Vite, kdo je Leonid Breznév? Stru¢né vysvétleni, shr-
nuti vztahu Moskvy k udalostem v CSSR od ledna 1968 do
okupace - ¢asta varovani, osobni dopis L. |. Breznéva A. Dub-
¢ekovi, Zvaci dopis. Fotografie L. |. Breznéva.

UcITEL: Ted' tedy vime, Ze jsou ¢eskoslovensti politici v Mosk-
vé. UZ ne jako zajatci, ale jako delegace. T¥i dny uz vyjedna-
vaji s Leonidem BreZznévem o tom, co se bude dit s Cesko-
slovenskem dal. Je jasné, Zze Dubcek a ostatni bud” podepisi
souhlas s okupaci, sovétska vojska tu zlistanou, nebo nepo-
depisi souhlas, podafi se jim vyjednat smir a vojska odejdou,
anebo nepodepisi, smir nevyjednaji a bude valka... - Ted' je
26. srpna. Julie prisla domu a fesi s tatinkem a maminkou si-
tuaci v Moskvé. Co si o ni mysli jednotlivi pfedstavitelé rodi-
ny? Jaké mysli, Ze bude mit jednani politik(i vysledky? Pre-
hrajte si ve skupinach jejich rozhovor.

Cil: Na zakladé zjisténych informaci shrnout zpétné zakladni
politickou situaci.

Skrze popis politickych vztahd k Moskvé pozménit jedno-
znacné bezstarostné vnimani Prazského jara. Vysvétlit pod-
statu moskevskych jednani. Nastinit silu sovétskych soupefu
v . dialogu”.

Vztahnout politické udalosti zpét k Juliiné rodiné. Vést zaky
k tomu, aby si skrze role uvédomili smysl nasledkl politic-
kych rozhodnuti pro ob&any CSSR. Soustiedit se na to, co je
vlastné v zdjmu naroda, co si lidé preji. Poprvé od okupace
vést zaky k moznému prehodnoceni vztahu k politikiim. Pro-
vokovat Uvahu nad moZnostmi, které politici v Moskvé maiji.

Napisy - slide show

uUciteL: Kdyz byli jejich politici v Moskvé, jednou z maéla zbra-
ni, kterou lidé v ulicich méli, byly napisy: Transparenty, plaka-
ty, napisy na zdech, letaky, vtipy...

Projekce: Slide show - napisy na zdech.

Zvuk v podkresu: Pisen Marty Kubisové Ne/

Transparenty - vytvarné prace

UciteL: Julie s Jitkou ,SaSovi” véfi. Pridejte se tedy ke spousté
PraZanu a vytvorte transparent k podpore Alexandra Dubceka.
Heslo si vymyslete nebo se inspirujte na fotografiich.

Cil: Informovat o dal$im dulezitém fenoménu pouli¢nich pro-
testll - napisech. O stylech projevd a formach provedeni. Na-

vodit protestni atmosféru. Poukazat na stéle trvajici soudrz-
nost lidu.

Po naroéném rozebirani moskevskych jednani umoznit tfidé
odpocinek pfi vytvarné préaci. Vylou¢enim barevnosti dat na-
jevo rozdil atmosféry téchto dni od atmosféry Prazského jara.
Vytvofit z vyrobenych plakata .dekoraci tfidy” pro druhou
Céast lekce.

Navrat politika

UCITEL: 27. srpna se politici vraceji z Moskvy. Jsou vy€erpani,
Dubcek plsobi nemocné. Vsichni podepsali souhlas s oku-
paci, jen FrantiSek Kriegel nepodepsal. Dubéek mé v rozhlase
projev, pii kterém skoro place. Dékuje narodu a prosi ho, aby
byl rozumny. Vratte se do skupin. Postavte se doprostred tfi-
dy Celem k portrétiim politikt na zdi. Slysite jejich hlasy v te-
levizi. Co vasi postavé bézi hlavou. Komu polozim ruku na ra-
meno, ten to fekne nahlas.

Cil: Informovat zaky o vysledku moskevskych jednani. Dat na-
jevo dulezitost tohoto kroku v pookupacnich udalostech. Ne-
chat tfidu zvazit pfrijeti jejich ¢inu verejnosti. Jiz vykladem
atmosféry navratu politik(i upozornit na poraZenecky, nevi-
tézny postoj. Dat najevo, Ze nyni konci veSkeré nadéje na
zménu. Ukongit dopoledni blok s pocitem, Ze kon¢&i Prazské
jaro a kon¢&i zmatek po okupaci, ktery, kdyz ni¢im jinym, byl
alespon energickym a hrdym postojem lidi. Nyni nastava jen
hluboké zklamani a prohra.

(Pauza na obéd)
Co se délo v nasledujicich tydnech?

UciteL: Co si myslite, Ze se délo v néasledujicich tydnech? -
V prvnich dnech okupace byla situace nejasna, nevédélo se,
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co bude dal. Politici se vratili do svych funkci, ale sovétska
vojska zUstala na nasem Uzemi. Tanky se pomalu zacaly sta-
hovat z mést do kaséaren, do lesl...

Fotky s Jitkou - Zivé obrazy

UcCITeL: Julie ted’ travila vétSinu Casu s Jitkou. Byla rada, Ze ji
ma. Vymyslete ve skupinach jednu fotku (Zivy obraz), ktera
vystihne naladu, kterou v téchto dnech holky asi mély. Divaci
potom daji fotografii jméno.

Cil: Kvali a¢innosti nasledujiciho kroku pfipomenout silu Juli-
ina a Jit€ina préatelstvi. Ukazat a nechat zaky prozit v pIné hre,
Ze rezignovana a smutna atmosféra zasahla lidi osobné. Dat
za4kam pocitit bezvychodnost situace.

Dopis od Jitky

UCITEL: Na zacatku zafi byly holky domluvené, Ze se Jitka sta-
vi u Julie doma a puGjdou ven. Jitka nepfisla ani nebrala tele-
fon. Druhy den nasla ve schrance Julie tenhle dopis. Pfectéte
si ho kazdy sédm. Az si ho doctete, udélejte s nim to, co by
s nim v tu chvili udélala Julie. Vyjadfite tim Juliin vztah k do-
pisu a k informaci, kterou v ném nasla.

Zvuk v podkresu: Skladba skupiny Blue Effect Slunecnr
hrob.

Text dopisu: ,Julie, tdta to rozhodl beze mé a rychle. Ne-
smim se ani rozloucit. Odjizdime do Anglie k teté, dokud to
jde. Do emigrace, chapes? To je désny. Vibec nevim, jak tam
zlistaneme dlouho. Co kdyZ navzdycky? Nasi sice fikaji, Ze ta-
dy Ruséci nebudou dlouho, ale... Na DAMU ted bude$§ mu-
set nastoupit sama - a doufam, Ze budes brzo slavna herec-
ka, abych se s tebou mohla vytahovat. Julie, snad se zas
brzo uvidime! Bude se mi hrozné styskat! NapiSu Ti, hned jak
to pujde. Jitka.”

Cil: Seznamit zadky s fenoménem hromadné emigrace. Ne-
chat je prozit ztratu blizkého c¢lovéka vcéetné faktu, Ze neni
vlibec jasné, zda se budou moci jesté nékdy potkat. Formou
neverbalni reflexe dovolit zakiim prozit situaci v celé intenzité
beze studu z patosu nebo precitlivélosti.

Tatinkiv souhlas - uéitel v roli

UcITeL: Julie nastoupila na DAMU a tatinek zGstal v Narodnim
divadle. Stat pomalu, ale jisté zacal omezovat svobody obca-
nl. Ze svych funkci odesli postupné vsichni hlavni predstavi-
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telé Prazského jara. Ani Alexandr Dubcéek uz nebyl ve viadé.
Cil: Informovat zaky o postupné zméné poméra az k totalni
normalizaci. Pfipravit okolnosti pro posledni rozhodovani.
UEITEL: Asi dva roky po okupaci pfila Julie ze koly. Cekal na
ni tatinek:

ASISTENT Vv ROLI TATINKA: Julie, musim si s tebou o nééem pro-
mluvit. Vstup do strany jsi mi schvalila. Ted, protoZe v ni jsem,
po mné chtéji, abych podepsal souhlas s okupaci. Jako nasi
politici. Mdma méla pravdu... Kdyz to nepodepisSu, ze strany
mé vyhodi a budeme mit vétsi peklo, nez jsme méli pred
osmasedesatym rokem. Vyhodi mé z Narodniho divadla a ne-
nechaji mé délat ani na té vratnici. Budu muset uklizet, za-
metat ulice. Julie, tohle neni jenom moje rozhodnuti. Je to
i na tobé a na mamé. Ovlivni to vas zivot. To, c¢emu se tady za-
¢ina fikat normalizace, muze byt hodné nebezpecné. Co si
o tom mysli§? Nemusi§ mi odpovidat hned.

UciTeL: Julie je ve svém pokoji, nemuZe usnout. Na papir si pi-
Se sva pro a proti.

Cinnost: Kazdy dostane dva papiry. Na zemi jsou napisy ANO
a NE.

UcITeL: Na jeden papir napiste svij hlavni argument proc¢ po-
depsat a na druhy pro¢ nepodepsat. Nepodepsat prilozte
k NE a podepsat k ANO. - VSichni si prectéte argumenty
ostatnich. - Rozhodnéte za Julii. Vi, Ze to, co tatovi fekne, bu-
de dllezité. M& mu doporucit, at podepiSe, nebo nepodepi-
suje? - Postavte se bud k ANO, nebo k NE.

Cil: Vrcholné rozhodovani. Informovat Zaky o podepisovani
souhlast s okupaci v ramci stranickych provérek. Postavit je
pred stejny problém, pred kterym stali politici v Moskvé. Po-
moci hledani argumentd pro oba postoje dat najevo nejed-
noznacnost situace. Diky ¢teni argument( druhych docilit
opétovného predchoziho zvazeni rozhodnuti.

Pfimét zaky, aby ucinili rozhodnuti, i kdyz jsou si védomi jeho
nedokonalosti.

Nasledky rozhodnuti - rozehrané situace

UeITeL: Podpisem moskevského protokolu zadalo v Ceskoslo-
vensku obdobi tzv. normalizace.

Do roka byly vSechny hlavni funkce ve vladé vyménéné. Pre-
zidentem se stal Gustav Husék a Vasil Bil'ak byl jeho pravou
rukou. Vratila se cenzura, nikdo nesmél odjet do ciziny, vSech-
no bylo kontrolované a fizené komunistickou stranou. - Ve
Ctyfech skupinach vytvorte scénu z Juliiny rodiny v obdobi
normalizace. Jak tatinkdv podpis/nepodpis ovlivnil jejich bu-
doucnost?

Cil: Informovat zaky o existenci a zakladnich rysech obdobi,
kterému se oficialné fikalo normalizace. Vést je ke zhodnoce-
ni vlastniho rozhodnuti. Potvrdit, Ze ani jedno z feSeni neni
idealni.

Vyroéi 2008 - shrnuti, reflexe

UcCITEL: Je rok 2008. Julie a Jitka maji uz témér dospélé déti.
Po revoluci 1989 se ob¢as potkayji, i kdyz Jitka Zije v Anglii. 21.
srpna 2008 se sejdou v Praze na Vaclavském namésti. Je tu
spousta lidi, ktefi rok 1968 zazili, i téch, co ho nezazili. VSich-
ni zapaluji svicky. - Na velky papir zkuste napsat to, co si pod-
le vas mysli lidé, ktefi se ocitli Ctyricet let po okupaci na Vac-
lavském nédmeésti. Co pro né rok 1968 znamend? - Kdo chce,
muZe napsat na papir i svoje jméno a k nému kratiCce pfipsat,
co se jemu osobné vybavi, kdyz se fekne 21. srpen 1968.
Zvuk v podkresu: Pisen Marty KubiSové Modlitba pro Martu.
Cil: Pfimét zaky, aby stru¢né pojmenovali bezprostredni zazi-
tek z projektu. Ovéfit, co projekt zakiim pFinesl. Privést Zaky
k tomu, aby se pokusili zformulovat podstatu déni v roce
1968. Pfipomenout nedavné ctyricetileté vyroci let od sovét-
ské okupace.

Pomoci hudby podpofit vaznou atmosféru.

Propojit zivot zaku s pribéhem. Symbolizovat setkani lidi je-
jich generace s generaci pamétniku.

REFLEXE PROJEKTU

Co se podafilo, s éim byly problémy pamatujes?

Realizace projektu neprobéhla bez problé- 2. Které momenty dilny na tebe nejvice

m. Byly to naro¢né dva dny pro mé i pro zapusobily?

Zaky. Rozhodné je vSak nepovazuji za na- 3. Umi§ popsat, co jsi v téchto momen-
tech prozival/prozivala?
Zhodnotit Gcinek projektu mi kromé 4. Umi$ popsat, co asi prozivali lidé v roce

mahu zbytec¢nou.

vlastniho pozorovani pomohl papir s bez- 1968?

prostfednimi reakcemi zaku, ktery jsme 5. Zmeénila dilna néjak tv(j pohled na rok

vytvorili v zavéru dramatu, a hlavné dotaz- 1968?

niky, které Zaci vyplnili asi dva tydny pore- 6. Chce§ nam néco vzkazat?

Dotaznik byl sestaven z téchto otazek:
1. Jaké informace ti dilna pfinesla? Co si

témeér jista, ze jsem toto slovo nepouzila.
Z konkrétnich aktivit je zmifiovana hra Ha-
Hu-Ho (3x) a vyroba plakatd (1x), tedy ak-
tivity odpocinkové.

Problémy, s kterymi jsem se pfi realiza-
ci setkala, souvisely predev§im s naroc-
nosti celého projektu, nezkusenosti zakl
s technikami dramatické vychovy, ale také
s vlastni zbrklosti. P¥iliS rychlé reakce
a potreba vést lekci velkym tempem do-
predu mnohdy zapficinily chybu, které by
se po klidné uvaze bylo mozné vyhnout.

alizaci projektu.

Reakce na otazku poloZzenou v zavéru
projektu ,Co pro mé znamena 21. srpen
1968" jsou jasné ovlivnény bezprostred-
nim zazitkem sovétské okupace. VétSina
napisa li¢i pocity strachu, smutku, bolesti
atd. Jedna reakce se vraci k prvnimu blo-
ku projektu a odkazuje k Prazskému jaru.

Dotazniky dostali Zaci od své pani uci-
telky déjepisu v mé nepfitomnosti. Nemo-
hla jsem tedy ovlivnit vyplfiovani dotazni-
kl, zajistit potfebnou miru podrobnosti
odpovédi.

VyplInéné dotazniky ukazuji zvla$tni ne-
vyrovnanost: Zatimco vliv prvniho dne se
v nich projevuje ve jménech konkrétnich
osob a jevl (bx Karel Gott, 7x .Sasa”, 1x
Beatles, 6x Prazské jaro atd.), druhy den je
popisovan prevazné pojmenovanim emo-
ci (strach, bezmoc, beznadgj, zklaméani,
smutek atd.). Pojmenovani konkrétni uda-
losti se ve druhém bloku objevuje v sou-
vislosti s Jit€¢inou emigraci (1x) a s pricho-
dem sovétskych vojsk (bx). Slovo
.okupace” se vyskytuje jen jednou. Ctyfi-
krat Ize najit slovo ,valka“, ackoli ja jsem si

Ackoli se moji dva asistenti Ucastnili
jen nékolika aktivit, jejich pfitomnost po
celé dva dny byla pro mé velmi dalezita.
Zajistovali plynuly priibéh dramatu. Sledo-
vali scénér, védéli, jaky krok ma nasled-
nost, méli také dobry prehled o rekvizi-
tach atd. Vzhledem ke svému véku
a pozici méli k zakim bliz nez ja, mluvili
s nimi béhem samostatné prace skupin
a pratelsky je smérovali k potfebnému cili.
Tvorili jakysi mezistupen mezi mnou a za-
ky, ktery se v nékolika momentech ukazal
velmi vitanym. Klid a jistota, s jakou hrali
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role rodicl, byla velmi dulezitad pro pfijeti
této techniky tfidou.

ZvySovat jistotu zakd a porozuméni
¢innostem pomahala velmi dobfe techni-
ka ucitel v roli. Zvlasté pfisnd soudruzka
ucitelka z poc¢atku projektu ¢i vstup rodict
rychle vtahly zaky do hry. Jistota ucitele
v roli dodéavala jistotu i Zakam.

Postupné jsem také do prace zarazova-
la podrobnégjsi vysvétlovani jednotlivych
technik, zpresnovani vlastnich pozadavk
(napf. co znamené rozehrana situace, Ze
by méla mit zacatek, stfed a konec apod.).
Realizaci nékterych krokli pomohlo i to, Ze
jsem zaky pozadala, aby rozpadlou nebo
malo srozumitelnou situaci znovu promys-
leli a potom opét prehrali.

Velmi dobrou cestou k zprehlednéni
tkolu byly také momenty, kdy méli Zzaci
vytvofit néco konkrétniho - plakat, trans-
parent, seznam... Na tento zplsob prace
jsou zaci zvykli. Véc, kterou lze vidét
a odevzdat, sama o sobé ukol konkretizu-
je, zprehledniuje. Néco si myslet, na né-
¢em se domluvit, je ve srovnani napf. s na-
kreslenim plakdtu mnohem sloZitéjSim
ukolem.

Co se tyCe obsahu projektu - zvlasté vi-
ditelné vyvstavaly rozdily mezi jednotlivy-
mi zaky. Zatimco néktefi (zhruba polovi-
na) neméli s pochopenim udalosti zadny
problém a dokazali vnimat jevy v jejich
rozpornosti, jini méli v této oblasti zmatek.
Z tohoto dlivodu jsem brzy pristoupila
k metodé argumentovani. Kazda odpovéd’
musela byt podporena argumentem, vy-
svétlena. Jinak nebyla uznana, v hlasova-
ni neméla platnost. Nebylo mozné zvratit
sled udalosti pouhym ,ano” &i ,ne”. Né-
které zaky jsem tak vyprovokovala k vétsi
aktivité, jini tak neméli vdaném okamziku
moZnost rozhodovat o béhu udalosti.

Abych zaky k argumentim a pozorné-
mu vnimani privedla, kladla jsem opako-
vané otazky typu: Pro¢ si to mysli§? Z Ce-
ho jsi to poznal/la? Jaky je tv(j hlavni
divod?... Timto zpUsobem jsem zaroven
docilila toho, Ze vyklad situaci nezaznival
pouze z mych Ust. Mnohem castéji jsem
jen zpresfovala a shrnovala argumenty,
ke kterym pred tim zaci sami dosli. Vétsi-
na informaci tak byla zopakovana nékoli-
krat, nékolikerym zplsobem. | tento zpu-
sob, predpokladam, vedl k vétSimu
porozuméni problému.

V tomto sméru byl také dobrou techni-
kou spor dvou stran, které si dopredu pfri-
pravi argumenty pro/proti. Timto zpuso-
bem byla situace vylozena mnou, potom
znovu ve skupiné, potom se v debaté uka-
zala ve své nejednoznacnosti a nakonec
jsem opét ja struc¢né shrnula hlavni body
debaty.

Ke konci téchto debat-spor(i uz slabsi
Zaci nestacili silnéjsim, jejich argumenty
se vycerpaly. VétSinou vsak tito Zaci dale
podporovali bojovnou atmosféru, ktera
byla dalezZita pro zapal diskutujicich. Spor
jsem tedy vétSinou brzdila az ve chvili, kdy
se v atmosfére boje rozumné argumenty
zacaly zcela ztracet.

Naro¢nost dramatu nebyla dana tolik
jeho obsahem jako spiSe intenzitou a dél-
kou prace. Na rozdil od bé&Zznych hodin,
kdy je od zakl vyZadovano soustiedéni
pouhych ¢tyficet pét minut, ve kterych
jsou navic chvile aktivity stfidany pasiv-
nim poslouchanim vykladu, jsem ja vyza-
dovala pIné nasazeni po dobu nejméné
dvou hodin, a to po celé dva dny, vzdy od
osmi do tfi hodin odpoledne. Zavér pro-
jektu jasné potvrdil, ze slozité ukoly, které
vyzaduji soustfedéni a naro¢né logické
operace, musi byt vyraznéji stfidany od-

pocinkovymi aktivitami. (V plvodnim pla-
nu projektu jsem aspekt odpocdinku za-
sadné podcenila.) BEhem prace jsem po-
stupné pochopila, Ze je dobré, kdyz zaci
presné védi, kdy bude konec probihajici
Casti, kdy prijde prestavka apod.

Ovsem nejen délka projektu, ale i délka
jednotlivych kroki méla velky vliv na je-
jich Gcinek a soustfedéni zaka. Zvlasté
v momentech, kdy se Zaci stavali pouhymi
pozorovateli nebo posluchaci, a sami tedy
nemohli nijak délku aktivity ovlivnit. Ze
vSech ,vynalezd” moderni techniky, které
jsem ve svém projektu pouzila, .,fungova-
ly” nejlépe dvouminutové slide show - stfi-
dani fotografii ve dvou &i tfi sekundovych
intervalech s hudebnim doprovodem.
Kazdému takovému promitani byla véno-
vana absolutni pozornost. Fotografie pre-
zentované timto zplGsobem si tfida dobre
pamatovala a dale s nimi dovedla praco-
vat. Jakékoli del§i promitani bylo pro zaky
jiz naro¢né a jejich pozornost se ztracela.
Nejkritictéjsi byla délka sestfihu audioza-
znamU z prazského rozhlasu. Spoléhala
jsem na rostouci napéti popisovanych
udalosti a nechala délku sestfihu na péti
minutach. Z neklidu tfidy bylo vSak jasné,
Ze to je stale prilis mnoho. Naopak dobre
pusobily momenty, kdy bylo tfeba materi-
alu vénovat kratkou pozornost. Napfiklad
pouhé hlasité ¢teni titulkd z novin lezicich
na zemi. Tyto chvile stru¢né, ale srozumi-
telné pojmenovaly predstavovany motiv,
a zaroven dokazaly rychle navodit atmo-
sféru a oslovit emoce zaka.

Pisemné reakce zakl jasné potvrzuji,
Ze uddlosti prvniho dne byly pro vSechny
srozumitelnéjsi. D&j druhého dne se spise
sléva v jeden pocit, atmosféru. Informace
z prvniho dne byly tedy evidentné podany
prehlednéji, dulezité momenty byly vyraz-




néji vyzdvizeny nad ostatni. Ve druhém
dni se objevilo zfejmé pfiliS mnoho infor-
maci podobné dulezitosti, a zaleZelo tedy
mnohem vice na ndhodném vybéru, kte-
rou informaci si zaci uchovaji v paméti,
a kterou zapomenou.

Je zfejmé, Ze se mi podafilo rok 1968
propojit ve védomi zakl s Prazskym ja-
rem, jménem Alexandra Dubceka a sovét-
skou okupaci, véetné data prichodu ar-
mad a ruské narodnosti okupantu. (Fakt,
Ze neslo pouze o Rusy, jsem sice neopo-
menula, nijak jsem se mu vSak déale neveé-
novala.) V pribéhu dramatu bylo mozné
vypozorovat, ze tfida pochopila i to, Ze
k demokratizaci pomért dochéazelo skrze
vladnouci KSC, Ze vira v jeji vylep3eni ne-
byla zalezitosti hrstky naivnich politikd,
ale velké Céasti naroda. | kdyz déj ve dnech
po okupaci mnohé zaky spisSe matl, sou-
dim, Ze mnozi zaznamenali ono dvoji zkla-
mani - pfijezd tankd a podpis moskevské-
ho protokolu. Vyraznym momentem
dramatu, ktery je také zminovan v dotaz-
nicich, byla i Jit¢ina emigrace.

Zda se, ze zakim v paméti nijak ne-
utkvél manifest 2000 slov. Préaci s timto
dokumentem sice nepovazuji za ztratu
Casu, myslim vsak, Zze by mohl byt z pro-
jektu zcela vypustén. Ackoli jsem se
napfriklad snaZzila pfipominat tatinkdv
podpis 2000 s/ov pfi zavérecném rozho-
dovani, nezdalo se, Ze je pro zaky dllezi-
tym argumentem.

Naproti tomu moskevska jednani jsou
dulezitou chvili okupace, ktera by z dra-
matu rozhodné vypusténa byt neméla.
SpiSe je tfeba s ni pracovat jasnéji. Pro
zprehlednéni téchto udalosti by bylo tfeba
zfejmé vice budovat viru v Dubcéekovu sta-
tec¢nost, v jeho schopnost udalosti jesté
zvratit apod.

Udalostem sovétské okupace a projek-
tu vlbec by jisté pomohla vizualizace na-
slednosti udalosti. Napfiklad prosta ¢aso-
V& pfimka, ktera by byla ve tfidé po celou
dobu projektu a do které by bylo mozné
doplnovat udalosti, jak se v dramatu obje-
vi, by jisté vyrazné prispéla ke srozumitel-
nosti projektu.

V pribéhu dramatu se ukazaly jako vel-
mi vyznamné informace, které byly zdanli-
vé nedulezZité pro drama i pro vyklad déjin.
Slo o pfesnou a podrobnou lokalizaci uda-
losti a déjist: Podrobny popis ulic kolem
Namésti miru, urceni bydlisté Julie i Jitky,
mist, kde se dévcata potkavala, popis je-
jich cesty na koupalisté, na Staroméstské
nameésti, k budové rozhlasu atd. Tyto in-
formace dodavaly pfibéhu vérohodnost.
Po prvnim takovém popisu se jeden
z chlapct udivené zeptal: ,Aha, tak to je
vazné skutecny pribéh?” Krom toho pred-
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pokladédm, ze takto lokalizované udalosti
pomahaly vytvaret presnéjsi obraz déjist
ve védomi Zaka.

Emoce a informace

Prace s emocemi je velmi kiehkd, planuje
i reflektuje se mnohem slozitéji nez prace
s informaci. Pozorovanim je ¢asto mozné
odhadnout, zda se technika zcela minula
ucinkem, ¢i zda ,zafungovala”. Zaroven si
vSak uvédomuji, Ze mnohé emocionalni
reakce se nemusi projevit okamzité, ani
v reflexich, ¢i dotaznicich. Zvlasté pfri pra-
ci se skupinou v obdobi puberty. Mnohé
techniky jsou zkratka jakousi nenavratnou
investici bez zpétné vazby. Mnohdy mi ne-
zbyva nez véfrit, Ze vyvolany pocit rozsifil
emocionalni pamét zaka a spojil se s in-
formaci ¢i konkrétni situaci, aniz o sobé
podal sebemensi dlkaz.

Zakladni pozadavek - ukazat ostrou
zménu emoci naroda - byl jednoznaéné
splnén. Na otazku, co asi prozivali lidé
v roce 1968, jedna divka odpovédéla:
.Nejdfive $tésti a nadéji, nez nastal 21. sr-
pen, kdy sem vtrhli Rusaci. Potom citili
beznadéj, smutek...” Otazkou je, nakolik
Zaci tuto zmeénu opravdu pocitili a nakolik
ji spiSe prijali jako informaci.

Vybudovat ve vySe popsaném prostre-
di pratelskou atmosféru a pocit bezpeci
bylo velmi naro¢né. Pro praci s emocemi
zakl je ovSem pratelska atmosféra, mys-
lim, nezbytna. Je tfeba, aby Zaci nemuseli
byt pfrili§ ostraziti jeden pred druhym
a mohli emoci beze strachu projevit.
Z téchto ddvodl nejlépe fungovaly mo-
menty, kdy Zzaci mohli zpracovat svou
emoci sami a nemuseli o ni podavat zpra-

vu. Idedlné v tomto pfipadé pasobil Jitéin
dopis a reakce na néj. Nikdo nemusel po-
znat, jestli je pfislusné jednani fizeno emo-
ci, ¢i treba vynalézavosti. Jestli je Zak
osloven, nebo neni. Podobné mélo puso-
bit napriklad poslouchani rozhlasu se za-
vienyma ocCima. V tomto pripadé jsem
vSak Spatné odhadla predevsim délku se-
stfihu, takZze pozornost Zak( postupné
upadala.

Evidentni emotivni reakci Zak( vyvolalo
poni¢eni obrazkd PraZzského jara. Mnozi
zaci zcela spontanné projevili litost ¢i ne-
souhlas, vyvolany necitlivosti zadsahu, kte-
rému sami nedostali Sanci zabranit. Tim
zaroven podali dikaz o tom, Ze k obraz-
kdim, a tedy k celému momentu jejich vy-
tvareni, méli pozitivni vztah.

Zasadnim prvkem, ktery komunikoval
s pocity zakd, vSak byla hudba. Jeji ic¢inek
zcela prekonaval mé ocekavani. Dobové
pisné dokéazaly udrzet atmosféru. Hudba
dovedla tridu utisit, zaujmout, otevrit jeji
vnimavost a soustfedéni. Uinek aktivit
spojenych s pisnémi byl vzdy nesrovnatel-
né vyssi.

Ze zprav o informacich a pocitech je
evidentni, Ze nejpfinosnéjsi byly momenty
jejich spojeni. Fakta, ktera si zaci nejvice
pamatovali, nikdy nebyla predkladana jen
sama o sobé. Vzdy byla spojena s emoci-
onalnim zazitkem. S Alexandrem Dubce-
kem se pojila div¢i laska, s Prazskym ja-
rem az rozjivena volnost, s cestou do
Anglie radost, s Jit€inou emigraci pocit
zasadni ztraty...

Oproti tomu v pfipadé 2000 s/ov ¢i slo-
zitych moskevskych udalosti Slo prevazné
o apel na racionalni uchopeni problému.
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Byl-li popisovany jev pfili§ komplikovany,
vzdaloval se nahle od pfibéhu a staval se
samoucelnym, tedy pro pokracovani pfi-
bé&hu nepotfebnym.

Velmi dobry byl v téchto momentech
motiv rozporu, osobniho konfliktu postav
¢i skupin. Ve vySe popisovanych sporech
sice $lo o racionalni argumenty, potreba
jejich prosazeni se vSak pojila i s emocemi
zakud. Dukladné pochopeni problému bylo
motivovano potrebou prosadit, co povazu-
ji za spravné.

ZAVER

Rok 1968 je specifickou udalosti, k jeji-
muz vysvétleni jsem se pokusila najit spe-
cifickou cestu. Ve dvoudennim projektu
se mi, myslim, podafilo, sdélit zakiim za-
kladni fakta o Prazském jaru a nasledné
sovétské okupaci a zaroven jim zpro-
stredkovat emoce s témito udalostmi
spojené.

Pevné vérim, Ze by tito Zaci v anketéach,
které dokazuji nevzdélanost ¢eské mlade-
ze, uspéli. Soudim vsak, Zze mnohem dle-
jsou zivotni situace, do kterych se Zaci
mohou v budoucnu dostat. Ty zfejmé tepr-
ve ovérfi smysl podobnych projekta.
Schopnost zaku aplikovat informace o mi-
nulosti na problémy soucasnosti. Jejich
emociondlni a moralni vybavu.

Zaci jasn& prokazali, e téma jsou
schopni ramcové uchopit a pochopit.
Jsou schopni podivat se na jeden pro-
blém z vice stran, jsou schopni vnimat
svét z pohledu druhych lidi. Nezbyva nez
doufat, Ze projekt tyto schopnosti poméa-
hal rozvinout.

Je ziejmé, Ze plan ani realizace projek-
tu nebyly bez chyb. Presto si myslim, Ze
prvni realizaci potvrdil projekt svou Zivota-
schopnost.

(Uryvky z bakaldiské prace obhdjené na
katedre vychovné dramatiky DAMU v cer-
vnu 2009)
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Détské a mladé divadlo Turgi (Svycarsko)
Festivalova pohadka

Na motivy pohadkového pribéhu Alberta
Wendta

Spolec¢néa produkce détského divadla
Burattino (Némecko) a Détského

a mladého divadla Turgi (Svycarsko)
Modrovous

Kristall, Solikamsk (Rusko)
Jacob a Wilhelm Grimmové:
Brémsti muzikanti

Kristall, Solikamsk (Rusko)
Samuil Marsak: Dvanact mésic¢kul
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Détské divadlo Burattino, Stollberg
(Némecko)
James Mathew Barrie: Peter Pan

Détské divadlo Stafikids, Herznach
(Svycarsko)
Astrid Lindgrenova: Pipi Dlouha puncocha

Delfin, Bitola (Makedonie)
Johanna Spyriova: Heidi

Détské a mladé divadlo Turgi (Svycarsko)
Vyprava do Picivaje

Rosinka, Beresniki (Rusko)
Mark Twain: Dobrodruzstvi Toma Sawyera

4.INTERNATIONALES
KINDERTHEATERFEST
24. Juli bis 2. August 2009
5300 Turgi / Schweiz

HOP-HOP, Ostrov (CR)
Kathe Recheisova: Dar ohnivého ptaka

HOP-HOP, Ostrov (CR)
Jacqueline Wilsonova: Ruby a Garnet?

Tanecéni studio Zarici kristal, Sisak
(Chorvatsko)
Charles Perrault: Popelka

Divadelni skupina Stfedni Skoly Tuskulenu,
Vilnius (Litva)
Znameni ¢asu

Divadelni svatek v Turgi

Na prelomu cervence a srpna 2009 se
konal ve Svycarském méstecku Turgi, kte-
ré lezi asi 30 kilometr( severozapadné od
Curychu, jiz ¢tvrty rocnik festivalu dét-
ského divadla (Internationales Kinder-
theaterfest Turgi), ktery zde v intervalu
Sesti let porada tamni Détsky a mlady
soubor, pracujici pod vedenim ¢lent rodi-
ny Janserovych, jejich kolegl a pfratel.
Doslova rodinna atmosféra doprovazela
tento détsky divadelni svatek po celou
dobu. Letos se festivalu zucéastnilo na
160 déti z divadelnich souborli ze sedmi
statl evropského kontinentu, konkrétné
z Némecka, Ruska, Litvy, Chorvatska, Ma-

JAKUB STAREK

posluchac¢ katedry vychovné dramatiky DAMU, Praha

kedonie, Ceska a Svycarska. Celkovy po-
Cet ucastnik(l pak i s dospélymi $plhal
smérem ke tfem stiim. Nezanedbatelna
byla i enormni Gcast na predstavenich
z fad vefejnosti (lidé se sjizdéli z celého
regionu), coz nasvédcuje tomu, Ze lidé
jsou tu zvykli chodit i na détska predsta-
veni a nejsou mezi nimi pouze rodice
ucinkujicich ratolesti. S tim souvisi i fakt,
Zze v samotném Turgi, které ma necelych
3000 obyvatel, ptsobi a velké oblibé se
téSi vice nez sedmdesaticlenny Détsky
a mlady soubor (jiz zminény Kinder- und
Jugendtheater Turgi). Ten uz pres dvacet
let vede duse celého festivalu Doris Jan-

serova, které vydatné pomahaiji jeji dcery
Katrin, Rebekka a Judith.

Turgi

Turgi je malé malebné méstecko, které
festivalem intenzivné Zilo. Béhem dopo-
ledne se na mnoha mistech odehravaly
dilny a dalsi setkani divadelnik(i. Srdcem
festivalového déni byl areal skoly s prileh-
lou a velkou multifunkéni halou Gut, ktera
sice pfipomina prostou télocvi¢nu (i k to-
mu Gcelu samoziejmé muze slouzit), ale
zaroven disponuje Spickovou osvétlovaci,
zvukovou a jevistni technikou (vytah, roz-
sahlé zazemi za jevistém apod.).
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Organizaéni tym tvofili pfedevsim dob-
rovolnici, pratelé, rodinni pfislusnici ¢i ko-
legové, zkratka lidé dobré vile, ktefi se
o chod festivalu starali béhem své vlastni
dovolené ¢&i ve volném case. Nejen j4, ale
i ostatni ic¢astnici jsme byli kazdy den pre-
kvapeni samoziejmosti Svycarské pohos-
tinnosti, ale stejné tak profesionalitou, kte-
ré festivalu rozhodné nechybéla. A byl to
mozné pravé tento bezchybny chod festi-
valu, co ve vysledku vnaselo pfijemnou
pohodu do pobytu v§ech a to umoznovalo
opravdové soustiedéni na dlivod naseho
setkani - tedy na divadelni praci s détmi.
Pratelskou atmosféru, kterou si tento diva-
delni svatek udrzel po cely tyden, pak ko-
runovalo mnoho drobnych prekvapeni
i avizovanych polozek festivalového pro-
gramu.

Po celou dobu festivalu bylo v provozu
.Jugend-Kafi“, tedy jakasi détska kavarna,
kam si kdokoliv mohl pfijit ,odpocinout”
anebo prosté jen dale navazovat kontakty
s kolegy z jinych zemi.

Nedélni rano bylo spojeno s kratkou
bohosluzbou, kterd byla zakonéena vy-
pusténim pestrobarevnych baléonkd, jez
na sobé nesly adresu kazdého ditéte.

Utery bylo jednim z ,nedivadelnich”
dnu, patfilo totiz hromadnému celodenni-
mu vyletu za tradiénimi poklady Svycar-
ska. Nejprve nés cekala cesta do jihoza-
padni ¢asti zemé - do proslulého muzea
vyroby syra La Maison du gruyécre. Sou-
Céasti vyletu byla prohlidka muzea, sezna-
meni s celym procesem zrani a Uschovy
syrQi véetné zavérecné ochutnavky. Poté
vSak vylet zamifil do daleko popularnéjsi
tovarny - do tovarny na cokoladu Cailler-
Nestlé. Zde bylo zlatym hfebem prohlidky
ochutnavani neomezeného mnoZstvi

snad vSech druhl této sladké pochutiny,
coz bylo (nejen pro déti) opravdovym za-
Zitkem.

Dal§im dnem ¢astec¢ného volna byl pak
az 1. srpen, na ktery kazdoro¢né pripada
.Schweizer Bundesfeier”, tedy néarodni
svatek a prislusné oslavy s nim spojené.
Letos si Svycarsko pfipominalo 718 let od
svého vzniku. Tento den byl také posled-
nim dnem festivalu, alespon co se oficial-
niho programu ty¢e. Néapli tohoto dne
meéli z velké ¢asti v rukou hostitelské rodi-
ny, které détem prichystaly vylety, prohlid-
ky a rdzné dalsi individualni aktivity. Vecer
pak vrcholil zavére€nymi prezentacemi
workshopu (za velké Gcasti vefejnosti), dé-
kovnymi proslovy, ohnostroji a hostinou.

Jinak ovSem mély festivalové dny pfi-
blizné podobny harmonogram: Dopoled-
ne Cekal déti jeden z deviti workshop, na
ktery se mohly pfedem pfihlasit. Po obédé
pak zhruba od tfi hodin probihal odpoled-
ni blok predstaveni. Nasledoval ,Runder
Tisch” neboli diskusni kulaty st(l, ktery byl
spolecny pro déti i dospélé a mél byt mis-
tem pro otevienou diskusi i kritiku pred-
staveni zhlédnutych predesly den. Po ve-

cefi byl pak na programu vecerni blok
predstaveni.

Dilny

V pribéhu celého festivalu se vzdy dopo-
ledne na deviti mistech po celém Turgi roz-
béhlo devét rliznych workshopt - dilen pro
déti ze vSech soubor(. V kazdé dilné bylo
~namixovano” néco kolem dvaceti Gcastni-
kl, nejCastéji z kazdého souboru dva az tfi.

Ve vedeni jednotlivych dilen se pred-
stavili zndmi i méné znami lektofi:

Berlinska rodacka a celozivotni divadel-
ni pedagozka Simone Neubauerova ved-
la dilnu ,0 létani”. V angli¢tiné jeji dilna ne-
sla nazev Learning to fly. Zakladnim
pilifem jeji divadelni prace bylo hledat
s détmi inspiraci v lidské fantazii.

Viderisky improvizator Rainer Zoglauer
nabidl improvizaéni dilnu, v niz s détmi
zkoumal predevsim potencialitu pfitomné-
ho okamziku.

Student brnénské JAMU Jonas Ko-
nyvka predved| svij talent i v hudebni ob-
lasti a jeho workshop se tykal propojovani
bicich nastroju s prvky divadla (pojmeno-
val ho Get the Rythm)).

S ostifilenym profesionadlem Raku$a-
nem Bernhardem Paumannem jsme jiz
meéli moznost se setkat i my, napf. na Dét-
ské scéné v Trutnové. V Turgi s nim déti
prozkoumavaly své télo ,jako nastroj”. Ve-
dl workshop s nazvem The Body as an In-
strument.

Studentka moskevské Akademie diva-
delniho uméni Nadézda Lumpovova se
zabyvala predevs§im partnerstvim jakozto
hlavnim divadlotvornym prvkem. Jeji dil-
na méla nazev /nside of the others.

Anita Raffi-Stillhardova se cely Zivot
vénuje tanci a ve Svycarsku ho na rdz-
nych Urovnich také uéi. Pod jejim vedenim
skupina déti pfichystala v ramci dilny
Rythm + Movement = Dance adaptaci
Jacksonova videoklipu Thriller.

Do svéta barev a vSech odstinli Sedi se
se svymi svérenci vrhla Judith Janserova
Ruckstuhlova, jedna z dcer organizatorky
Doris Janserové. Judith se ,maskérstvi”
vénuje uz mnoho let a ve svém worksho-
pu Colours and Forms vyzkousSela s détmi
praktickou vyrobu masek a réznych druht
divadelniho liceni.

Hollywoodského muzikalu Chicago se
dotknul dal$i workshop (Song / Singing)
pod vedenim profesionalniho ucitele zpé-
vu a jazzového multiinstrumentalisty Eri-
ka von Niederhauserna.

MUj workshop se vénoval predevsim
ceskym pohadkam (jmenoval se /In Czech
fairy tales and back). Na zakladé riznych
dramatickych technik jsme s détmi pro-
zkoumavali napt. pohadku o Otesankovi Ci



Cernou princeznu od Bozeny Némcové.
Nasledné jsme vytvofrili cely pohadkovy
svét, kam déti vnasely své vlastni napady,
které byly posléze zdrojem improvizaci
a nakonec i materidlem minipfibéht k za-
vérecné prezentaci.

Soubory a predstaveni

Na festivalu bylo mozné napocitat az dva-
néact jazykd. Takovéto prostiedi samo o so-
bé pfinasi prostor pro sdileni a kulturni vy-
meénu. Tim spiSe pak na poli divadelnim.
Na mezinarodnich festivalech je jazykova
bariéra Casto diskutovanym problémem.
Déti bud’ inscenaci odehraji ve svém rod-
ném jazyce, v kterém je to pro né nejpfri-
rozenéjsi, jenze potiz byva v tom, ze jim
vétSina publika nerozumi. Nebo naopak
nazkousi preloZzenou verzi, ktera ale dé-
tem z drtivé vétSiny pfirozené ,nesedi”,
a to se pak odrazi na celkovém dojmu
z predstaveni. ProtoZe divadelni hra se
obecné neda jednoduse simultanné pre-
kladat pro vSechny divaky v séle, byli ti
pouze anglicky mluvici divaci ¢asto odka-
zani na nasledné rozbory s némecky mlu-
vicimi kolegy. VétSina souborli, kromé
téch ruskych, se proto snazila o alespon
Castecny preklad svych her do némciny.

Na druhou stranu - nerozumét fedi,
v které se predstaveni hraje, dava divako-
vi jiné o¢i”, nebot mozek neni ,rusen” ob-
sahem slov a jejich interpretacemi. Nao-
pak se pak moZzna daleko vice soustredi
na jevistni jednani a celkovou energii
predstaveni. Velmi zjednoduSené by se
tak dalo Fici, ze pokud predstaveni na za-
kladni Grovni porozumi i ¢lovék, ktery ne-
ovladé rec hrajiciho souboru, jde nejspis
o hereckou préci, které je Citelna a sdélna.

Doméci soubor se predstavil hned ve
tfech predstavenich. Kvalitni a citlivy diva-
delni proces vzniku se po vSech strankach
pozitivné odrazel ve vyslednych inscena-
cich - a ty se pravem fadily k tém nejlep-
§im z celého festivalu. Za zminku rozhod-
né stoji vypravnad a dokonale fungujici
scénografie. Lyrickd sdga Vyprava do Pi-
Civaji se (za ucasti témér celého pocetné-
ho souboru) potykd se zajimavym téma-
tem vzdalené africké zemé, kde kralem
neni dospély, ale maly kluk - ,nedospélé
dit&“. Ve Svycarsku je zcela bézné, ze za
divadelnim souborem stoji tuény seznam
sponzorl, coz logicky ovliviiuje vypravu
a souvisi tak Uzce s celkovym pojetim,
mnoZstvim rekvizit apod. Nicméné i na-
vzdory tomu je tu vidét zkuSend ruka pfi-
rozené autority pani Janserové.

V némeckém souboru Buratino, ktery
celkové patfil spiSe k priméru, zaujalo né-
kolik déti, pfedevsim predstavitel kapitana
Hooka z jejich adaptace Petra Pana.
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Jako problém se ukéazala predstaveni
ruskych soubord Rosinka (Dobrodruzstvi
Toma Sawyera) a Kristall (Brémsti muzi-
kanti a Dvanact mésicku). Jejich insce-
nace maji k détskému vnitfné svobodné-
mu divadlu jesté stale hodné daleko.
Vidéli jsme .poctivym” drilem secvic¢ené
a nevkusné prebarvené estrady, plné ne-
konec¢nych pisnicek a prazdnych Gsméva.
Dokonalou iluzi ,Stastnych détskych her-
cl” pak korunovaly usaté ,plySové” kosty-
my zviratek a nevkusné umélé kostymy
jednotlivych mésickd apod., doprovazené
problematickou scénografii. Soubor Ro-
sinka se sice o jakous takous scénografii
pokusil, nicméné na celkovy dojem to ve-
liky vliv nemélo. Teatralni gesta a nepfiro-
zené, s vnitfnim pocitem nepropojené pre-
hravani svazovalo ruce mozna i velmi

talentovanym a citlivym détskym herctim.
Celkovy dojem vzbuzoval spiSe litost
a néktefi lidé opoustéli sal.

U .muzikal(” jesté zGstaneme, protoze
dalsim, kdo se tohoto Zanru chopil, byl
stfedoskolsky soubor z Vilniusu. Ten ve
své inscenaci Znameni Casu predstavil
spiSe tanecné pohybovou sekvenci na
motivy videoklip( z televizni stanice popu-
larni hudby. Ackoliv pfibéh sédm o sobé
meél velky potencidl, zpracovani bylo pfilis
chatrnou barkou, kterd sama sebe potopi-
la dfive, nez své poselstvi k divakovi stihla
dovézt. Na druhou stranu predstaveni
alespon reflektovalo dulezité obdobi prv-
nich stfedoskolskych lasek, v kterém se
herci nachézeli, a to pfibéh cCinilo do jisté
miry autentickym a ¢astecné pfrijatelnym.
Opét se hodné zpivalo, ale ¢ast pisnic¢ek
byla pousténa z playbacku. Polehcujici
okolnosti byla i pozdéji ziskana informace
od vedouci souboru, Ze plvodné mély byt
z playbacku vSechny pisné, ale az na mis-
té, béhem festivalu vzesla iniciativa pfimo
od déti zkusit alespon nékteré pisné zpi-
vat zZive.

Naopak nékterych velmi zajimavych
dramaturgicko-rezijnich napadl jsme se
dockali u pékného zpracovani Pipi Dlouhé
punéochy od dalSiho Svycarského soubo-
ru Stafikids. Ti prijeli z nedalekého mésta
Herznach a v jejich predstaveni zazéfila
predevsim individualita herecky ztvariujici
hlavni roli Pipi. Jako ve vice pfedstavenich
na tomto festivalu, i zde se ale objevuje
zbytecna role plySového zviratka, ktera po-
strddd v mnoha situacich smyslu a je z to-
ho citit, Ze je tam takfikajic ,do poctu”.

Dal$im v fadé byl soubor z Makedonie,
ktery publiku predlozil svou verzi Heidi.
Pfibéh, ktery se u doméciho publika tési
velké popularité, je naplnén mnoha zaji-
mavymi momenty, nicméné i zde se set-
kdvame se zvitaty v hunatych kostymech,
které na jevisti chodi po Ctyrech, ale ne-
maji vlastné zadnou dulezitou roli. Make-
donskému souboru (ktery vede spise lek-
tor némciny nezZli divadelnik) - jako
jednomu z mala soubort - nedélalo témér
zadnou potiz hrat v cizim jazyce.

Choreograficky velmi dobfe zvladnu-
tym baletem se predstavil soubor Zafici
krystal z Chorvatska v technicky néaroc-
ném a zajimavé pojatém klasickém pfibé-
hu Popelky.

Prehlidku pak doplnil i ¢esky soubor
HOP-HOP z Ostrova, ktery na tomto festi-
valu zazéfil jiz potfeti. Scénograficky
i kostymové nenaro¢nd, a pritom vnitiné
hluboka, poselstvim naplnénéa predstave-
ni Dar ohnivého ptaka i Ruby a Garnet?
udrzela v napéti cely sal. Obé inscenace
patfily k absolutni Spic¢ce tohoto festivalu.
Ackoliv se v predstaveni Ruby a Garnet?
obé divky potykaly s jazykovou bariérou
prekladu, cozZ je vzhledem k mnozZstvi tex-
tu zcela logické, presto se toto predstave-
ni svym lidskym rozmérem vymykalo ve-
mu, co bylo na tomto festivalu k vidéni.
Stoji za tim predevsim prace Ireny Konyv-
kové. Ostatné organizatorka festivalu Kat-
rin Janserova nevahala verejné pfiznat, Zze
Irena Konyvkova je jejim velkym vzorem.

~Runder Tisch”

Diskusni skupiny kolem neviditelného
kulatého stolu (u kterého jsou si vSichni
rovni) pod vedenim zkuSené némecké di-
vadelnice Christel Hoffmannové se ode-
hravaly také kazdy den. Jak se zanedlouho
ukazalo, byl to pravé tento otevieny dis-
kusni program, ktery byl jakousi drobnou
slabinou tohoto festivalu. Otazkou je, pro¢
se Casto diskuse nevénovala meritu véci.
Na zacatku se totiz stanovilo, Ze diskuse
maji byt uréeny predevsim détem, a teprve
az kdyz ony vycerpaji své postrehy, zapoji
se do diskuse dospéli. Tento koncept vSak
nebyl ani ze strany Christel Hoffmannové
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zcela dodrzen, a tak Casto nedochazelo
k diskusi k véci, ale spiSe k diskusim o tom,
jak vlastné u tohoto ,stolu” diskutovat.
Kdyz uz doSlo na relevantni debatu o jed-
notlivych predstavenich, pro ¢lovéka zvy-
klého nasich pomeérd byla slova kritiky
obecné velmi mirna, Casto klouzajici po
Lpoliticky korektnim” povrchu véci. SpiSe
se zde chvdlilo a hledala se pozitiva, coz je
samoziejmé také dllezité, ale... Diskuse by
si jisté zaslouzila pevnéjsi ruku moderato-
ra. A zaroven by nebylo od véci pristé dis-
kuse od sebe oddélit - aby spolu mohli dis-
kutovat zvlast dospéli a zvlast déti, coz je
model, ktery zname od nas a ktery se mné
jevi jako dobfe fungujici.

Netleskejte

Nejen diky predstavenim a diky praci v dil-
nach se dalo nahlédnout pod poklicku
Lharodni kuchyné” dané zemé. Jiz pouhé
pozorovani jednotlivych soubortd v jejich
spontannich projevech poukazovalo na
zajimavé rozdily ve stylu prace, na ktery
jsou déti zvyklé. Také chovani jednotlivych
skupin, napt. béhem predstaveni, je z¢asti
dané prostfedim, z néhoz déti prichazeji.
Na takovychto kratkodobych setkanich se
pak ¢asto musi stanovovat nova spole¢néa
pravidla. Konkrétné napfiklad nékolikrat
musela od organizator( zaznit vyzva pfed
inscenaci: ,Prosime, netleskejte béhem
predstaveni.”

Clovéka to, at chce, & ne, pfinuti pfe-
myslet nad tim, co mame vlastné vsichni
spolec¢ného, kdyz je toho tolik, co spolec-
ného nemame...

Dalsi info

Pokud chcete védét vic o détském divadle
v Turgi, doporucuji navstivit internetové
stranky mistniho divadelniho souboru
www.kjt-turgi.ch, kde naleznete aktuality,
mapu, dalsi fotografie z festivalu a mnoho
ostatnich podrobnosti.

Fotografie: Mikael Fors a Jakub Starek

Divadlo ve vychové
v BudapesSti

MARTINA NAJBRTOVA, JITKA RiCAROVA

V ramci posledniho ro¢niku studia na ka-
tedfe vychovné dramatiky na DAMU
jsme méli moZnost zUc&astnit se dvouden-
ni exkurze v budapestském dramacentru
Kava. Toto centrum nabizi Skoldm pro-
gramy divadla ve vychové (TIE - Theatre
in Education). Jako jedno z mala podob-
nych center v Evropé je Uspésné a pro-
gramy, které nabizi, si drzi kvalitu.

Pfi nasi navstévé jsme meéli moznost
zhlédnout dva z program( a také absol-
vovat debatu s feditelem Kavy Gaborem
Takacsem a dalSimi pracovniky.

V tomto ¢lanku bychom radi shrnuli
nejen to, co jsme vidéli, ale hlavné by-
chom se radi zamysleli nad tim, jak by to
mohlo obohatit nasi vlastni praci v tomto
odvétvi. V ¢em vidime inspiraci pro dra-
matickou vychovu a co ndm tato exkurze
dala jako pedagogim dramatické vycho-
vy, ktefi se také pokousi o divadlo ve vy-
chové.

A JOSEF ROSEN

posluchaci katedry vychovné dramatiky DAMU, Praha

Obcanské sdruzeni Kava vzniklo v Bu-
dapesti v roce 1996 a jako prvni sdruze-
ni v Madarsku vibec se zacalo zabyvat
divadlem ve vychové. Snad i diky tomuto
prvenstvi byli jeho ¢lenové schopni vy-
tvofit velkou a Uspésné fungujici spolec-
nost, ktera je dosud nejvétsi, ale i nejzna-
méjsi skupinou v celé republice.

Co je obdivuhodné, je to, ze béhem
své existence dokézali, Ze Skoly na jejich
programy, obrazné feceno, stoji frontu,
protoze tento typ divadla se pro nékteré
z nich stal samoziejmym doplnkem Skol-
ni vyuky. Diky poptéavce po jejich progra-
mech a diky grantové politice statu od-
pada sdruzeni Kava naro¢né prodavani
programu (coZ je mnohdy velmi slozité).
To sdruzeni dokonce umozinuje zamést-
navat své ¢leny na plny Uvazek. (Tady ne-
zbyva neZ si povzdechnout nad situaci
v CR, kde je kultura v kazdé vladé aZ na
poslednim misté.) Clenové Kavy tak maji

vice ¢asu na dlikladné propracovani pro-
gramd, které pak maiji i patficnou kvalitu.
Predstaveni se zkouSeji s profesionalnim
rezisérem a jiz toto zkouSeni je honorové-
no, takze herci se mohou pIlné vénovat
jen této praci. Herci, ktefi se zabyvaji di-
vadlem ve vychové, jsou Udajné v Ma-
darsku hodnoceni jako ,klasi¢ti” divadel-
ni herci. Coz, jak vime z vlastnich
zkuSenosti, je u nas jen hudba budouc-
nosti.

Kava ma své vlastni prostory, a déti te-
dy chodi na programy do tzv. dramacent-
ra. To je vyvhodné z mnoha ohledt. Pro sa-
motné aktéry program je to jisté velké
ulehéeni prace. Nemusi se premistovat
do $kol - maji svoje soukromi a nemusi re-
Sit spoustu organizacnich véci (napft. v ja-
ké tfidé budou, je-li tam dost mista...). Pro
déti je to zajimavé mimo jiné proto, Ze
museji za programem cestovat. Tim, Ze
nezlstavaji v prostorach skoly, které dob-



fe znaji, u nich roste zajem o predstaveni.
Zazivaji pocit néceho neobvyklého, ne-
vSedniho uz proto, Ze se to odehrava jin-
de nez v jejich skole. (Mnohdy i tim, ze
doslova vstupuji na jevisté.) Uz tento fakt
prispiva k vétsi soustfedénosti déti a do
jisté miry i k jejich vétsi uvolnénosti a tim
i vstficnosti a otevienosti.

Dnes sdruzeni nabizi nékolik progra-
mu pro rGzné vékové skupiny. Forma pro-
gramu veétSinou vypada nasledovné: Nej-
prve se odehraje divadelni predstaveni
doplnéné interaktivnimi metodami a po
predstaveni nasleduje kratky workshop.

Programy se zabyvaji rdznymi proble-
matickymi nebo patologickymi socialni-
mi fenomény, jako jsou napfiklad Sikana,
kriminalita, narusené mezilidské vztahy
apod.

My jsme méli pfileZitost vidét dva pro-
gramy, a to Svatad rodina a Loutky.

Svata rodina

Program Svata rodina vznikl v roce 2005
a od té doby mél vice nezZ Ctyficet repriz.
Je uréen détem kolem 15 - 16 let a je za-
méfen na komplikované vztahy v rodiné.
Konkrétné jde o mezigeneraéni vztahy
mezi seniory a jejich détmi.

Vlastni predstaveni ndm otevird po-
hled do Zivota jedné staré pani a jejich ti
déti. Ukazuje nam jeji zivot ve vSech bo-
lestnych proZitcich stari. Jeji osamélost
a neschopnost se svéfit a otevrit ostat-
nim. V predstaveni se nam predstavuje
rodina ve svych ponic¢enych zakladech,
kde vSechny déti maji s matkou néjaky
vztah, ale nejsou schopny se zastavit
a dat ji vic nez jen materialni zabezpe-
¢eni. Tato vzdjemna ne-empatie vede az
k tomu, Ze stard pani skoncéi na ulici
a jeji vlastni déti se rozhodnou fesit si-
tuaci tim, Ze by méla byt umisténa do
Ustavu...

Hlavnim cilem tohoto programu bylo
pfimét Ucastniky k zamysleni nad mezi-
generacnimi vztahy. Uvédomit si, Ze i sta-
ry ¢lovék je plnohodnotna bytost a potre-
buje ke svému Zivotu pocit naplnéni jako
kdokoli jiny. Sami uG¢astnici si béhem
programu polozili nékolik otazek:

- Jaky mam vztah ke starym lidem?

- Jaké mam vztahy v rodiné?

- Pro¢ bych mél premyslet o tom, co se
stalo v tomto predstaveni?

- Jak pracuje s timto problémem nase
spole¢nost a k ¢emu nas tlaci?

- Jak se mGzeme vyhnout tomu, aby
to, co jsme vidéli, se uz nikdy nestalo?

Pfedstaveni bylo pferusovano rdznymi
aktivitami, v nichZz se déj rekapituloval
a byla podporovana zpétna vazba. Pfi-
klad jedné z takovych aktivit: Déti byly
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rozdéleny do skupin a kazda dostala jed-
nu z véci staré pani. S touto véci pak mé-
ly déti predvést situaci, ktera by zobrazo-
vala, jak se stara pani citi.

Po predstaveni nasledovala dilna, ve
které déti tvorily abstraktni koldze z kos-
tek na téma ja a stafri lidé.

Program Svata rodina zpracovava zaji-
mavé téma, které je opravdu aktudlni
a malokdy brané na zfetel. Predstaveni
v8ak bylo neimérné dlouhé a zaloZzené
hodné na textu. Déti zde dostaly celkem
maly prostor pro vlastni ndzor na véc. Za-
sadnim problémem bylo vSak rozdéleni
roli pfi inscenaci. V predstaveni, hraji
pouze Ctyfi herci. Herec, ktery byl v roli
Jokera, hrél jednu z dulezitéjsich postav,
a tak tempo predstaveni bylo zavislé na
ném. Sam proto mohl obtizné sledovat
naladu a reakce publika. Ostatni herci
hrali nékolik roli, proto byl divak obcas
dezorientovan. V neposledni fadé - hlavni
roli staré Zeny hral muz. (Ackoliv v sou-
boru byly i Zeny). A divdk nemél nikde
Sanci vycist z predstaveni, zda jde o rece-
si, ¢i nikoliv. Pro détského divaka to pua-
sobilo v nékterych momentech smésné,
coz ponékud komplikovalo vniméani dra-
matického déje. Proto si musel respekt
i pozornost ziskavat Joker. Vzhledem
k tomu, Ze sam byl jednou z postav, bylo
to pro néj velmi tézké a mnohdy pUsobil
v komunikaci s détmi kiecCovité.

Navzdory témto problémdm déti ak-
tivné naslouchaly a s pfibéhem a téma-
tem se ztotoZnily. Téma stari, které je re-
alné a vSudypfitomné, bylo zvoleno
dobfe.

V diskusi s Gaborem Takacsem a jeho
souborem po predstaveni jsme se dozvé-
déli, Ze inscenace se na zakladé zkusSe-
nosti doladuje a cisti.

Loutky

Druhy den jsme vidéli predstaveni, které
bylo, co se ty¢e namétu a tématu, atrak-
tivnéjsi a co do provedeni akénéjsi. In-
scenace s nazvem Loutky byla pfiprave-
na na motivy hry Leonce a Lena Georga
Biichnera.

Predstaveni zac¢alo tim, Ze v sédle, kam
prichazeli divaci, hradla moderni hip-hopo-
va hudba. Poté si Zaci sedli do kruhu a né-
sledovala debata na téma: svoboda. Z4-
kiim byla poloZena zéakladni otazka: ,Co
vas omezuje v tom, co chcete délat?” Ho-
vor se toCil kolem pravidel, omezeni za-
konem, rozhodnuti rodi¢a apod.

Herecka a zaroven Joker pokladali za-
kdm dalsi otazky, které vedly k zamysleni
a k otevienému rozhovoru, napft.: ,Co da-
va Clovéku pocit svobody?” Takto se da
shrnout jejich reakce: Rodice nam zivot

omezuji, protoZe o nas maiji strach a chté-
ji, abychom zZili normalni Zivot, to zname-
nda, abychom chodili do $koly, a potom
jsme méli préaci.

Tento vstupni rozhovor oteviené uvadi
jednu z postav néasledujiciho predstaveni,
ktera tvrdi, ze lidé nejsou svobodni, ze
¢lovék Zije jako automat podle pravidel.
Joker tento rozhovor konéi tim, Ze si
o tom pozdéji je§té promluvi. Zaci se pak
z kruhu presouvaji do hledisté pod poé-
diem.

Nasleduje predstaveni, které bylo né-
kolikrat prokladano podobnymi interak-
tivnimi vstupy.

Inscenace, jez respektovala Biichne-
rovu hru o dvou mladych lidech, ktefi se
vzboufili proti rozhodnuti svych rodicd,
byla prostoupena nékolika dilnami, které
prispivaly k tomu, Ze déti byly do problé-
mu opravdu ponofeny. Jeden priklad za
vechny: Zaci ve dvou skupinach s po-
moci hercd vytvofili pokoje obou hlav-
nich postav - Leonce a Leny. Nato méli
Zaci moznost instruovat herce, jak maji
jednat a zahrat odchod z domova a roz-
louceni se svym pokojem a jak zanechat
prostfednictvim rekvizit vzkaz pro své ro-
dice.

Divadelni hra je sice vic nez sto se-
dmdesat let stard, ale inscenace, kterou
jsme vidéli, text aktualizuje a je realizo-
vana soucasnym divadelnim jazykem:
zni v ni sou¢asna hip-hopovéa hudba, her-
ci maji jako kostymy mikiny s kapucemi,
scéna ma moderni scénografii a také he-
recké provedeni je velmi dynamické.
Shodli jsme se, Ze celkové byla vydare-
néjsi nez inscenace Svatd rodina. Také
komunikace s détmi byla castéjsi a ak-
tivnéjsi. AC je inscenace nova (Slo o jeji
tieti reprizu), pusobilo pfedstaveni pre-
svédcivé. Na jeho aktérech bylo vidét, ze
se jim v ném hraje dobfe a pozitivni
energie hercll se prenasela také na diva-
ky-ucastniky. Bylo to dano pfirozené
i tim, Ze soubor dobfe zvolil t¢ma svobo-
dy a limitt volby, které je pro déti velmi
aktualni.

Poznatky z obou predstaveni skupiny
Kava, postiehy z toho, jak a na co déti re-
aguiji, jak je dalezité umét si dobre zvolit
téma, aby bylo skute¢né aktudlni, byly
pro nas zajimavé i tim, Ze jsme je mohli
konfrontovat s vlastnimi zkuSenostmi,
které jsme ziskali pfi pfipravé a hrani
dvou program divadla ve vychové (Novy
spoluzak a Vadi nevadi) v KC Zahrada
v Praze. Zéazitek z Budapesti byl pro néas
velmi inspirativni jak v rdmci studia na
katedfe vychovné dramatiky, tak i pro na-
i dal8i praktickou ¢innost na poli divadla
ve vychoveé.
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Vyzkum je
dobrodruzstvi

VERONIKA RODRIGUEZOVA

Oblast pedagogického vyzkumu je zatim
stale krajinou, do které dramaticka vy-
chova vstupuje (a zatim predevsim jen di-
ky vysokoskolskym pracovistim v Praze,
Brné, Ostravé ¢i iniciativé Vize z krize)
opatrné, ackoliv jeji terén skyta obrovské
moznosti. Dokladem mdaze byt navstéva
Janinky Greenwoodové, svétové uznava-
né kapacity v oblasti socialniho vyzkumu,
ktera pfi své navstévé Ceské republiky
v roce 2009 vedla kromé praktického se-
minafe na katedfe vychovné dramatiky
DAMU i nékolik metodologickych semi-
narl pro studenty Masarykovy univerzity.
Publikace Kvalitativni vyzkum v pedago-
gickych véddch by mohla byt podnétem
k préaci na poli, jehoz péstovani je - podle
mého soudu - pro udrzeni kreditu oboru
i pro jeho budouci emancipaci v systému
Skolstvi naprosto nezbytné.

.Zacnéte Cist odzadu,” doporucuji au-
tofi v uvodu knihy, kterou rozdélili do
dvou ¢asti. Prvni oznacuji jako didaktic-
kou a doporucuji se ji zabyvat, az si ¢te-
nar udéla predstavu, jak konkrétni kvalita-
tivni vyzkum muze vypadat. Pfizndvam,
Ze jsem se jejich doporuc¢enim nefidila -
snad i ze zvédavosti, co tato odfikana
&ast taji. Ctenafi bych doporudila také za-
¢it od zacéatku, ale po seznameni s dru-
hou ¢asti se k prvni znovu vratit. Drzi totiz
v rukou dilo v ¢eském kontextu jedinec-
né: moderné pojaté a osobité kompono-
vané.

Prvni ¢ast knihy, nazvanéa Jak provadét
kvalitativni vyzkum, zahrnuje 258 stran
a je rozdélena do sedmi kapitol.

V prvni kapitole nastifiuje Roman Sva-
ficek teoretickd a metodologickad vy-
chodiska kvalitativniho pojeti vyzkumu.
Kvantitativni a kvalitativni metodologii
predstavuje jako dva komplementéarni
diskurzy, nikoliv jako dvé protikladna pa-

radigmata, coz doklada vyrok rakouského
sociologa Petera Blaua, ktery puUsobil
v USA, Ze kvantitativnim vyzkumem nelze
vlastné zjistit nic vice nez to, co jsme
Jkvalitativné” predem védéli, ale o ¢em
jsme pouze nevédéli, jak je ,to” v popula-
ci rozlozeno, distribuovano. Oba pfistupy
vymezuje autor podle metody sbéru dat
(dotaznik - rozhovor), podle metody usu-
zovani (dedukce - indukce), podle typu se-
sbiranych dat (z rozhovort, z pozorovani,
z dokumentt) a podle zplsobu jejich ana-
lyzy: kvantitativné zameéreny badatel v hy-
potéze presné definuje proménné, meéri
jejich vztahy a jejich rozloZzeni ve vyzkum-
ném vzorku, vysledky vztahuje k celé
populaci, kvalitativné zaméreny badatel
hledd sémantické vztahy, patrd po pra-
videlnostech ve zkoumané situaci, snazi
se postihnout socialni aparat, ktery zde
funguje, porozumét socialni strukture té-
to konkrétni situace. Zkoumana socialni
situace je naplhovana komunikaci Gcast-
nikd, védec se pohybuje na poli jazyka,
analyzuje slova a texty. Ramec kvali-
tativniho vyzkumu tvofi jazykova kultura,
védec sam je jeji soucasti, je v ni indivi-
dualné zakotven. Neni proto mozné, aby
byl hodnotové neutrdlni, je ovliviiovan
vlastnimi prekoncepty, které jsou kon-
krétni realizaci této kultury. Takto vylo-
Zena subjektivita badatele je podle
autortl pfinosem pro pochopeni reality.
Takto chapany vyzkum ma dialogickou
povahu, finalni teorie zahrnuje pohled
badatele i UcCastnikd, obé tvofi neod-
délitelné podly vyzkumného procesu.
Védec sbird data, opakuje fazi pozoro-
vani, rozhodovani a kédovani, zkousi spo-
jit jednotlivosti ve smysluplny celek. Je
schopen tzv. abdukce, tvofivého myslen-
kového skoku, ktery umozni pochopit
skute¢nost.

V dalsi kapitole - Kritéria kvality kvalita-
tivniho vyzkumu - se R. Svatidek zabyva
postmodernim pojetim vyzkumu, ktery jiz
nevystaci s pozitivistickym chapanim védy
jako statického a chladné presného zrca-
dla skutec¢nosti. SlozZitost svéta lépe posti-
huje koncept védy jako dynamické social-
ni konstrukce skute¢nosti. Kvalitativni
vyzkum byva kritizovan pro svoji malou zo-
becnitelnost a neobjektivnost. Zaroven ne-
existuje zadnéa spravna technika, ktera by
zarucila kvalitu takto vedenému vyzkumu,
badatelé byvaji nékdy oznacovani jako
Jbricoleurs”, kutilové, ktefi jdou za ur¢itym
cilem a pro jeho dosazeni jsou schopni
pouzit jakékoliv prostfedky. Vymysli nové
postupy a techniky, jen aby poznali to, co
si urcili. Je tfeba trvat na vSech moznos-
tech jak zajistit objektivitu. K tomuto ucelu
dobre slouzi validita, reliabilita a zobec-
nitelnost, jakasi svatéd trojice socialné
védniho vyzkumu. Problematice platnosti
(validity) a spolehlivosti (reliability), témto
zasadnim, av8ak do praxe nesnadno pre-
nositelnym pojistkdm védecké preciznosti,
vénuje pozornost fada autor(, ktefi se so-
cialnim vyzkumem zabyvaji (s témito kate-
goriemi se vyporadava Fred N. Kerlinger,
Peter Gavora, Miroslav Disman, Jan Hendl|
a jini). Postmoderni pohled, presahujici ho-
rizont tradi¢niho kvantitativniho vykladu
téchto kategorii, povazuji za zasadni pfinos
k objasnéni kvalitativnhiho uvazovani.

Zaveér kapitoly je vénovan etice vyzku-
mu, kde pred Ctendrem oziva obraz vy-
zkumnika jako novodobého hrdiny-samo-
tare, ktery je oddan pravdé a nevahé pro
ni nasadit vlastni k(Zi ¢i obétovat Zivotni
jistoty (tvrda Zivotni zkuSenost studentl
sociologie Ricka Scarceho ¢i Maria Braju-
hy). Podnétné je i informace o aktivitdch
BERA (Britské asociace pedagogického
vyzkumu).



Treti kapitola, vénovana Procesu kvali-
tativniho vyzkumu a jeho planovani, je di-
lem Klary Sedové, ktera téma pojima
s lehkosti a nadhledem, vyrudstajicim
z vlastnich bohatych badatelskych zkuse-
nosti. Upozoriiuje ¢tenare na cirkularni
charakter kvalitativniho vyzkumu a jeho
proménlivou planovitost, kdy badatel pro-
mysli jednotlivé faze, ty pak muaze realizo-
vat paralelné ¢i se muze k jednotlivym
krokaim vracet, na rozdil od kvantitativni-
ho postupu, ktery se déje linearné. Ne-
znamena to vsak, Ze by kvalitativni vy-
peclivé pripraven. Badatel musi vytvofrit
rdmcovy koncept svého uvazovani o pro-
blému, algoritmus, podle néhoz bude
postupovat, promysli definice termint
a vyzkumnych otazek, zaostfuje své uva-
Zovani o problému. Autorka se vénuje
konceptu teoretické citlivosti vyzkumnika
(podle Anselma L. Strausse a Juliet Cor-
binové), ktery vS§ak nema slouzit ke ge-
nerovani jeho ocekavani a predpokladu,
naopak ma pomahat induktivné sytit
vznikajici koncepty z teoretickych zdroju.
Znalost literatury prohlubuje schopnost
porozuméni zkoumanych fenomén, ne-
méla by vSak vyzkumnikovo uvazovani
ovlivnit a zavést do ulicky nezadoucich
ocekavani. Neméla by snizit jeho citlivost
k vyzkumu jako doSiroka rozprostfenému
sbéru dat.

Ctenaf se dale seznami s problemati-
kou postaveni Gcastnikl ve vyzkumu (tzv.
gatekeepers, badatelova pozice cizince,
navstévnika, zasvéceného ¢i domorodce)
a dalSimi inspirativnimi koncepty kvalita-
tivniho uvazovani (formalni a substantivni
teorie, gradualni konstrukce vzorku, meto-
da snéhové koule, apriorni determinace
vzorku, kompletni sbér atp.) Tyto teoretic-
ké koncepty muze hledat a provérovat
v hojnych pfikladech soucasnych vyzku-
m{, které text doprovazeji.

Nasleduji dvé nejrozsahlejsi kapitoly:
Ctvrta, nazvana Designy kvalitativniho vy-
zkumu, pfiblizuje ¢tenafi ¢tyfi nejCastéjsi
vyzkumné pfistupy: zakotvenou teorii
(K. Sedova zde zprostiedkovava zkuse-
nost s realizaci vyzkumu zaméreného na
détské televizni divactvi), pfipadovou
studii (M. Sedlacek), biograficky design
(R. Svaritek) a etnograficky vyzkum
(K. Nedbalkova). Posledné jmenovany vy-
nikd osobitosti pfistupu v ramci spolec-
ného uUkolu a bezdéky tak dopliuje obraz
vznikajici v mysli ¢tenare béhem pred-
chozich kapitol. SpiSe nez navod jak et-
nograficky vyzkum vést zde najdete Ctivy
esej, zachycujici syrovou autorc¢inu zkuse-
nost ze sociologického vyzkumu v pro-
stiedi Zenskych véznic. Pata kapitola ro-
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zebira nejcastéji pouzivané Metody sbéru
dat kvalitativniho zkoumani reality: zU-
¢astnéné pozorovani a hloubkovy rozho-
vor (R. Svarigek), ohniskové skupiny
(M. Sedlacek) a videozaznam (M. Mikova
a T. Janik). Kapitolu uzavird pasaz véno-
vana triangulaci dat, kdy védec zdmérné
meéni perspektivu nazirani zjisténych dat.
Ovéruje tak své zaveéry, posiluje vérohod-
nost vznikajicich teorii, ospravedlfiuje do-
sazené poznatky. Vyzkum v socialnich vé-
dach je vsak vzdy limitovan: V socialnim
svété neexistuje totiz jedna spravna od-
povéd, stejné jako neexistuje ,spravny”
vyklad Hamleta nebo Anny Kareniny.
Triangulaci dat mizeme téz chapat jako
pojistku proti vlivu vyzkumnikovych vlast-
nich vice ¢i méné védomych predpokla-
da, dojma, predsudk( a prekoncept.

Sesta kapitola, Analyza kvalitativnich
dat, predstavuje komplexné koncipovany
prehled moznosti zpracovani dat. Slozi-
tou problematiku analyzy autorka K. Se-
dova rozplétd a nabizi c¢tenari nékolik
moznosti jak s daty nalozZit: vychodiskem
je technika otevieného kédovani, véetné
pfikladG chyb z e-learningovych kurz(.
Nésleduje rozhodovani badatele jak dal
s ohledem na charakter dat i na cile vy-
zkumu: muZe tzv. vyloZit karty, kontrasto-
vat data, tematicky je kédovat, uchylit se
k analytickym technikdm zakotvené teo-
rie nebo sdhnout po narativni analyze. Je
vSak tfeba neustale precizné odliSovat,
kde kon¢i fakta a kde zac¢ina autorova in-
terpretace.

V sedmé kapitole - Psani napfi¢ kvali-
tativnim vyzkumem - podava P. Novotny
cenné rady zacdinajicimu autorovi-vy-
zkumnikovi: upozorfiuje na procesualni
povahu odborného psani, na fakt, ze vé-
decky text neni mozné napsat naraz a na-
poprvé. Nabizi vhodnou strukturu odbor-
ného textu, upozornuje na vyznam cilové
skupiny ¢tenaru (akademici, politici, prak-
tici, laici). Role badatele je naro¢n4, vyza-
duje nejméné dvé Urovné dovednosti: za-
hrnuje zvladnuti metodologie vyzkumu
a zahrnuje zvladnuti techniky psani. Nes-
taci obycCejny popis vyzkumu, ktery mize
podlehnout nezdzivnému stereotypu. Po-
vaha kvalitativnich Setfeni vyzaduje hle-
dani odpovidajici formy zaznamenani vy-
zkumného procesu, kter& ma odrazet
jeho barvitost, jedinecnost i platnost. Je
tfeba hledat metaforu pro vyjadreni kieh-
kych skute¢nosti, které se snazi kvalita-
tivni vyzkum zachytit.

Druha c¢ast knihy, Priklady provede-
nych kvalitativnich vyzkumu, obsahuje
CtyFi prace, upravené pro potreby publika-
ce. Prvni se zabyva problematikou moci
ve vztahu k informacénim a komunikaénim

technologiim v prostredi Skoly ICT a moci
pred tabuli (K. Sedova, J. Zounek). R. Sva-
ficek je autorem pripadové studie feditel-
ské profese Skola a jeji feditel. Longitu-
dialni studii Pfechodové ritualy v materské
Skole popisuje O. Kascak, konstrukci iden-
tity ugitele zkouma R. Svaficek.

Monografie predstavuje myslenkové
uceleny, dikladny a moderni pohled na
Zivouci organismus kvalitativniho vyzku-
mu. Koneckoncl sami autofi a jejich vy-
zkumné zajmy jsou dokladem réiznych po-
dob exaktniho uvazovani o realité. K tomu
je mozno pricist jejich erudovanost, zalo-
Zenou na orientaci ve svétovém kontextu.
Autofi, predevsim R. Svafitek a K. Sedova,
vladnou osobitym zplsobem uvazovani
a jsou schopni své myslenky jasné a zaji-
mavé formulovat s ohledem na soucas-
nou mezinarodni terminologii, pfipadné
nalézat slovni spojeni, kterd se vyznacuji
jazykovym citem a ve ctenari vyvolavaji
touhu porozumét vyznamum, sdélenim
i celé problematice, a tak se alespon tro-
chu pfiblizit zptsobu vyjadfovani kvalita-
tivné uvazujiciho badatele.

Ctenar tak dostava do rukou knihu,
kterd vykazuje silny hermeneuticky po-
tencial - je mozno ji ¢ist znovu a znovu
a postupné pronikat do vyznamu pojmu,
postupli i celého textu. Kvalitativni vy-
zkum je zde predstaven jako zpUsob uva-
Zovani, ktery neni vdzan na sumarizované
poznatky a teorie (coz muze Ctenare
uklidnit), presto vyzaduje precizni a ko-
rektni pfistup ke zkoumanému problému,
ktery je tfeba udrzet béhem celého pro-
cesu, jinak mzZe védec snadno sklouz-
nout k vlastnim oc¢ekavanim a interpreta-
cim skutec¢nosti, tzv. partyzanskému
vyzkumu. Publikace ukazuje redlnd ome-
zeni i ldkavé moznosti kvalitativniho uva-
zovani ve vyzkumu a bezdéky je srovnava
s kvantitativnim pojetim vyzkumu reality,
které byva nékdy zacinajicimi badateli
precenovano. Kanadan Barry Mac-Do-
nald charakterizuje kvalitativni vyzkum ja-
ko beletrii psanou pod pfisahou. Tuto pfi-
sahu sklada badatel sdm sobé, sklada ji
osobam, které zkouma, sklada ji odborné
i laické obci ¢tenafd. Cestu neprehled-
nym terénem reality musi hledat sam,
a dorazi-li k cili nebo sejde-li z cesty, je
otazkou jeho exaktni discipliny, védecké
intuice a lidské pile. Vyzkum je totiz mno-
hem vice nez jen sbér dat. Vyzkum je do-
brodruzstvi. Vyzkum je zpUsob Zivota.

SVARICEK, Roman; SEDOVA, Klsra aj. Kva-
Iitativni vyzkum v pedagogickych veédach.
Praha: Portdl, 2007. 380 s. Odpovédny re-
daktor Vaclav Urban. ISBN 978-80-7367-
313-0.
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Nakladatelstvi Baobab
a soucasna ilustrace

pro déti

Nékdy mam pocit, Ze to jsou dva samo-
statné svéty: vyrobny knih, a pak opravdo-
vi nakladatelé, ktefi se staraji o knihu se
vSim vsudy.”

Thierry Magnier, francouzsky nakladatel

Dnesni déti malo ¢tou, dnesni déti nerady
Ctou, Uroven Ctenarské gramotnosti klesa
- takovychto néarku Ize v poslednich letech
vyposlechnout nespocet. Ackoliv tedy nej-
raznéjsi studie a statistiky alarmuji a ho-
vofi o Upadku Ctenéfstvi, soucasny knizni
trh je paradoxné zaplaveny neprebernym
mnozstvim knih. Navstéva knihkupectvi
se muze snadno proménit v nekonecné
a bezradné prechazeni od regalu k regélu.
Velky vybér je dopran jak dospélym, tak
détskym ¢&tenafim. Nakladatelstvi chrli
jednu knihu za druhou, ovSem ne vidy
v takové kvalité, jakou by si knihy (a jejich
Ctenafi, obzvlasteé ti détsti) zaslouzily.

Presto se i na ¢eském kniznim trhu na-
jde nékolik nakladatelstvi, ktera se zamé-
fuji na vydavani kvalitnich knih pro déti
a mladez, ktera o své knihy skutec¢né pe-
Cuji a snazi se v zaplaveé lacinosti a komer-
ce o pavodni, originalni a neprvoplanovou
tvorbu (jak po strance literarni, tak vytvar-
né). Jsou to nakladatelstvi, ktera se snazi
navazat na tradice Ceské kvalitni tvorby
pro déti modernim zplisobem.

Jednim z téchto progresivnéjsich nakla-
datelstvi je Baobab, velmi sympatické alter-
nativni nakladatelstvi ilustrovanych knih
pro déti, které roku 2000 zalozila skupina
mladych knihomil( okolo vytvarnika Juraje
Horvatha a jeho zeny Terezy Horvathové.

Nakladatelstvi se vénuje vydavani jak
plvodnich text(, tak zajimavych prekladu.
Knizky jsou vzdy vytvarné velmi citlivé
zpracované, pestré a napadité.

V edici Do malé kapsy vychazeji pu-
vodni autorské knihy mladych vytvarnika,

KRISTINA PROCHAZKOVA
absolventka katedry vytvarné vychovy

Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy v Praze

edice Lemur se zase zaméfuje na klasické
moderni ilustrované knizky z 20. stoleti.
A v nedavné dobé pribyla jesté edice Big-
bao, kterd zahrnuje knihy pro starsi déti
a dospivajici.

llustrace je v détskych knihach velmi
dulezita, détské knihy bez ilustraci si lze
jen stézi predstavit. Takové knihy by ztrati-
ly své kouzlo a atraktivitu. Na otazku, kde
lezi hranice, od niz uz kniha nepotrebuje

ilustrace, vSak neni jednoduché odpoveé-
dét. Uréitym méfitkem maze byt Zanr lite-
rarniho textu a vék &tenare. Cim mladsi
¢tenar, tim vice ilustraci. V kazdém pfipa-
dé by kniha méla sméfovat ke komplex-
nosti, text a ilustrace by se mély doplro-
vat, ne si konkurovat. Tato symbidza
obrazu a textu se zpravidla nejvice dafi
v autorskych knihach, tedy v knihach jed-
noho autora (a ty v Baobabu vychazeji
pravidelng, roku 2007 dokonce v edici Le-
mur vysel jeden z nejplvabnéjsich a nej-
ranéjsich ¢eskych ,bilderbuch” Mdj med-
ved Fléra od Daisy Mrazkové).

Babobab tento vztah mezi ilustraci
a textem fesi tak, Ze vydava jak knihy ryze
vytvarné, v nichZ obraz zcela prevladéa nad
textem, tak i knihy, ve kterych je pomér
obrazu a textu 1:1, a v posledni dobé i kni-
hy, v nichz je ilustraéni doprovod pomérné
spory. Jsou to knihy, které maji déti hlav-
né Cist, u kterych se maji nechat strhnout
pfibéhem a - jak fikd Juraj Horvath - .ne-
ma je tam otravovat néjaka dlouha obra-
zova priloha”.

Kromé péce o vytvarnou stranku knih
je na Baobabu sympaticka zejména jeho
odvaha, s niz oslovuje Siroké pole vytvar-
nik. NetéZi jen ze znamych a proslave-
nych jmen, ale ke spolupréaci zve hlavné
mladé neokoukané a dosud nezavedené
ilustratory. (Juraj Horvath je nejen profesi-
ondlnim ilustratorem, ale také vedoucim
ateliéru ilustrace a grafiky na VSUP, ktery
prevzal po svém profesorovi Jifim Sala-
mounovi, a tak obcas dava prilezitost
i svym studentiim.)

Juraj Horvath a jeho kolegové se zkratka
neboji riskovat, a svétlo svéta tak mohly
spatfit mnohé knihy, které jsou zajimavé
z hlediska vytvarného i literarniho. Jak pro
texty, tak pro ilustrace je pfiznacna velika
rdznorodost a rozmanitost. ,Baobabi” kniz-



ky jsou chytré, vtipné, rozmarné, ale i vaz-
né, lyrické... Stejné tak ilustrace, nékdy jsou
komiksové dynamické, nékdy malifsky ly-
rické, jindy zase kresebné neposedné.

Ackoliv pro Baobab neni méfitkem hod-
not kvantita, ale predevsim kvalita, za ne-
celych deset let ¢innosti se produkce toho-
to malého nakladatelstvi pékné rozrostla.
Zminme tedy alespon nékteré z téchto ori-
ginalnich a vytvarné plsobivych knih.

Jednou z prvnich vlastovek Baobabu
se stala knizka Baba nad certa (2000),
sbirka podkrkono$skych povésti Josefa
Stefana Kubina, kterou svymi ,napinavé”
c¢ernobilymi perokresbovymi ilustracemi
doprovodila Tereza Ri¢anova (1974). Do
povédomi ctendfl se tato vytvarnice
a ilustratorka asi vice zapsala az diky
svym tfem autorskym knihdm, jeZ vydala
pravé ve spolupraci s Baobabem.

Prvni z téchto autorskych knih, nazvana
jednoduse Koz/ knizka (2005), vypravi o ko-
lobéhu koziho Zivota. Jednoduchost a dét-
skd bezprostiednost (ne vSak prostodu-
chost) je pfiznacna jak pro ilustratorsky
styl, tak pro zpusob vypravéni. Celostran-
kové zivé malifské ,naivni” ilustrace jesté
doplnuji drobné malbicky umisténé na tex-
tové stranky. T. Ri¢anova o kozim Zivoté slo-

ilustrace Dora Duthovd

Marka Mikova

ihastravala Dara Candikevs @ Backab
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vy i obrazem vypravi se sympatickou a cel-
kem odvaznou upfimnosti a bezelstnosti.
Ctenafi se tak mohou seznamit nap. i s ko-
zimi ndmluvami nebo s rozenim kazlatek.

Druha kniha, Vanocéni knizka (2006),
vznikla na ,objednavku” a podle slov Jura-
je Horvatha bylo pranim nakladatelstvi
zpracovat téma Vanoc a jejich mista
v souasném konzumnim svété. Jelikoz
ale Tereza Ri¢anova Zije jiz od roku 1998
na venkovském statku u Pelhfimova a té-
ma venkova se stalo hlavnim motivem jeji
tvorby, i vdnoéni téma navrzené Baoba-
bem pojala spi$ starosvétsky, pozitivne,
v duchu vesnice. Stejné jako ve své prvni
knizce o kozach, vypravi T. Ri¢anova o tra-
dicich, zvycich a atmosféfe Vanoc jedno-
duchymi, prostymi slovy a détsky stylizo-
vanymi malovanymi ilustracemi. Ve
stejném malifsky naivnim stylu vytvofrila T.
RiGanova i svou tieti autorskou knihu
Mesicek sviti (2008) neboli 27 lidovych
pisni v obrazech.

Dale pod zastitou Baobabu vysla kniz-
ka Marky Mikové Roches a BZunda
(2001) s zivé barevnymi rostackymi ilus-
tracemi od Juraje Horvatha (1974), ktery
- a¢ puvodem ze Slovenska - patfi v sou-
casné dobé k nejzajimavéjSim ceskym
ilustratorim. Na jeho tvorbé je sympatic-
ké citlivd proménlivost podle charakteru
textu a neunavné hledani a objevovani
novych podnétll a pristupli, coz mizeme
sledovat i v dalSich ,babobabich” titulech,
které ilustroval. K velmi podafenym patfi
robustnéjsi, misty komiksové usporadané
linorytové ilustrace k modernim nedidak-
tickym ,bajkdm nebajkdm” Jifiho Dvoréka
Slepice a televize (2003), které jsou stylo-
vé (zejména diky Horvathové ilustratorské
nadséazce a vtipu) velmi blizké ilustracim
jiz zminéné knizky Marky Mikové Roches
a BZunda (2001).

Znacné odlisny vytvarny pfistup J. Hor-
véath uplatnil v knize své manzelky Terezy
Horvathové Modry tygr (2004), pro kte-
rou vytvoril sérii jemné ladénych, mirné
melancholickych kolorovanych perokres-
bovych ilustraci.

DalSim velmi zdafilym a vytvarné sil-
nym ilustratorskym pocinem jsou ¢ernobi-
|é drasaveé syrové ilustrace ke knize Jeana
Clauda Mourlevata Zimni bitva (2008).
Celostrankové expresivné ladéné ilustrace
k napinavému a emotivné silnému pfibé-
hu jesté doplnuji drobné obrazky zakon-
Cujici jednotlivé kapitoly (tzv. koncovky)
a také specialné vytvorené pismo v na-
zvech kapitol.

Prestoze je Juraj Horvath jednim z ,hna-
cich motord” Baobabu, nedé se fict, ze by
v nakladatelstvi bylo .pfehorvathovano”.
SpiSe naopak. J. Horvath ¢asto spolupra-

cuje s jinymi nakladatelstvimi, ilustruje kni-
hy pro dospélé, do nichz s oblibou zapojuje
prvky komiksu, streetartu nebo graffiti. Ne-
vyhyba se novéjSim technologiim, pocita-
Cové a fotografické ilustraci. Kdyz ale ilus-
truje knizky pro déti, vraci se k tradi¢né;jSim
nastrojum, jako je tuzka, Stétec, pero, rydlo.

K dal$im tituldm, jez nelze opomenout,
patii knizky ilustrované Petrem Smalcem
(1974). Poprvé se Ctenari s jeho precizni

a technickou ilustraci mohli setkat v knize
hravych basni¢ek Christiana Morgenster-
na Ferda Pav a vseljaka zvirata (2002)
a dale pak v autorské knize Smalcova abe-
ceda (2005). Ackoliv Petr Smalec studo-
val ilustraci u Jifiho Salamouna, jehoz vy-
razny rukopis je Casto znat u mnoha
studentd, Smalcova graficky &ista, podita-
C¢ova ilustrace je zcela .neSalamounov-
ska”, a tvofri tak potrebny protipdl k Zivel-
néjSi a rozevlatéjsi ilustraci. Nutno dodat,
7e Smalcovy ilustrace nepusobi nijak
chladné a odtazité (jako tomu u pocitaco-
vych ilustraci byva). Nechybi jim totiz jem-
ny humor a nadsézka, pochopitelné i pro
mladsi ¢tenare.

Kromé Petra Smalce patfi k dal$im ilus-
tratorskym objeviim Baobabu také vytvar-
nik Chrudos Valousek (1960), ktery svy-
mi akéné expresivnimi dfevorytovymi
ilustracemi doprovodil moderni dvojpo-
hadku Renéaty Bellingerové O z/até mrkvi
(2003) a v nedavné dobé svou autorskou
knihu Chrudosuav mix prislovi (2008). Jeho
ponékud extravagantni ilustrace jsou
snadno rozpoznatelné diky jednoduché li-
nii, syté barevnosti, vyrazné stylizaci,
a hlavné diky humoru, nékdy skoro cerné-
mu. (Starsi, svétaznalejsi Ctenafi v jeho
ilustracich jisté objevi stopy inspirace ve-
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douci az k velkému ilustratorovi prvni po-
loviny dvacatého stoleti Josefu Capkovi.)

V titulech Baobabu jsme tedy jiZz narazi-
li na ilustraci malifskou (Tereza Ri&anova),
grafickou (Juraj Horvath, Chrudo$ Valou-
Sek), poéitatové grafickou (Petr Smalec).
Nyni je tfeba se zminit o dalsi vytvarné
technice, a to o kolazi. Ta je hlavnim po-
znavacim znamenim ilustratorské tvorby
vytvarnice a animéatorky Michaely Kukovi-
cové (1968), kterd s Baobabem spolupra-
covala zatim na dvou knizkach pro mladsi
déti, na Kouzelné baterce (2004) od Olgy
Cechové a Lililindé Superhvezdé (2006)
od Anette Herzogové. Michaela Kukovic¢o-
va ve svych vrstevnatych, pestrobarev-
nych ilustracich kombinuje kresbu s nej-
rdznéjSimi materialy - od Casopiseckych
obrazku, tapet, latek po reklamni letaky
a vystfihana pismena - coz v§e dohromady
vytvafi lehce surrealistické obrazce, které
mohou ¢tenari postupné rozkryvat.

V posledni dobé v Baobabu vyslo také
nékolik ,nenapadnych”, ale velmi osobi-
tych knizek, které détskym c¢tenarim pfi-
blizuji dal§i z moznosti ilustrace. Prvni
z nich je Kocicka z kdavové pény (2006),
maléa krehka knizka Evy Volfové (1979)
tvofend vySivanymi ilustracemi a doplné-
na textem Terezy Horvathové. Druhou je
pak autorskéa kniha Petry Kubacékové, kte-
ré pribéh O Andélovi, noéni mare, statec-
ném medvidkovi, hodném slonovi, opici
a divoké huse (2006) vypravila hackova-
nou ilustraci.

Druhé dvojice knih zase pracuje s ilus-
traci fotografickou (ktera je v sou¢asné do-
bé& pomérné oblibend - vzpomerime na-
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priklad velmi ocenované fotokomiksy Fran-
tiSka Skaly ml.). Autorskad knizka Dagmar
Urbankové (1972) Adam a koleno (2007)
vypravi o mikrosvété, ktery objevi maly
Adam za odtrzenou latkou na kalhotach.
Na druhé kniZzce, nazvané Zik a Chéata
(2008), v nichz na fotografickych ilustra-
cich svuj pfibéh prozivaji dva ,niklovsky”
podivinsti tvorové, spolupracovali Petr
Smalec s Markétou Simkovou (1977). Ag-
koliv obé knizky spojuje fotografie, kazdy
z vytvarnik( s ni pracuje trochu odlisné. Za-
timco Dagmar Urbankova pro sv{j minipfi-
béh vytvari novy svét sestaveny z nejriz-
néjsSich pokladd bézného Zivota, Petr
Smalec s Markétou Simkovou své hrdiny
fotografuji v readlném prostredi (které diky
nim puasobi nékdy trochu neskutecné).

Alespon struénou zminku si zaslouzi
jesté tfi predstavitelky nastupujici genera-
ce ilustrator(, které s Baobabem pravidel-
né spolupracuji: Darja Canéikova, Dora
Dutkova a Alzbéta Skalova.

Darja Bogdanova Canéikova (1982) si
vyhréla s detailnimi fixovymi ilustracemi
v Knizefoss (2007) Marky Mikové a o rok
pozdéji vydala svou autorskou knihu Lad-
dugandy (2008). Dora Dutkova (1982)
svymi hravé Zivymi ilustracemi vypravila
knizku basnitky Sylvy Fischerové Jula
a Hmyza (2006), ptibéh dvou holcicek,
které objevuji svét a kouzla jednoho sidlis-
té, a v nedavné dobé jesté klaunskou kniz-
ku od Jifiho Bilba Reidingera Circus Chau-
ve! (2009). Alzbéta Skalova (1982) zase
svymi podobné hravymi, ale o néco jem-
néjsimi a detailnéjsimi ilustracemi dopro-
vodila knizky pro mladsi déti Zpatky do Af-

riky (2005) od Jifiho Dvordka a Poklad
starého brouka (2008) od Olgy Cerné.

Jak je z tohoto ne zcela kompletniho
vy€tu knih Baobabu vidét, Skala vytvar-
nych pfistupd jednotlivych ilustratorl je
velmi Siroka a pestra - od linorytu pres ko-
14z, malbu, fotografii az k vySivané ¢i hac-
kované ilustraci -, a proto jisté nehrozi, ze
by se ¢tenér (at uz détsky, nebo dospély)
pri ¢teni a prohliZzeni knizek zac¢al nudit.

Kromé vydavani knizek Baobab také
porddad mensi kulturni akce propagujici
nekomeréni literaturu, iniciuje literarni cte-
ni ¢i vystavy a svym celkovym pUsobenim
tak pfispiva k rozvoji knizni kultury. Inspi-
raci ¢erpa Baobab hlavné ve Francii u na-
kladatelstvi, jako je Rouergue, Thierry
Magnier, MeMo, nebo ve Svycarsku u na-
kladatelstvi La Joie de lire.

Jistym zadostiu¢inénim a potvrzenim
kvalitné odvedené prace jsou pro malé na-
kladatelstvi Baobab ¢&etné nominace
a ocenéni. Za necelych deset let své ¢in-
nosti si nakladatelstvi vyslouZilo nékolik
Zlatych stuh a mnoho ocenéni v soutézi

Na zavér si Baobab zaslouzi jeSté dvé
pochvaly. Prvni za to, Ze jeho knizky jsou
vétSinou velmi zdafilé po strance literarni
a vytvarné, ale maji vzdy i peclivou a citli-
vou typografickou a celkovou grafickou
upravu, které jsou pro vyslednou podobu
knihy podstatné.

Druhou pochvalu si zaslouZi za webové
stranky. Na rozdil od stranek jinych nakla-
datelstvi nejsou prehlcené, ale naopak
jsou velmi prehledné, vytvarné prijemné
a vtipné.

Loveni Snarka

Béasen Lewise Carrolla, jez vedle Alenci-
nych dobrodruZstvi patfi k jeho nejzné-
méjsim diliim, k ndm pfichazi v ¢eském
prekladu poprvé po dlouhych 111 letech
od autorova umrti. Odvahu k jejimu pre-
vodu mél Véaclav Pinkava, ilustraci se ujal
Adolf Born. Je skvélou volbou nakladatel-

LUDEK KORBEL

posluchac¢ katedry vychovné dramatiky DAMU, Praha

stvi Host, Ze kniha vysla v zrcadlovém vy-
dani s plvodnim anglickym textem.
Kratky nonsensovy epos Lewise Car-
rolla (i kdyz jde o jeho bezesporu nejdelsi
basen) ma spojitost se znamou basni
z Alenky za zrcadlem Jabberwocky (Jaro-
slav Cisaf ji preklada jako Zvahlav, manze-

Ié Skoumalovi ji dali ndzev Tlachapoud),
na niz se v textu leckde nardzi, a i proto je
v novém prevodu zafazena do knihy také.
V. Pinkava ji pojmenovava jako Hromopl-
kie.

Loveni Snarka nas privadi do svéta ne-
konecnych slovnich hratek, které prosvét-



luji a prevraceji béznou logiku mysleni,
a proto nejsou jen svévolnou kratochvili.
Kromé absurdniho pfibéhu, legra¢nich
postav, slovnich hfi¢ek, novotvari a ne-
zvyklych metafor obsahuje Loven/ Snarka
i specialni vynéalez Lewise Carrolla - ,kuffi-
kové slova” (portmanteau words), znama
i z Tlachapouda. Jde o spojeni nékolika
slov v jeden novotvar, ktery neztraci vazby
k vétSiné vyznamd, jimiz jsou puavodni slo-
va motivovana. Vse je nesené lehkym ryt-
mickym CtyfverSim se stfidavym, misty
i vnitfnim rymem. Neni divu, Ze jednotlivé
Céasti basné Lewise Carrollla se jmenuji
Zachvaty (Fit) a cely podtitul zni Agonie
v osmi zachvatech.

Pro prekladatele muze byt proto text
podobnou nedosazitelnou pouti, jako je
lov Snarka, unikajiciho a neuchopitelného
pfizraku. Vaclav Pinkava se chtél podle
svych slov pfi tomto svém druhém vnore-
ni do barvitého textu drzet vice rytmu ori-
ginalu a jeho dikce (Cast jeho prvni verze
pfinesl v roce 2007 casopis Analogon,
¢. 60/51). Na druhou stranu ho ¢eStina
a vyznamova bohatost textu Lewise Car-
rolla nuti napfiklad nastavovat stopy ver-
§0.

Pinkava se jednak nechal unést slovni-
mi hratkami textu a pridavad mu své vlast-
ni, napfiklad vyuzitim homonym: ,/od’ po
vode vodeé“ (s. 21), ,Vam osud osud mé kii-
entky sveril” (s. 85). Také se snazi zacho-
vat vnitfni rym a jednou i text zajimaveé ak-
tualizuje: Vers$ ,His sad story he offered to
tell” rozdéli a preklada jako .nabidl odtaj-
nit svazky / udelu” (s. 39). Je to pomérné
povedena varianta, rozhodné vhodné;si
nez jeji prvni verze (.Promluvit hodlaje, dit
béd svych svazky”).

Pokud jde o sloZeniny, jména podiv-
nych postav se snazi az na jednu - titulni -
prelozit také, napf. Bandersnatch jako
Supterev, JobJob jako Klepklep a klicové-
ho Boojuma jako Botoucha. Snarka pouze
pocestuje pridanim délky na samohlasce.
Neni to na Skodu - po tolika letech od vy-
dani knihy a rozsifeni slova ,snark” (ox-
fordsky slovnik angli¢tiny obsahuje slovo
samostatné i jako frazi oznacujici bezcilné
jednani) se tim k ndm dostava nové jméno
literarni postavy v nezménéné podobé.
(Mimochodem Jaroslav Cisar kdysi navr-
hoval nazev I.oven/ZVavoka.)

Prekladatel ale nékdy sahéd i ke svym
vlastnim slozeninam, napf. Veskerenstvo-
feni (Natural History) (s. 69). A dvouslov-
né prekladad i jména (prezdivky Candle-
ends a Toasted-cheese zachovava v jejich
slozené podobé jako Svi¢kovin-smolan
a Syr-prazil), coz vede spiSe k zahalovani
textu. Cestina na rozdil od anglitiny &i
némciny nevyuzivd ve slovotvorbé tolik
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sloZzenin a slovni hru Lewise Carrolla Ize
mozna lépe rozehrat i prostiedky blizsimi
nasemu jazyku.

Ovsem nékdy se Pinkavovi podafi vyu-
Zit skvéle nabizeného textu vcetné vniti-
nich ryma i se zachovanim smyslu. Vybor-
nym pfikladem je strofa: ,But the principal
failing occurred in the sailing, / And the
Bellman, perplexed and distressed, / Said
he had hoped, at least. when the wind
blex due East / That the ship would not
travel due West!” Preklada ji: ,Slabinou
Jjachty mu byly vsak plachty, / Zvonar do
rozpakt zapad, / kdyZ vétru prichod dul
primo na vychod. / doufal, Ze neplul na z&-
pad!” (s. 29) Nastésti se nespokojil s pl-
vodni kostrbatou verzi a nabizejicim se ry-
movanim jachty - plachty (.Nejhorsi
slabinou byly vsak plachty / Zvonar do
rozpakt doveden, maje / za to, Ze zapadni
smeér jeho yachty / sali zrak - na vychod
vilajka vZdyt viaje...”).

Na druhou stranu jeho snaha po za-
chovani formalni shody vede nékdy k chy-
tani Uhore, ktery klouZe pod rukama:
Sotva zaceli jednu diru v siti, Ghof mu
unikne druhou. Vyznam béasné je prilis
Casto vic zahalovan nezZ oteviran ¢tenéfri.
Prikladem muze byt posledni ver$ dvoj-
versi: ,....2Ze krasli krajinu mini, - vSak slabi-
ny / ma tento nazor; mit bude...” (s. 37)
(pavodné: A sentiment open to doupt...”),
ktery vyzniva pfilis ploSe.

Se srovnavat s origindlem, hledat v jeho
mnohdy prekvapivé prehledném textu vy-

wis (Gavdl
LOVENI
SNARKA

wis ¢ é__)’mt'[l
THE HUNTING
OF THE SNARK

znamy, které sebelepsi preklad nemize
vyjadfrit. To je hlavni nedostatek Pinkavova
smélého pocinu. Jeho preklad se nékdy
bez nahlizeni do origindlu jevi pfili§ nesro-
zumitelny a komplikovany. CoZ je s nim
vzhledem k jeho hravosti a lehkosti v roz-
poru a nebylo by nékdy na Skodu ozelet
formalni blizkost origindlu ve snaze po
zpristupnéni vyznamu. Jeho dilo puasobi

jako ponékud archaicky text, obtézkany
slozitymi kombinacemi slov, za nimiz
mnohdy ¢tenaf nemiiZe nic vidét (viz klep-
sydra, Biliar-markér atp.).

Dojem starobylosti vyvolavaji i typické
obrazky Adolfa Borna, které nepfinaseji
nic nového, snad jen na jednom misté do-
konce odhaluji podobu Snarka.

Robert Benayoun ve svém pfispévku
o nonsensové literature (obsazeném ve
stejném Cisle Casopisu Analogon) pise
v souvislosti s Tlachapoudem:.,...ta baseri
se Cte tak, Ze oko predstihuje myslenku”
(s. b), ¢tenar nejprve jasné vnima podobu
postav, jako by Tlachapouda vidél pred se-
bou, a az poté se snazi porozumét ver-
§im. Jako malé dité, které v kazdém ne-
znamém slivku hned vidi oZivliého tvora
nejroztodivnéjSich tvard. Bohuzel tohle mi
Pinkava svym prekladem vétSinou nenabi-
dl a nevim, zda je to nedostatkem mé fan-
tazie, nebo tim, Ze se zkratka Snark v tom-
to pripadé nechtél skytat, jak vzdor tomu
krasné preklada.

Prese vSechno se vydanim Snarka za-
celila v nasi literature jedna velkd dira
a Ctenaf se muZe vypravit na lov po hle-
dani smyslu v nesmyslu - at v jeho ptvod-
ni podobé, nebo za pomoci prekladu. M-
ze plout s bilou mapou po obrovském
mofi vyznam( a musi si dat pozor na Isti-
vého Boutoucha, ktery si se ¢tenarem po-
trhle pohrava a klade mu do ¢&teni pasti.
P¥ili§ mu nepomliZe ani jeho tvlirce Lewis
Carroll, ktery pravidelné odpovidal na
otazku, co jeho dila znamenaji: ,J& ne-
vim.” Zfrejmé si uvédomoval, Ze si ¢lovék
neni nikdy jist tim, co chytne, zda slova
budou praveé ,brat”. Nejen on, ale i vyzna-
my a slova musi byt naladény na néj a pri-
hodné se mu naskytovat, aby se nevypla-
Sily, aby byl lov Gspésny.

Ale kazdému, kdo se vypravi na Snar-
ka, se to vyplati, zjisti, Ze lov je vtipny a ne-
musi byt tak nesmysliny, jak se jevi. Jak
pékné pfipominad Emanuel Frynta, Alenka
po precteni Tlachapouda o basni fika, ze ji
napliiuje hlavu myslenkami, ale nevi pres-
né jakymi. S nonsensem je to pry podob-
né, naplni ¢lovéka neobvyklymi myslenka-
mi: ,A ten clovék se téch myslenek
nezbavi, dokud s nimi néco neudéld, ane-
bo dokud neudéla néco kromoby¢ejného
s témi mySlenkami, na které si jako na
obycejné a samoziejmé a jediné mozné
tak dobfe a pohodiné zvykl.” (Smysl ne-
smyslu, in Zastiend tvar poezie, s. 134)

Lewis Carroll. Loveni Snarka - The hunting
of the Snark. Z ang. orig. prel. Vaclav
Z.J. Pinkava. llustrace Adolf Born. Redak-
ce vydani a typografie Boris Myslivecek.
Brno : Host, 2008. 124 s.
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NAHLEDNUTI

DO NOVYCH KNIH

Petr Smalec

a Markéta Simkova:

Zik a Chata: mala,

témér katastroficka
pohadka

Graficka uprava Juraj Horvath. Praha :
Baobab, Praha, 2008. 36 s.

.Zik a Chéata byli dvé mouchy a byli to ka-
mardadi.” Témito slovy zacind kratky pfi-
béh o dvou nevSednich mouchéach a jejich
stejné nevsednim dni.

ZikaChato

Petr Smalec o Markéta Simkovd Boobab

Samotny pfibéh je kouzelné jednodu-
chy. Jednoho krasného odpoledne, kdy slu-
nicko pafilo jak Silené, nasli Zik a Chata na
okraji lesa zvlastni houbu. | pfes Chétino va-
rovani si lehkomysiny Zik kousi¢ek ukous-
ne, houba mu zachutng, ale brzy se mu
udéla $patné, a navic dostane velikou zizer.
Autofi jiz od za¢atku nenechaji ctenare na
pochybach, Ze jde o aluzi na klasickou po-
hadku o kohoutkovi a slepi¢ce. Nezodpo-
védny kohoutek se tu jmenuje Zik a obéta-
va slepicka ma jméno Chata. A tak se
Chata, stejné jako pred ni slepicka, vydava
pro vodu, aby zachranila svého kamarada.

Jenze doby, kdy lidé nezi$tné poskyto-
vali pomoc druhym, jiz ddvno minuly - a je
tomu tak i v na8i pohadce. Kroh posila
Chatu k Rapanovi pro noviny, Rapan k Fi-
monce pro zrcatko na holeni, kvétinka Fi-
monka do mésta pro vonavku, rozbité ho-
dinky pro sklicko, hladovy Mesar pro Sisku
sadla k Chochorovi a Chochor dokonce
pro starostovu zlatou ¢epici.

Snadno predvidatelny fetézec zakonci
az nadhodné setkani s pumpou, k némuz

UMENI PRO DETI A MLADEZ

dojde pfi hledani starostova domu. Pum-
pa sice nevi, kde starosta bydli, a nemuze
tak Chaté pomoci s hledanim, ale zato ji
nabidne vodu, protoZe poskytovat vodu je
jediny smysl jeji existence. Chéata, cela
Stastna, se obcerstvi, nabere si vodu
a rychle se vraci zpét k Zikovi, kterému se
mezitim udélalo lépe. K dovrSeni celé pe-
ripetie s vodou se brzy po Chatiné navra-
tu prizene vydatny dést.

Dalsi z fady autorskych knih si vystaci
s malem. Misto nakladnych a velkolepych
ilustraci jsou zde pouzity fotografie pfiro-
dy, v niz jsou usazeny postavicky vytvore-
né z véci, které bychom jisté nasli v kaz-
dém kontejneru na plasty.

Pfibéh je jednoduchy, snad az prilis.
Knizky tohoto typu vétSinou nestoji na slo-
Zitém pribéhu, ale na dovedné kombinaci
pribéhu a ilustrace tak, aby dohromady pu-
sobily jako kompaktni, a hlavné rovhocenné
prvky. Prekvapiva pointa, kdy misto oceka-
vaného schématu cesty slepicky za vodou
pro kohoutka, dojde k necekanému rozuzle-
ni, je pro ¢tenare stejné prijemné osveézujici,
jako zavérecny dést pro oba hrdiny.

Graficka Uprava knizky je stejné neob-
vykla jako jména jejich hrdinG. Pribéh je
rozdélen na drobné déjové segmenty, kte-
ré jsou doprovazeny fotografii ilustrujici
déj. Do pfirodni krajiny jsou zasazeny riz-
norodé, predevsim plastové predméty,
predstavujici jednotlivé postavy, a je na
Ctenéfi, zda se mu podafi odhalit, z ¢eho
jsou slozeny. Sipky, miky na badminton,
dudlik ¢i rdzné gumové Casti a soucastky
poletuji vzduchem nebo stoji volné v pfi-
rodni krajiné. Na zac¢atku pasobi az nepat-
ficné, ale s blizicim se zavérem stéle vice
a vice zapadaji do vyty¢eného ramce.

Neotfelé je i strankovani. Misto obvy-
klych ¢&isel se tentokrat ve spodni ¢asti fa-
di za sebe jednotlivé postavicky, s kazdou
strankou pFibyva dalsi.

Dohromady tvofi Zik a Chata nejen ne-
rozluénou dvojici, ale i originalni knihu, ke
které se Ctenéafi jisté budou radi vracet. Tu,
aby si znovu prohlédli fotky, tu, aby uz ko-
necné prisli na to, z ¢eho je Mesér, a tu jen
tak pro potéseni z milé knizky.

Lucie Kudélova

Jiri Dvorak:
Minimax a mravenec

llustrace Radana P¥enosilova.
Graficka uprava Juraj Horvath.
Praha : Baobab 2009. 64 s.

Devitilety Max chce byt pfirodovédcem.
Cte si o zvifatech a rostlinach, pozoruje

v prirodé v§echno mozné a taky déla po-
kusy. Pokus s mravencem a poutovym ba-
l6nkem se mu ale zvrtne. Max se nadych-
ne plynu z balonku a z ni¢eho nic se
zmensi do mravenci velikosti. Balonek na-
vic jeho a pokusného mravence odnese
daleko od mista, kde ma Max rodice
a mravenec rodné mraveniste.

Nejdfiv to vypadd, Ze se mravenec do
Maxe pusti, ale lesni pfiroda plna nastrah
a nebezpeci a spole¢né cesta domu z nich
brzy udélaji kamarady. Na cesté se musi
utkat s pavoukem, prekonat pole masoz-
ravych rosnatek, a co je nejhorsi, zachra-
nit se pred Maxovym zlym spoluzakem
Pecirkou, ktery se snazi malilinkého Maxe
spalit pomoci lupy. Pfekazky se jim podari
prekonat diky mravencovym instinktam,
a hlavné s pomoci Maxovy znalosti pfiro-
dy. Dokazou tak porazit pavouka vystrelu-
jicimi lusky netykavky, najit cestu v travé
podle listli lociky kompostové, proletét se
na zadech cerstvé vylihlého motyla...

Nakonec to i s mini-Maxem dobfe do-
padne. V zachvatu senné rymy ze sebe vy-
kasle zbytek kouzelného plynu z balonku,
nabude své plvodni velikosti a oba hrdi-
nové se Stastné dostanou do svych do-
movu.

Napinavy dobrodruzny pfibéh pro déti
(dejme tomu od 6 do 10 let) je plny akce,
jemného humoru (ktery stavi hlavné na
konfrontaci hmyziho a kluci¢iho svéta)
i pouceni o pfirodé. Sviznost a napéti da-

va textu také dynamicky styl vypravéni. J.
Dvorak pouziva kratsi véty, jednoducha
souvéti a kratké odstavce. Vypravéc casto
predjima déj vétami typu: ,To, co se Max
pravé chystal udélat, byla hloupost.” Jindy
ho zase retarduje v nejnapinavéjsich mis-
tech.

Zvifeci postavy a pfirodni prostredi
a motivy vyuZzival J. Dvorak Uspésné i ve
ky. Slepice a televize a Plesk! | v nich pra-
cuje s nékterymi zajimavostmi ze svéta
pfirody a ¢asto uplatiuje i princip bajky.
Zejména v knizce Plesk!, kterd je sloZzena
z kratkych bajek-aforismU-postiehd. (Je
mimochodem s podivem, Ze autor téchto



kvalitnich knih spolupracoval také s nakla-
datelstvim Svojtka & Co. jako pFekladatel
trividlnich a nevkusnych leporel a pohad-
kovych knizek.) Bystré a neotielé postiehy
a necekana pfirovnani, se kterymi v Plesk!
pracuje, se objevuji i v Minimaxovi. Napf.:
.JenzZe to, co mél Max v planu, nebyl po-
kus. Byla to hloupost. Stejna hloupost, ja-
ko kdyby chtél uvafit marmeladu z bou-
chacich kuli¢ek.”

Vedle dobrého vypravécstvi je hlavni
devizou textu fada zajimavych informaci
o mravencich a jiném hmyzu a také o rost-
linach. Ty se Jifimu Dvorékovi podafilo do
vypravéni vlozit nenasilné a jsou jeho or-
ganickou soucasti. Napinavy neni jenom
pfibéh, napinavé je i poznavani zajimavos-
ti ze svéta prirody. Détsky ¢tenar je obje-
vuje spolu s hlavnim hrdinou. Zaroven si
o nich muze precist v kratkych marginali-
ich na okrajich nékterych stranek. Dozvi
se tak o tom, jak to vlastné mravenec dé-
|4, Ze jeho kousnuti tak Stipe, pro¢ nety-
kavka vystreluje svoje seminka nebo ¢im
se lisi vlochyné zvana blinka od borlvky,
které je tolik podobna. Mozna ho tak Mi-
nimax a mravenec ponoukne i k dalSimu
zajmu o pfirodu.

Jifi Dvorak dokazuje, Ze beletrie pro dé-
ti mUZe mit i nauc¢nou funkci. Musi ale tak
jako Minimax a mravenec splnit jednu za-
kladni podminku: byt predev§im dobrym
literarnim dilem. Esteticky zazitek a po-
nauceni se potom mohou vzajemné pod-
porovat a nasobit. A to se tyka i vychovné
roviny dila. Kniha Minimax a mravenec
v sobé docela samoziejmé nese také etic-
kou hodnotu. Méli bychom pfirodé na-
slouchat a s respektem ji poznavat, ne do
ni ze zvédavosti neomalené vrtat.

Knizka Minimax a mravenec je podare-
na nejen po literarni strdnce, vyborné jsou
i ilustrace Radany Prenosilové. A jak je
v nakladatelstvi Baobab zvykem, je vyda-
na s peclivou grafickou Upravou, na kvalit-
nim papife a s poctivou vazbou.

Antonin Simanek

Martina Tyna
DoleZalova:
Jitfenka a jezdec
z druhého brehu

llustrace Zuzana Klementova.

Graf. uprava Soia Sediva.

Odp. redaktorka Karolina Horynova.
Praha : Albatros, 2009. 56 s.

Napsat skoro klasickou kouzelnou pohad-
ku v jazykové zajimavém havu a vydat ji
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s pomérné zdafilymi ilustracemi je v dnes-
ni dobé véc nezvykla.

Hrdinou knihy Martiny Tyny DoleZalové
je kral, ktery prezije svou vlastni smrt
a potka zahadnou Jitfenku. Protoze se mu
libi, nachysta na ni past, kterd je trochu
podoba lécce v pohadce o Popelce. V Jit-
fence ale nehraje hlavni roli stfevicek. A¢-
koli se tu také tanci na bale, tak snadna ta-
dy cesta k Uspéchu neni. Pfibéh i hlavni
hrdina je nucen projit je$té mnoha peripe-

tiemi (ty zpusobuiji i jakési sudicky). A sam
¢tenar musi absolvovat pout slozitym ob-
razovym a jazykovym ztvarnénim - na po-
kraji snu a ob¢asnych procitnuti.

Celou knihu pokryva povlak z husté
tkané tmavé latky, podobny kfidlim hav-
ranll, zobrazenych na jejich strankach.
Misty jim prosvitaji zlaté plameny svici,
které nikdy neosvétli vSechno. Velka ¢ast
scén se odehrava na pokraji noci, za roz-
bfesku. Ze stranek dyché chlad zimniho
lesa, Sera, poSmourného dne a Siroké ne-
prekrocitelné feky. Hlavniho hrdinu dopro-
véazi sen, smutek a tesknota. Napéti vznika
tim, Ze svou touhu po divce hrdina dlouho
neproménuje v ¢iny, a ackoliv ji ma na na-
dosah, stadle mu jako ve snu unika, a on
nevi jak k ni dojit.

Martina Dolezalova utkala skute¢né
pevnou latku. Vlastnimu vypravéni pred-
chézi prolog a uzavira je epilog. Mezi nimi
je Sestadvacet kratkych kapitol, které nam
pfiblizuji kralovo dobrodruzstvi, sny
a v dalsi linii konani zdhadnych sudicek -
dne a noci. Text je ozvlastnén myslenkami
hrdiny, jeho vnitinim dialogem a komen-
tafem vypravéce. Ty jsou zvyraznény kur-
zivou.

Samotny jazyk je velmi zajimavy, poe-
ticky, klouze plynné po strankéach, ale az
na vyjimky neplsobi archaicky. Autorka si
dava pozor na kazdé slovo, mnohé véty
nechava schvalné na jednom radku. Né-
kdy jemné zméni slovosled nebo vypusti
sloveso a podafi se ji tak ozvlastnit i drob-
na spojeni. ,Pustou komnatu ukryva stara
véz, docela nahore, nad korunami pys-
nych jedli. Jen kamenna podlaha a hola
zed' kolem dokola a ¢tvero vysokych oken
v ni, na kazdou svéta stranu jedno. Tim za-
padnim vyhlizi Zena v ¢erném, pfimhoure-
nyma oc¢ima netrpélivé sleduje ubyvajici
kotou¢ slunce.” (s. 47)

Je jen Skoda, Ze autorka styl svého ja-
zyka na dvou mistech narusuje nepatfic-
nymi nespisovnymi vyrazy z jiného pro-
stiedi: koni (ano, do poetiky této pohadky
patfi i mluvici kan) uklouzne ,A hergot!”
a v dialogu mezi krdlem a jeho matkou
o tom, kdo obsadil misto v jeho srdci, né-
kolikrat zazni slovo ,vyhazovac”.

Knihu pékné dopliuji temnéjsi kresby
Zuzany Klementové s mnozstvim snovych
motivyd, havrant, ovecek a tajemnych ma-
sek. Jeji obalka je ale trochu rusivé pretre-
na zlatavou barvou, coz titul na prvni po-
hled fadi spiSe do jiného, leh¢iho Zanru.

Otéazkou je, pro¢ se nakladatelstvi Alba-
tros rozhodlo uréit tuto knihu uz détem od
6 let. Vzhledem k tomu, co jsme zminili,
se nad ni zamysli i dospély ¢tenar.

Ludék Korbel

Jifi Bilbo Reidinger:
Cirkus Chauve!

aneb Ze Zivota jedné
klaunské rodinky

llustrace Dora Dutkova.
Graficka uprava Juraj Horvath.
Praha : Baobab, 2009. 48 s.

Maringotka, klauni, zvifata, putovani, pili-
nové kolo manéze, touha bavit publikum -
o takovém svété vypravi Jifi Bilbo Reidin-
ger ve své knizce Cirkus Chauve! Sém
tenhle svét divérné zna. Je klaun, jezdil
s cirkusem a se svoji Zenou a se dvéma
dcerami hraje klaunska predstaveni. Jed-
no z nich se mimochodem jmenuje Cirkus
Chauve! a je adaptaci knizky, o které bu-
deme mluvit.

Cirkus Chauve! vypréavi o klaunovi, kte-
ry nese autorovo jméno, tedy Bilbo. Stejné
jako Jifi Bilbo Reidinger i klaun Bilbo
z knizky vystupuje se svou rodinou. Maji
maringotku, malé Sapité a nékolik zvifat.
Mimo jiné slonici Dixi. Objizdéji Stace, vy-
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stupuji, vymysleji nova cisla, trénuji, vyva-
déji si naschvaly, povidaji si, prozivaji hez-
ké i tézsi chvilky...

Po kniZzce muze sahnout dité i dospély,
na véku nezdlezi. Je sloZzend z prihod
klaunské rodiny, z chaplinovskych mini-
grotesek, kterym vzdycky dominuje klaun
Bilbo. Neskladaji dohromady Zzadny pfi-
béh. Rd&mec tvofi jedna cirkusova sezona -
od jara do zimy. Postavy nejsou psycholo-
gicky prokreslené, jsou to jen figurky klau-
nu, které komicky fesi situace, do nichz se
dostanou.

Text doplnuji kvalitni nevtiravé ilustra-
ce Dory Dudkové. Jsou Usporné barevné,
jednoduché, a pfitom chytré a legracni.
Casto se skladaji v d&jové sekvence a tu
a tam prechazeji pfimo v komiksové mi-
nipribéhy. Ty nékdy ilustruji text, nékdy ho
doplnuji a obCas se vydavaji vlastni ces-
tou a vzniknou tak samostatné kapitolky.
llustratorka nezaprela, ze se vénuje taky
animovanému filmu a komiksu. Vlastné
komiks by, jak se zd4, imaginaci Jifiho Rei-
dingera vyhovoval vic nez literatura. Ko-
miksova ¢isla, jak jsou v kniZzce obrazkové
grotesky pojmenovany, funguji o poznani
Iépe neZ literarni text. Autor jednotlivé
.minipfibéhy” stavi podobné jako klaun-
ské vystupy s krkolomnymi gagy. Vypra-
véni pfipomina spi§ scénar (mimo jiné
i naduzivanim piimé feéi). Ctenaf si musi
predstavit, co se déje - v duchu vidét Bilba
pred sebou, jak popisované kousky prova-
di, néco si tu a tam domyslet nebo pfi-
myslet... Napfiklad v jedné kapitole si Bil-
bo nasazuje kontaktni ¢ocku. Nejde mu
to, nejde, az mu ¢ocka vypadne. On se ale
vydeési, ze mu ¢ocka zajela za vicko. Tam ji
nenahmata, a tak dostane strach, Ze mu
zajela az dozadu do mozku a Ze se blizi je-

o
=
(o=
<
im

ANEBZE ZiVOTA

JEDNE KLAUNSKE :
RODINKY s

ho smrt. MdzZeme si docela dobfe pred-
stavit, jak by nas skutec¢ny Bilbo dokazal
takovym vystupem bajec¢né pobavit. Lite-
rarni text ale tady budi spi$ rozpaky.

Potiz knizky je taky v tom, Ze jednotlivé
minigrotesky netvofi celek. Nenapliuji
zadnou kompozici, nespojuje je zadny pfi-
béh. Jsou nahodile nesourodé. Jednou
popisuji vtipné jednani nékteré z postav,
jindy jsou historkou, kterou vypravi Bilbo,
potom zachycuji Bilbovo vystoupeni. Ab-
senci napéti, které by prinesl pribéh, do-
hani vypravéni o tom, jak onemocnéla slo-
nice, nebo vypravéni o nemocné Bilbové
dcefi.

Je vidét, Ze knizka je napsana ponékud
neohrabané a ledacos v ni nefunguje.
Pfesto - a to je potfeba zddraznit - ma sil-
ny naboj a stoji za to si ji precist. Je Skoda,
Ze autor nenasel zplsob, jakym silny po-
tencidl, ktery Cirkus Chauve! ma, jesté |é-
pe uplatnit. Naboj, potencial a kouzlo kniz-
ky je v jeji autenticité, v atmosfére
komediantstvi, kterou je prostoupena
a kterou vyzaruje. Vypravi o klaunech, kte-
fi jsou odkazani jen na to, co sami dove-
dou, a ze vSeho nejradsi vidi bavici se pub-
likum, a o cirkusu, ktery je zaroven legrace
a podfuk a zaroven opravdovost nejopra-
vdové;jsi.

Antonin Simtnek

Jeanne DuPrauova:
Mésto Ember.

Kniha mésta Ember I

Z angl. orig. The City of Amber

prel. Jana JaSova. Navrh obalky

Chris Riely. Graficky upravil Libor Batrla.
Odp. redaktorka Alena Pokorna.

Praha : Argo ; Triton, 2009. 248 s.

Americka spisovatelka Jeanne DuPrauova
vydala svoji prvni knizku pro mladez
ve svych padesati deviti letech. Kniha
mésta Ember | (2003), prvni ¢ast ember-
ské tetralogie, byla prelozena jiz do dva-
ceti jazyk(, filmovéa adaptace s nazvem Ci-
ty of Ember méla premiéru loni v Fijnu.
Tetralogie dale pokracuje knihami 7he
people of Sparks (2004), The Prophet of
Yonwood (2006) a The diamond of Dark-
hold (2008). Preklady postupné vydava
nakladatelstvi Argo.

VétSina knizek z oblasti science fiction
poskytuje pohled na zemi pred blizici se
katastrofou ¢i béhem ni, tato tetralogie
ale popisuje Zivot po katastrofé.

V prvni Casti tetralogie se dostavame
do podivného mésta Ember, obklopeného

KNIHA MESTA EMBER |

MESTO

Jeanne DuPrauovada

neprostupnou tmou. VeSkeré svétlo ve
mésté poskytuji velké reflektory a vétsina
potravin pochazi z rozlehlych podzemnich
skladd.

Détstvi zde konéi ve dvanécti letech,
stejné jako Skolni dochéazka. Po absolvo-
vani Skoly si Zaci vylosuji své budouci po-
volani a zapoji se do prace pro mésto. To
ale neni jedina zvladStnost tohoto mésta.
Historie mésta je stejné zahadna jako vsu-
dypfitomna tma. Slova, jako slunce, mésic
¢i hvézdy, davno ztratila sv(ij obsah a ni-
kdo nedokaze poradné fict, co vlastné
znamenaiji.

Pfed zhruba dvéma sty lety postavili
mésto zahadni Stavitelé. Ti nejen vypro-
jektovali mésto, ale také naplnili jeho
sklady obrovskymi zasobami potravin
a predmétl denni potieby, a zejména
zkonstruovali velky generéator, ktery
na podzemni fece proudici pod méstem
vyrabi elektfinu. Zivot ve mésté je zcela
pfizpGsobeny situaci, v niz se Ember na-
chézi. Vzhledem k tomu, Ze ve mésté ne-
jsou dostupné prvotni suroviny, a neni te-
dy z ¢eho vyrabét latky, nabytek a jiné
predméty, vSe se peclivé skladuje, opra-
vuje &i recykluje.

Postupné zjiStujeme, Ze se Ember poty-
kéd s velkymi problémy, protoze jeho ,Zi-
votnost”, naplanovana na néco malo pres
dvé sté let, byla jiz prekro¢ena, a vzkaz,
ktery na to mél obyvatele upozornit, je
ztracen. NejvétS§im problémem je technic-
ky stav generatoru, jejz postihuji stale cas-
t€jSi poruchy zpusobujici vypadky proudu,
a tedy i svétla v celém mésté. Kdyz k tomu
pfipocteme jesté par vypocitavych obyva-
tel Emberu, ktefi se chtéji obohatit na tkor
ostatnich a tajné si pfisvojuji ¢asti zasob,



pridava se k fyzickému rozkladu i rozklad
moralni.

Ze tmy mésta Ember se vynoruji dvé
postavy: dvanactiletd Lina a stejné stary
Doon. Pravé dokondili Skolni dochéazku
a ¢eka je zapojeni do pracovniho procesu.
Ani jednomu z nich neni osud mésta Iho-
stejny, a tak kdyz Lina, vnucka jednoho
z emberskych starostd, najde doma taj-
nou skrinku, ktera skryva pro Emberany zi-
votné dulezZité tajemstvi - pokyny k odcho-
du -, za¢nou jednat. Dokument se ale jeSté
dfive dostane do ruky jeji malé sestre, kte-
rd s nim udéla to, co by udélaly vSechny
malé déti, aby zkomplikovaly zéapletku:
Castecné ho rozkouse, ¢asteCné roztrha.
Pak uz je jen na Liné a jejim kamaradovi
Doonovi, aby pokyny znovu sestavili a vy-
dali se podle nich z vé¢né tmy na svétlo.
Cesta ale neni tak jednoduch4, jak se zda,
zvlasté kdyz se jim do cesty postavi sta-
rosta i méstska policie.

Jeanne DuPrauova je zdatnéa vypravéc-
ka a zvlasté prvni ¢ast knihy ubiha v ry-
chlém tempu kupredu. Popis Zivota mésta
se vSemi jeho nevSednimi detaily (osvétle-
ni, skleniky na zeleninu, neznalost barev...)
je licen velmi presvédcCivé a otevird né-
které naméty k premysleni (napfiklad
otazku dokonalé recyklace). Ctenaf si také
celou dobu lame hlavu s tim, kam se po-
délo svétlo, a az v zavéru zjisti, Ze mésto je
umisténo pod zemi. Slabsi je druha c¢ast
knihy, kde se dockame nékolika nasilnych
zvratll, a nepfesvédcivé je i kone¢né ro-
zuzleni, které probéhne ponékud .narych-
lo”.

Az prilis velkou roli hraje v knize nadho-
da. Je ji fizena fada dulezZitych udalosti (ja-
ko je nalezeni deniku, ktery vysvétluje
vznik mésta), coz pasobi dojmem, jako by
autorku jenom nenapadlo, jak udalosti
motivovat. Rada otazek chodu mésta a je-
ho budoucnosti a minulosti zlistane po
precteni prvniho dilu nezodpovézena.

Ctenéfi, které neodradily fyzikalni nes-
rovnalosti (Zelezny generator fungujici
pod zemi ve vlhkém prostredi vice nez dvé
sté let), jisté radi sdhnou po dal§im dilu té-
to tetralogie.

Lucie Kudélova

Darja Bogdanova

Can&ikova: Laddugandy
Praha : Baobab 2008. 60 s.

Nakladatelstvi Baobab vydava uz devét let
knizky pro déti a znacna cast jeho produk-
ce patfi k tomu nejlepsimu, co se na Ces-
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kém trhu objevuje. Baobab se snazi peco-
vat o vytvarnou slozku knihy: spolupracu-
je s fadou vybornych vytvarnikl, dba na
typografii i vazbu (vice v ¢lanku v tomto
Cisle TD nebo v fadé nasich recenzi - pozn.
red.). Mnoho titul( patfii po literarni stran-
ce k nejkvalitnéjsi soucasné produkci.
Bohuzel se objevuji obcas také knihy,
u kterych literarni stranka pokulhava za
ilustraci. Jednim z nejsmutnéjsich pfikla-
du je i knizka vytvarnice Darji Bogdanové
Cangikové Laddugandy.

Hrdiny knizky, uréené pro predskolni
déti, jsou snové poetické bytosti - kamara-
di Tutka, Furmi, Pfaki a Botaar. A&koli ma-
ji tu a tam néco spolecného s détmi nebo
s dospélymi, jsou to bytlstky vysostné
fantastické. Chvilky z jejich zZivota zachy-
cuji kratké sekvence obrazkl a nejcastéji
dvouradkové uUseky textu pod nimi. Vysle-
dek pfipomina néco mezi komiksem a le-
porelem.

Vytvarné je knizka skutecné velmi vy-
dafena. Obrazky jsou v kombinaci cerné,
Sedé a bilé. Pozadi je okrové. Maji jedi-
necny vytvarny rukopis, jsou nevtiravé,
chytré a nechybi jim vtip. Plsobi snovym,
poetickym, uklidriujicim a vyrovnanym do-
jmem. Totéz plati i o deskach knihy, které
jsou potazené modrym platnem s tmavé
modrym a cernym tiskem.

Na prvni pohled jsou Laddugandy
okouzlujici. Jakmile se ale dame do cte-
ni, je po radosti. Na prvnich strankach
jsou ,medailonky” ¢tyf hlavnich postav.
Potom nahlizime do jejich Zivota v dlou-
hé fadé obrazkovych sekvenci s kratky-
mi Useky textu. Na kazdé strance je jed-
na samostatnd a my s prekvapenim
zjistujeme, Ze stranky na sebe (az na vy-
jimky) v nicem nenavazuji, Ze se nedo-
ckdme zadného pribéhu, ba ani zadné
myslenky nebo ¢ehokoli, co by davalo
textu a sekvencim obrazkd konzistenci.
Tu se do toho objevi stranka, na které je
recept na palacinky, tu stranka s navo-
dem jak si usit kalhoty, tu ukazka z her-
bare.

Mluvil jsem o sekvencich obrazk
a o usecich textu. Ackoli obrazky pfipomi-

Jaden inck il Tutte dometel, by ie troch bl Tutta e i § domedberm swila
do Eiwbidtn. Fenomie koo ir cochiflo cpétty do demedtn @ Turba mus he mirla eriit,

naji komiks, neda se vétSinou mluvit o pfi-
bézich. Nékdy totiz nezachycuji takrka
zadny déj, pouze ilustruji urcity fakt nebo
zachycuji jedinou situaci. Nékdy déj za-
chycuiji, ale o pfibéhu mluvit nelze. Pfibéh
totiZ musi vést odnékud nékam a mit uréi-
ty souhrnny smysl.

Prikladem prvniho je stranka, na které
je sekvence t¥i obrazk(: na prvnim Tutka
vari kasi, na druhém je talif pod radiato-
rem a na tretim skfitci, ktefi si kasi z talife
nabiraji. Pod tim je text: ,Domaci skfitky je
tfeba si predchazet a obcas jim uvafit dob-
rou kasi.” O skfitcich ani o kaSi uz pak ne-
ni nikde jinde ani zminka...

Druhy pfipad doloZme strankou, na
které pod odpovidajicimi obrazky stoji:
.Jednou pozdé v noci potkal Botaar spici-
ho Pfakiho a vzbudil ho. Pfaki zkusil Bota-
ara postrasit, ale Botaar mél s sebou ba-
bi¢¢ina kridla a Stastné mu uletél.” A opét:
nikde jinde neni fe¢ ani o straseni, ani
o kridlech, ani o babicce...

Pravda je, Ze tu a tam se objevi i stran-
ka, ktera dava smysl. Taky je pravda, Ze Si-
kovny rodi¢ nebo ucitel mdize spolu s dét-
mi smysl obrazk( dotvaret. Kdybychom
ale od knihy pro déti ¢ekali jenom tohle,
bylo by to trochu malo...

Knizku, ktera je skrz naskrz k nicemu,
by nemélo smysl recenzovat. Objevi-li se
vS§ak knizka, ktera vyjde ve $pickovém na-
kladatelstvi a pochazi z dilny vyborné ilus-
tratorky, je obrovska skoda, kdyz je po li-
terarni strance tak nepodarena. A nejde
jen o zklamani, které ¢eka toho, kdo ji kou-
pi...

Antonin Simanek
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Eva GaZakova: Inspiration from
the Antipodes: Drama in Education
in New Zealand as seen by Janinka

Greenwood

Drawing on her interview with the important drama teacher born in
Prague and living in New Zealand since the 1950s and inspired by other
resources as well, the author of the article outlines the main stages in the
development of drama in New Zealand. Among other moments she
mentions the integration of drama into the national curriculum and the
ensuing problems that teachers had to solve. She also pays attention to

a special project designed and carried out by Janinka Greenwood that
included work with Maori population.

Eva Machkova: Mythologies that the Sun

Shone on: Transformations 2

A reflection on stories and topics that the mythologies of ancient
civilisations can offer to modern theatre with children and youth and to
drama in education. This part deals with stories that appear in Sumerian
and other Mesopotamian literary monuments, in ancient Egyptian stories
as well as stories found in the Bible. Eva Machkova compares various
modern Czech adaptations of these stories and considers possibilities of
using them in theatre or classroom drama.
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Eva GaZakova: New Zealand Inspiration.

A Seminar with Janinka Greenwood

In May 2009 the New Zealand drama teacher Janinka Greenwood visited
the Czech Republic and led a workshop at the Drama-in-education Dpt. of
the Faculty of Theatre in Prague. Eva Gazakov4, a post-graduate student at
the above-mentioned faculty, describes and comments the methods used
by Janinka Greenwood, comparing them with those common in the Czech
Republic. The article is accompanied by a detailed biography of Janinka
Greenwood, who presently teaches at the University of Canterbury (School
of Literacies and Arts in Education) and is chief editor of New Zealand
Journal of Research in Performing Arts and Education: Nga Mahi a Rehia.

Magda Veselda: Theatre? With Me?

A Report on the international conference held between 7 and 10 May
2009 in Rostock (Germany) under the title Theater? Mit mir? (Theatre?
With Me?). It was intended for teachers and other people in helping
professions who work with children and youth at risk (the conference had
the subtitle Children and adolescents at risk). The conference was
organised by Hochschule fiir Musik und Theater Rostock (HMT). The
reporter appraises the conference as very well organised and enriching,
the peak experience for her being the two-hour workshop called The Body,
which was led by the New Zealand drama teacher Janinka Greenwood
from the University of Canterbury.

Michaela LaZanova: Theatre of Languages.
A week of theatre and drama in foreign

Tanguage Tlearning

A report on a weekend conference connected with an eight-day festival of
performances played in foreign languages that took place in Prague in June
2009. The event was organised by the Marjanka primary school in Prague
6, Cambridge University Press and the Pedagogical Faculty of the Charles
University. The reporter found many performances rather amateurish, but
she points out there were others that strived for quality both in terms of
theatre and foreign language. She concludes by saying: “This year's festival
proved that drama can be an effective method in language teaching.
However, it also became clear that mere enthusiasm is not enough.”

Anna Hrnedkova: The year 1968:

Information and emotions
A remarkable project for children aged 14-15 let focusing on historical
events of 1968, especially the Soviet invasion into Czechoslovakia. The

author prepared a two-day project that enables students to examine the
dramatic events of 1968 in Czechoslovakia by means of drama. She
comments her intentions: “In seeking problem situations and ways of
grasping them | built on the assumption that by understanding history
one learns to understand the present. | therefore found it important that
conflicts, even though stemming from specific situations, should have

a more general character and relate to environment that pupils are
familiar with such as school, family or peer group.” The project,
conceived as an extensive process drama, was part of a bachelor’s thesis
presented this year at the Drama-in-education Dpt. at the Faculty of
Theatre in Prague.

| DRAMA-ART-THEATRE
Jakub Starek: Theatre Feast 1in Turgi

An article on the international children’s theatre festival held for the fourth
time in the Swiss town of Turgi near Zurich at the end of July and
beginning of August 2009. The author presents an overview of all
performances as well as topics of workshops that were offered to children
from theatre groups from all over Europe.

Martina Najbrtové-Jitka RiCaFové-
Josef Rosen: Theatre in Education in
Budapest

Students of the Drama-in-education Dpt. of the Faculty of Theatre in
Prague report on their visit to the Kava drama centre in Budapest that has
focused on theatre in education (T.I.E.) for the past few years. They
describe two performances they saw - The Holy Family and The Puppets
(based on Georg Biichner ‘s play Leonce and Lena) - and compare the
work of Hungarian theatre makers with their own experience gained in
projects they made in the Czech Republic.
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The first block of this section, FIELD LITERATURE, brings a review by
Veronika Rodriguezov4, called Research is an advanture, of the new
Czech book The Qualitative Research within the Pedagogy.

The second block, ARTS FOR CHILDREN AND YOUTH, contains the
following materials:

Kristina Prochazkova: The Baobab
Publishing House and Contemporary

ITlustrations for Children

The Prague-based Baobab is one of the most progressive publishing
houses focusing on children’s books. It publishes both original texts by
Czech writers and interesting translations. As their production has
constantly had high visual and graphic quality, the author concentrates on
these aspects in her review, paying attention to the illustrations and
graphic concept of the books.

Ludék Korbel: The Hunting of the Snark

A review of the translation of a nonsense "epic" written by Lewis Carroll.
Despite some critical comments on the translation the reviewer
appreciates the simultaneous publishing of the original text and the Czech
translation, which enables Czech readers to become familiar with another
classic work of the master of English nonsense literature.

Lud&k Korbel-Antonin Siminek-

-Lucie Kudélova: Reviews of New Books
Reviews of new books for children that might inspire drama teachers and
leaders of children's theatre groups.

CHILDREN'S STAGE 30

A new issue of Children's Stage is dedicated to dramatisations of stories
written by the famous English writer Richmal Crompton about the boy
William (Jirka in Czech translation), which provide rich material for
theatre with children. An older dramatisation - The Outlaws - was
directed by Marie Husinecka from the Basic School of Arts in the south-
Bohemian town of Pisek. Groups from this school frequently
participated in national festivals from the 1970s to the 1990s.

The present script has deliberately transposed the story into Czech
environment, striving to bring the characters and the plot closer to
today's children. A member of a new generation of drama teachers

and theatre group leaders FrantiSek Oplatek teaches at a primary
school in the south-Bohemian town of Bechyné. In his dramatisation of
the short story The May King he deliberately sticks to the English
environment, using the "old time" atmosphere of the story as a stylising
element. His study called William - the Archetype of a Rascal deals

with the poetics of Richmal Crompton's writing and the nature of her
characters.



