B Zivd si dokaZu predstavit rozho¥fens
¢tendfe, ktefi poboufeng krouti hlavou
nad tim, jak je to mozné, e Ceskoslo-
vensky loutka® vénuje drahocenng
misto divadlu, které neméa s loutkami nic
spoleéného, anebo dokonce recitaci! Ne-
bot — co je ndm, loutka¥tm, po tom, jak
dé&ti hraji divadlo, nebo dokonce jak a co
recitujil Nas pfFece détli zajimaji jenom
tehdy, kdyZ drZi v rukou loutky. A bastal

Odpovédi na takovéto a podobné po-
chybnosti mé byt nejen tenhle fldnek —
ktery je vlastné recenzi 19. kaplického
divadelnihio léta a n&kolika vystoupeni
na 16. narodn{ pfehlidce d&tskych recita-
torft a recitanich kolektivii. Odpovédi
mohou byt pravé tak materidly zaFazo-

DEYTSKE DRAMATICKE STUDIO ZK ROH ZBC HRA-
DEK U ROKYCAN — HASTRMANI PRINCEZNICKA

vané do rubriky D&ti hry divadlo, a
vlastné i jeji profil tak, jak za témé¥
tFiletou existenci vykrystalizoval.

Kaplické divadelni léto mélo poFado-
vé Cislo 19. Neodpovida to oviem tak
docela skutenosti, protoZe narodni pfe-
hiidka se v Kaplici konala poprvé az
v roce 1874. Predchdzejicich pé&t kaplic-
kych prehlidek détskych souborti mélo
pouze krajsky, jiholesky statut a diky
majovému terminu i odliSny nazev —
Kaplicka divadelni jara. Od KDL se v3ak
KDJ ligila je¥t&8 jednou ,drobnosti* —
byly to pfehlidky vyhradn& dramatic-
k¢ch, nikoli i loutkaPskych souborf.
A 1 kdyZ se détskd loutkafskd vystou-
peni na ndrodnich pfehlidkach v 1. po-
loviné 70. let (ve Zddru nad Sazavou)
objevila, nebyla ona logickd symbidza
jesté pravidlem. Teprve od roku 1974 ma
kaplicka prehlidka podtitul ,nérodni
prehlidka détskych dxvadelnich 4 lout-
katskych soubori“. Teprve od té
chvile %iji tyto dvE vétve détského di-
vadla oficidlné pod jednou stFechou.
A tdch ¢&trnact let prokdazalo, Ze dra-
matickd vychova je pro ob& vétve d&t-
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ského divadla nezbytnd, Ze je doslova
jejich spolednym kmenem.

Praxe poslednich let navic ukazuje,
Ze je tu jesté tfeti vétev, kterd ze spo-
letnych koFent dramatické vychovy vy-
ristd — a tou je d8tsky pFednes, ze-
jména pFirozen& pfednes kolektivni.

Hovotime-li tedy o détské dramatické
vychovE, nelze dnes uZ brat zfetel jen

divadlo+lout]

na kaplické pfehlidky, ale pravé tak
i na prehlidky mé&lnické, na prehlidky
détskych recitatord.

Pro situaci d&tské dramatické vycho-
vy je dnes pfiznatné, Ze ka*dorotné
vznikd fada pofadt détskych soubordg,

LOUTKARSKY'SOUBOR UDPM KG BRATISLAVA —
ROZPRAVKY O PRINCEZNACH, ALEBO
KDE BOLO, TAM BOLO

které se jen s obtiZemi jednoznatné za-
Fazujl do té ¢ oné pFehlidky — jedno-
dufe proto, Ze se napdjeji zobou zdroji,
e vyuZivaji postupll jak divadla, tak
pfednesu. Dokonce je prdavé toto v sou-
Casné dob& velice produktivni a podnét-
ny typ prace s détskym souborem. Neni
to jist& nahoda. V uréité fazi prace s ja-
kymkoli d&tskym souborem - dramatic-
kym, nebo loutkafskjm — pochopi vni-

VYCHOVA =

y+prednes

mavy vedouci, Ze je uZitetné soustfedit
se na fed. A to nejen kvili technice a
kultuFe mluvy, ale i proto, aby se dati
nau€ily jednat slovem, aby dokazaly
slovné komunikovat.

Typickym pfikladem je JiFina Lhot-
skd, kterd zaCala zcela neddvno praco-
vat na LSU v Mé&lnice. Agkoliv ji jde
v praci s détmi predeviim o divadlo,
vénovala se s novym dBtskym kolekti—
vem na LSU hlavné prednesu, oviem ko-
lektivnimu, a vysledkem bylo velice zda-

L5U PISEK — BUD FIT!

Filé pasmo GROTESKY, sestavené z ni-
kolika Cisel sbirky Michala Cernika Ne-
pladte ném Svestky. Grotesky byly vzdc-
nou ukazkou toho, k emu mii¥e tvoXi-
vému vedoucimu poslou¥it prace na re-
citatnim pasmu: k vychovd k rytmické-
mu citéni, k jedndni slovem, k cit&ni,
chdpéani a respektovani tvaru. CoZ jsou
vSechno schopnosti a dovednosti nezbyt-
né pro kaZdého, kdo se chce zabyvat
divadlem.

Obdobny smysi a obdobné vysledky
mé i prdce Vlasty Zumrové, jejiZ sou-
bor Pampelisky ODPM Prachatice pFivezl
do Ménika POHADKU O VELKEM HLADU
Lubomira Feldeka — drobné vystoupeni
na pomezi divadla a kolektivniho pred-
nesu, zalo%ené na h¥e s rytmem, respek-
tive temporytmem a na hfe se slovy.

Vystoupeni souboru malych déti Slu-
nitko Z5 Smolkova z Prahy 4, ktery ve-
de Jana Zvoldnkovéd, ukéazalo, Ze i prv-
flaci a druhdci mohou pod citlivym ve-
denim byt nejen roztomili (coZ jim moc
préce nedé), ale ¥e mohou ziskat i ele-
mentdrni komunikativni dovednosti, kte-
ré jsou solidni pFipravou k slovnimu jed-
nédni. Jejich pasmo z ver3d soucasnych
Zeskych basniktt MAME RADI ZVIRATA
pat¥ilo v Mélnice pravem mezi ta nej-
Tispeésn&jsi vystoupeni — stejné jako dal-
3i vystoupeni _malych d&ti, tentokrat
z jablonecké LSU (vede je Libule H4&j-
kovd), MALI SPORTOVCI.

‘Marie Husineckad, ugitelka L3U v Pfs-
ku, je pfikladem vedouci, jejiZ préce za-
sahuje od samého poddtku jeji Cinnosti
systematicky jak do kolektivniho pred-
nesu, tak do divadla. Leto3ni rok se do-
konce jejl jméno objevilo jak na pFehlid-
ce mélnické, tak na piehlidce kaplické.
A ob& vystoupeni jejich d&ti — kaZdé
po svém (v Mélnice vystupovala dospi-
vajici d&vEata, v Kaplici kluci ze Ctvr-
tych t¥id} — byla ukézkou piikladné pe-
dagogické préce, v niZ Marie Husinecka
s Gsp&chem vyuZivd rytmickych a také

pohybovych her a cvieni. V Mglniku vy-
stoupil kolektivek dospivajicich déviat
s pasmem ver¥l Jana Rej’ka a Lenky Ry-
volové JSI MOJE PRVNI ZBLAZNENI a
v Kaplici zahrdla Sestice klukid jednu

'z kapitolek populdrnich Mikuldsovych

patdlil od francouzského spisovatele Re-
ného Goscinnyho v dramatizaci Marie
Husinecké pod ndzvem BUD FIT! Rytmic-
ké citéni, ke kterému jsou d&ti v pisec-
ké LSU vedeny, ubranilo prvni, teenage-
rovsky pofad pfed nebezpedim sentimen-
tality, do niZ by skupinka dgv&at nyjicich
0 lasce mohla upadnout, 'a druhému po-
radu, bobtnajicimu pod nédporem té&Zko
usmérnitelné klukovské energie, dodalo
fdd a tvar. Nutno dodat, e porad Bud
fit! md i z divadelniho hlediska velice
Sikovnou koncepci. Je to vilastng chéricks
vyprdavén{ jedné prézdninové epizodky
z motské pldZe, které je obCas rozehra-
véno drobnymi dramatickymi momentka-
mi a dlalogy. Skupinka klukl vyprévi a
demonstruje s vervou a neoby&ejnou chu-

HUDEBNE DRAMATICKY SOUBOR HOSTIVIT 2§
HOSTIVICE — HRA O DORCTE
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TRIDNI KOLEKTIV 3. L3U PLZENM — POHADKA
© HONZOVi

ti zéZitek malého MikuldSe a jeho pra-
tel z prdzdninového pobytu u mofe, kde
jsou terorizovéni nadmé&rné aktivnim pe-
dagogickym pracovnikem — t8locviké-
fem. Part dospg&lého (tdlocvikadre) je te-
Sen vZdy chérem (unisono). Odpada tim
jednak problém, jak hrat postavu dospé-
1ého, jednak tim Marie Husinecka ziska-
la velmi udinny a efektni frdzovacl a
rytmizatni prostfedek inscenace.

V hrani¢ni z6né mezi kolektivnim pred-
nesem a divadlem se pohybovala také
zajimavd Inscenace souboru Kvitka Z3
Lesni z Liberce, ktera byla na programu
KDL. Azalka HoraCkova, op&t vedouci,
ktera se soustdavng v&nuje pTednesu i di-
vadlu, pracovala na dramatizaci klasicks
ruské pohddky O DIVCE VASILISE v Kru-
hu autort a dramatizdtori détského di-
vadla [pfi OKVC) a v pribéhu kralupské
konzervatoFe pro vedouci d&tskych sou-
bortt (viz CsL 1987, & 4, str. 86—87).
O tom, jak zajimavého vysledku se ve
své dramatizdtorské ¢innosti dopracovala,
se mohli &tendfi CsL uZ presvEddit — dra-
matizaci jsme 1 s komentdfem uvefejnili
letes v ¢Cisle 5 na strandch 118—113.
Proto jen dodejme, Ze inscenace liberec-
kého souboru potvrdila i v Kaplici kva-
lity textu, ale také dala ping za pravdu
autorce dramaturgického komentdre Zde-
né Joskové v tom smyslu, Ze takto kon-
cipovand dramatizace, zaloZena na cho-
rickém vyprdveni, vyZaduje od d&ti vel-
kou dévku rytmického citdni, schopnost
jednat slovem a také nemalou davku
divadelntho citéni. CoZ jsou ndroky, kte-
rym soubor Azalky Horddkové jestd se
v8im vSudy nedostdl — i kdyZ byla libe-
reckd Vasilisa piedstavenim kultivova-
nym, citlivgm, pro rlist souboru velice
cennym a pro kaplickou prehlidku pfi-
nosnym.

Prokazatelnym dokladem uZite€nosti
prolindni prednesu a divadla je i dlou-
hodobd &innost Jaroslava Dejla a Evy
Scigielové v T¥ebiéi (Dejlovo pdsmo
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Ahoj, mofe jsme uvefejnili letos v &isle
8 v rubrice D&ti hry divadlo). V M&lnfku
predved! jejich soubor d&ti z 5. tfid Z3

Gagarinova velice inteligentnd sestavené

pasmo ver§d Jiftho ZASka KOLIK MA

PRAHA VEZI (t8Zko u? spoditdm, kolik
ndhodng, ledabyle spldcanych pdsem
z této Za€kovy nikoli nejlepi knizky uZ
jsem vid&ll) a d&tskému vEku uZ odrost-
1y soubor zavital po svém @sp&chu na
Wolkrové Prostéjové do Kaplice, aby tam
mimo program nérodni piehlidky zahral
viastni dpravu starého francouzského
,muzikilu“ O VERNEM MILOVANI AU-
CASSINA A NICOLETTY. Ob&ma inscena-
cim je spolend obdivuhodnd kultura

- projevu, metaforické divadelni prost¥ed-

ky, rytmus nikoli jako ozdoba, ale jako
kompozi€ni Cinitel a nadto i presnd mira
vkusu.

frédce s loutkou, respektive s prfedms-
ten), a jeji moZnosti, dosud relativné ma-
lo vyuZivané v détské dramatické vycho-
vé, byla uZ v Kaplici n&kolikrdt na po-
fadu dne. Ale zatim se o ni spiSe jen
mluvile €i psalo, méné se na ni myslelo
p¥l prFipravé semindff. Je to ostatng vi-
dét i na men$im podilu loutkarsk§ch sou-
bortt na kaplickych prehlidkdch a na ne
vZdy pPesvéd@ivych vysledcich, s nimi¥
na ndrodni prehlidky pfijizd8ji. Mdm za
to, Ze moZnosti loutkového divadla a di-
vadla pfedm3tt je v dé&tskych souborech
stdle je3té mdlo vyuZivino — adkoliv
pravé loutka a pFfedmé&t mohou praci
s détmi nejen zpestfit, ale i obohatit
0 nové prvky. Nebot loutka {predmst) a
prdce s ni mohou byt — jak ukazuje
dlouhodobd ¢innost napf. Milady Ma$a-
tové z Olomouce a Hany Budinské z Pra-
hy — tdfinnymi prostfedky dramaticke
vychovy. OvSem pod jednou podminkou
— Ze prdace s loutkou bude vyrdstat ze

DETSKY SOUBOR KVITKA 25 LESN{ LIBEREC —
O DIVCE VASILISE

zékladi dramatické vychovy, %e se od
nich nebude izolovat, ¥e je bude naopak
rozvijet. ZkuSenosti ukazuji, Ze soustfe-
dit se v praci s d&tmi vyhradng na
loutky, na ,vyuku® jejich vodsni a ovla-
déni, se nevypldci ani z hlediska peda-
gogického, ani z hlediska divadelntho:
Déti, které nejsou vybavené zdkladnimi
dovednostmi, které se nedokaZi soustie-
dit, které nedokdZi pfirozend komuniko-
vat, které nemaji vypéstovanou prosto-
rovou orientaci a prostorové citéni, které
nemaji rozvijeny smysl pro rytmus, které
nemaji zaZité zéklady sprévného tvofeni
hlasu a sprdvné artikulace — abych jme-
noval jen n&kolik zdkladnich dovednosti
a schopnosti nezbytnych pro divadelni
praci —, takové déti mohou st8Zi uspét,
kdyZ jim navic, k tomu v8emu, pFibudou
starosti s vodénim loutek.

S50UBOR KLOBOUGCEK L5U KLIMKOVICE —
BAJAIA

Nechéme-li stranou vystoupeni Milady
MaSatové a Hany Budinské, vidime, Ze
na KDL maji Gspéch zpravidla dstské
loutkédfrské soubory zatinajici, jejichZ ve-
douci jsou natolik citlivi, Ze pro své d&ti
voli co nejjednodussi typy loutek — nej-
Castéjl plosné loutky nebo loutky-hratky
¢i manekyny. To je také p¥ipad obou
teskych loutkéfskych soubordi, které vy-
stupovaly letos v Kaplici.

Tridni kolektiv 3. L3U z Plzné&, ktery
vede Dana Jandov4, si vybral kol pfes-
né na télo — jednoduchy verSovany text
Ljuby Stiplové POHADKA O HONZOVI,
kter§ mé jen jednuy drobnoy vadu — men-
torstvim zatiZeny zdvér. Také loutkar-
ské prostFedky odpovidaly zatim malym
zkuSenostem dé&ti [ale pravé tak dobfe
i jednoduchosti predlohy!). Soubor po-
hddku rozehréval ploSnymi loutkami ve
volném prostoru, a tak se d&ti mohly
soustfedit na to nejdileZitdj3i — na vzta-
hy a na kultivaci pfednesu. Jak vystiZng
fekl na vefejné diskusi o predstaveni zé-
stupce jednoho ze semin&Fi: ,Predsta-
veni je potvrzenim toho, Ze mén# zna-
mena vice."

Problemati&t&jsi uZ byla HASTRMANI

- PRINCEZNICKA, s ni# pfijelo do Kaplice

detské dramatické studio ZK ROH ZBC
Hradek u Rokycan. Vedouci souboru Da-
nuse Krabcova, kterou mimochodem zna-
me i z mélnickych, piednesovych prehli-
dek, zkomplikovala svym détem Zivot
jednak zbyteénym ,dvoreckovym“ dvo-
dem (inscenace zafind tim, Ze se d&ti
schdzejl na dvoretku, aby si na néco
zahrély), jednak mevhodnym, piizemnfm
vodénim jinak jednoduchych loutek-hra-
Eek. Déti byly proto nuceny odehradt ce-
1é predstaveni v dost nepfijemné polo-
ze — v predklonu, tedy nejen nepohodl-
né, ale také se zcela neaktivnim t8ZiSt&m
t8la. Je pfiznalné, Ze takovyto jen zdan-
livé vedlej{ detail ovlivnil vyznéni ce-
1ého jinak vkusného pfedstaveni.

Je$té problematiCtéji vyzn&le na KDL

vystoupen{ siovenského hosta — détské-
ho loutké¥ského souboru UDPM KG z Bra-

tislavy, s nimZ pracuje Marica Mikulovd.
Jejich pofad ROZPRAVKY O PRINCEZ-
NACH ALEBO XDE BOLO, TAM BOLO byl
jen na prvni pohled loutkd¥sky. Na vol-
né scéné byly d&ti i loutky (hratky a
manekyni), ale jen malokdy jsme byli
svBdky vztah@ mezi loutkami a d&tmi
i mezi loutkami navzdjem. — Ale loutka,
mé-li byt opravdu loutkou, nemiZe byt
jen noSena & prenédSena, musi vstupovat
do vztah@i — jinak je na scéné& zbyte&na.

A tady uZ se dostdavdm k tomu, co lout-
ka mlZe podle mého nédzoru pfinést no-
vého do dramatické hry déti.

To, co jde tak dobfe k duhu détskému
divadlu {antiiluzivnost, odstup od posta-
vy, «(demonstrace}, umoZiiuje loutka uZ
svou podstatou: hranice mezi hercem (re-
spektive hrdfem)} a postavou jsou tu
jako na dlani, takZe budovéni a rozvijeni
vztahii herec—loutka je {u nezbytngé. A

SOUBOR TAPKA ODPM A M2OB ZINOIMO -
MEIDAN NA DALNICI
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DIVADELKO V CIHELNE L3U PARDUBICE-POLA-
BINY — JUKIKO

v realizaci, v napliiovdni prdv& tohoto
vztahu tkvi podstata loutkoveého divadlal
— Nebot ono povéstné ,oZivovdni mrtvé
hmoty“ se odviji prdvé odtud, z tohoto
bodu. Nemd v8ak pranic spoleéného
s pouh¥m rozhybanim noZicek, rudi-
tek ¢i dokonce otidek (af je samoziej-
mﬂ nevylur:uje] Hra s loutkou nemé vsak
lO am s vice ¢i méng leda-

1; “ loutek &i pfedmétd po
, v domn&ni, Ze pouhd piitomnost
loutky na scéné zaru€i inscenaci loutko-
vost.

SpolehlivEj$i a smyslupngjdi cestu za
loutkou naznaduji podle mého dramatic-
ké hry s pfedmé&tem a materidlem — tak,
jak jich vyuZivaji napf. Jarosiav Dejl a
Eva Scigielovd z TfebiCe v uZ zminéném
pasmu Ahoj, mofe anebo v letodnim re-
cita®nim pofadu Kolik ma Praha v&Zi.

Mé&lInické prehlidky recitatnich kolek-
tivlh zazily uZ nékolik dsp&snych poradi
inspirovanych folklérem. Jmenujme za
vSechny alespoil Roste, roste strom sou-
boru Slunitko z Ceskych Budg&jovic (ved.
Jarosiava Krtkovd) z roku 13983. Kaplic-
ké, divadelni prehlidky na folklér moc
bohaté nejsou. 1 kdyZ i tady jsme v po-
slednich letech zaznamenall dvé insce-
nace, které z folkléru tak & onak Sikov-
né teZily. V roce 1985 to byly horfidcké
pohadky souboru z Velké nad Velitkou
{ved. Marie Hrbafova), vyufivajici ze-
jména hudebni a tanetni folklér, ktery
hrajicim dé&tem dodnes koluje v krvi, a
vioni mimofddnd inscenace olomoucké
L5U Zerotin (ved. Milada MaSatovd) Sto-
ji hrugka, kterd se zas inspirovala lido-
vym obFadnim divadlem, ritudlem (viz
CsL 1886, &. 10, str. 238—239). Leto3ni
Kaplice byla svédkem pokusu Dany Ri-
hové, mladé vedouci stFedofeského hu-
debné dramatického souboru Hostivit
z Hostivic, inscenovat HRU O DOROTE
s vyuZitim prvk( lidového tance. Pokus
to byl sice pozoruhodny, ale Skobrtnul
o malou vybavenost déti a o to, Ze jejich
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vedouci se v dramatické vychové teprve
zaéind orientovat.

Pohybové divadlo nabizi d&tskému di-
vadlu velice zajlmavé prostfedky —
zvlast, vezme-li je do ruky vedouci cit-
livd, kultivovand a vEestranné, jako je
Eva Polzerovd, ulitelka literdrng drama-
tického oboru LSU v Klimkovicich. Do
Kaplice piijel jejl soubor Kloboufek
s hrou Milady MaSatové BAJAJA. Zaklad-
ni princip, ktery autorka dramatizace na-
bizi, totiZ fakt, Ze prib&h je vypravén
chérem konikfl, dokdzala Eva Polzerovd
zuZitkovat prdvé proto, Ze svou praci sta-
vi z velké Gdsti na pohybové vychové.
Poeti€nosti inscenace ¥la naproti i dyna-
mickd scéna (pohyblivé paraviny) a
citlivd hudebni sloZka. Jeding, co kaplic-
kému piedstaveni schézelo, byla v&tSi
razance v klifovych momentech p¥ibghu.

UZ ng&kolik let — zejména v Kaplici —
probleskuje tu a tam podivny terminus
technicus ,vypovédové divadlo“, ktery
poprvé pouZila — co jd vim — v souvis-
losti se svou praci s d&tmi a se svymi
zaméry Ljuba Fuchsovd z LSU v Praze
4, Tahle ne prili§ presnd nélepka pole-
tovala i kolem velice Usp&Sné hry Ber-
cius, kterou o détech ze svého souboru
Hudradlo ve Zlivi napsal Mirek Slavik
(hrdla se na KDI, ’84). Svym zplsobem
bylo ,vypovédovym divadiem® i kabaret-
ni, respektive texi-appealové pdsmo TFi-
ndctka pro osmifky, s kterym v Kapli-
ci v roce 1985 vystoupil jeden ze sou-
borti Hany Budinské z UDPM JF v Praze.
Letosni rok byl — diky nové sbirce Mi-
leny Lukefové Nahej v trni — zvl&St bo-
haty na pofady, které bychom mohli o-
znacit jako pokusy o ,vipovédové di-
vadlo“. Objevily se jak na pPehlidce kap-
lické, tak na prehlidce mélnické, ale
viastngd i na Loutkdfské Chrudimi (viz
soubor Tatrmani ze Sudoméfic u Bechy-
ng s pasmem A kdyZ je nékdy vSecko
na drakaj.

Co znamend ono dosti vagni oznaZeni
LvypovEdové divadlo®, nebo spi¥ co chce
znamenat? Vidyt je samozfejmé, Ze at
uZ pracuji s détskym souborem na jakém-
koli textu & ndmé&tu, m&lo by mng& jit
alespoit o diléf vypovEd o kolektivu, kte-

r¢ vedu, a o jeho Clenech. Jinak by se
mé priace s détmi mijela dfinkem. Ten
typ dtského divadla (a viastné i ko-
lektivniho pFednesu), ktery mam na mys-
li, se oviem vyznaduje tim, Ze vypovéd
o problémech a pocitech hrajicich déti
je prvnim a hlavnim dfivodem ke vzniku
poradu — at uZ divadelniho, nebo reci-
ta¢niho. Jinymi slovy fefeno — problémy
a pocity interpretfi jsou nejen tématem,
ale i namétem jejich inscenace: hraji a
vypovnclaji pi‘imo o0 sobg, aniZ k tomu
pouZivaji ,clzich® pribght a ,cizich® po-
stav.

Takovéto porady jsou
k¥eh&i a zraniteln#jsi; a také oviem ris-
kantn&jsl. Prokdzaly to vlastng viechny
StyFi letoSni inscenace vyuZivajict ver-
50 Mileny LukeSové: MEJDAN NA DAL-
NICI znojemského souboru Tapka [ved.
Petr Zak) na KDL, NAHE] V TRNI sou-
boru Pidivadlo z Nového Mé&sta pod Smr-
kem {ved. Krista a Jiff Bldhovi] a dalsi
NAHE] V TRNI souboru Pampeli$ek L3U
Praha 5 (ved. Marie Kolafovd] v M&Ini-
ku i potad A KDYZ |E NEKDY V3ECKO
NA DRAKA Iloutkédrského souboru Tatr-
mani ze Sudomé&Fic u Bechyn& (ved. Jo-
sef Brucek) na LCH. PotiZ netkvi jen
v charakteru ver$i Mileny LukeZove,
které jsou daleko vice urfeny k intim-
nimu, tichému &teni ne¥ k vefejné reci-
taci. Problémy tohoto typu divadla sou-
visejI podle mého ndzoru i s genezi ta-
kovychto poradil. Vsadi-li vedouci pouze
na zaujetl a nad3eni v&tSiny &lent sou-
boru ve fézi p¥iprav inscenace, miiZe se
stdt, Ze plvodni impuls, chut vypovidat,
po ¢tase vyprchd nebo odezni, prosté pro-
to, Ze se interpreti po pfil roce, po roce
dostanou zdkonité zcela jinam, k jinym,
relativng aktudlngjdim problémim. Mu-
seji-li v8ak d&ti v prib&hu p¥iprav insce-
nace hledat spolu s vedoucim, museji-Ii
se prodirat za vyznamy textu, ktery vy-
povidd v prvnim pldnu o nékom jiném
ne# o nich, a za tvarem budouci insce-
nace, je vBt¥l nadgje, Ze vrchol jejich
zaujetl se sejde s premiérou.

v8ak daleko

To neni jen plané teoretizovéni. K po-
dobnému zdvEru napf. — a myslim, Ze
prdvem — dosp8l po usp&Sich na mezi-
okresni a krajské prehlidce a po rozpa-
gitych v§sledcich na Wolkrové Prostéjo-
vE a na LoutkdPské Chrudimi Josef Bra-
¢ek, ackoliv jeho montdZ z textl Mileny
LukeSové vydriela relativné nejlépe na-
por &asu a vrtocht objektivnich a subjek-
tivnich okolnosti. K& k jeho fispéchu
vidim v tom, Ze ¢leny svého souboru ne-
nechal na jevisti zcela ,nahé v troi“ —
podal jim pomocnou ruku v podobé vy-
nalézavé a smysluplng, funk&nf prace
s predmétem (latky, Spaliky, role papi-
ruj.

Hiife uZ dopadia letos v Mélnfku mon-
taZ souboru z Nového Mésta pod Smrkem,
i kdy? se domnivdm, Ze FeSeni Kristy a
Jifiho Blahovych stoji za pozornost: Do
prézy, povidky Lubora Falteiska o $kol-
ni ldsce, vmontovali jako lyricky komen-
taAF bAsnifky Mileny LukeZové ze sbirky
Nahej v trni.

Nevyrazng a zdanlivé bez zaujetl pre-
zentovali na KDL své ,vypovédové di-
vadlo® Mejdan na dalnici kluci a d&v&a-
ta z osmych tFid ze znojemského soubo-
ru Tapka. Zamérn& ¥ikam: ,z2ddnlivd
bez zaujeti“, protoZe nepochybuji o tom,
¥e se do zvoleného tématu (kudy a jak
dédl po skonZeni zdkladni §koly?} pustili
s vervou a s plnym zaujetim. Zradila je
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DRC JKP KAPLICE — BYL JEDNOU JEDEN PiP
{zabér z inspirativniho pfedstaveni souberu
dospélych}

v8ak za prvé plytkd predloha — proza
Voitécha Steklafe (kterd i v-dramatizaci
Petra Zéka trpi fadou nejasnosti) a za
druhé fakt, Ze vedouci nezvolil dostated-
né zajimavy a vyrazny stylizaéni kI,
o néjZ by se soubor mohl op¥it (od dé&ti
se vlastn® vyZadovalo aZ na nékolik maé-
lo momentd civilni psychologické herec-
tvi).

Zcela ,nahé v trn{“ zanechala své d&ti
Marie Koldfova z LSU Praha 5 v pésmu
Nahej v trni, které na krajské pFehlidce
v Praze na Proseku vyznélo autentittéji
a presvédtiviji (zfejm# proto, Ze bylo
zcela ,Cerstvé”, ve stavu zrodu) neZ na
ndrodni p¥ehlidce v Mélnice, kde z néj
ziistal jen nep¥iliy piehledny sled jed-
notlivych basni a n8kdy aZ piili§ rafino-
vané, nékdy i kiefovitostl pilisobici ges-
ta a intonace.

Posledni predstaven! 19. kaplického
divadelnfho )éta, u ndhoZ se zastavime,
tvofi zcela samaostatnou kapitolu. Je to
JUKIKO, dramatizace &¢asti japonské
lidové pohadky, kterou pro sviij soubor
a se syym souborem LSU Pardubice-Pola-
biny pripravila Nina Martinkova. Zviastni
postaveni ma Jukiko proto, Ze to vlastng
neni divadlo v pravém slova smysly, a
tak je o¥emetné posuzovat ji béInymi
divadelnimi kritérii. Jukiko je inscenace
zaloZend do té miry na improvizaci, Ze
se predstaveni od p¥edstaveni dost pod-
statné proméfiuje.

S takov§mto typem divadla-nedivadla,
které reprezentuje nejradikalngisi kitdlo
dramatické vychovy, pfijel pied lety (v
roce 1983) do Kaplice soubor z Havlfé-
kova Brodu (ved. Ludmila Honzovd a
Eli¥ka Kubdtovd). Ve své Bilé koti&ce
p¥imo pred zraky divdk( improvizoval
na dané situace, v ramci dané pevné
kostry. Tomuto typu dramatické vychovy
zjevné nejde o inscenaci jako dotaZeny,
pevny tvar, ale o kolektivni improviza&ni
proces, ktery neustdvd ani pfed even-
tudlnimi divaky. {Eventudlnfmi — proto-
e pFi takovéto praci jsou vlasing —

stejné jako pFi happeningu — nezéifast-
néni divdci & ptihliZefi neZddoucim ele-
mentem.) Presto si vS8ak myslim, Ze tato
cesta -—— uZ proto, Ze neni slepd, je jen
mélo prozkoumand — by neméla byt zce-
la uzaviend pohledfim zvengl. Pokladdm
proto za sprdvné a proziravé, e krajskad
porota ve Vysokém Myté neuvaZovala
podle zab&hanych Sablon a stereotypli a
nérodni piehlidku v Kaplici obohatila
o zcela jiny typ pofadu a o zajimavé
podnéty k diskusi.

Na okraj kaplického pFedstaveni Jukiko
je oviem tfeba dodat, Ze i kdyZ ho nelze
posuzovat divadelnimi kritérii, pFesto je
na misté upozornit na nékteré jeho pro-
blémy, které prdvé pii této ne-divadelni
uddlosti souboru i vedouci pongkud pod-
rdZely nohy. V prvé fad¥ si myslim, Ze
vedouci neméla dostatedn& promy$lenou
dsjovou kostru — z plivodni pohddky
zlistala jen Cast fabule, a tak pfib&h ne-
tvofi dostatetné pevnou, ptehlednou a
k zav&ru smdFujici osnovu. A druhd ma
vytka mifi k tomu, Ze i pfi volnych im-
provizacich by se podle mého nézoru
mély déti ugit citit celek, tvar, rytmus
¢i presngji temporytmus. A v tom by jim
vedouci mé&l neustdle pomdhat — bud
pfimo, svou osobni piftomnosti na scé-
né [jak se pro to rozhodly napf. vedauci
havli€kobrodského souboru v Bilé ko-
¢i¢ce), nebo nepfimo — prostfedky, ji-
miZ lze rytmus podporovat a jimiZ lze
udrZgvat obrysy tvaru. Nina Martinkova
se o to v Jukiko pokusila zajimavym zvu-
kovym partem, ale protoZe dé&ti nemély
oporu v pevngjsl déjové kostfe, situace
se rozmlZovaly a dg&ti nedokézaly udrZo-
vat pFimé&fené proporce jednotlivych sek-
venci.

Kaplice a Meélnik jsou symboly dvou
ndrodnich prehlidek. Ale — jak je mys-
1im zjevné z pFedchéazejicich Fadki —
obé pFehlidky se dopliiuji a n&kdy i pfe-
kryvajfl do té miry, Ze o nich Ize jen
obtiZn#& referovat oddéleng. Myslim si, Ze
ignorovat nebo dokonce popirat spojitos-
ti mezi nimi by bylo nejen pofetilg, ale
pro daldi rozvoj dramatické vychovy d#ti
velmi nezdraveé.

JAROSLAYV PROVAZNIK

FOTO KAREL KERLICKY

PROGRAM KAPLICKEHO DIVADELNIHO LETA 1987
(12.—19. 6. 1987}

DETSKY SOUBOR KVITKA Z§ LESNi LIBEREC
(ved, AZALKA HORACKOVA)

Azalka Horéagkova: O DIVCE VASILISE

Na motivy ruské lidové pahadky vypraviné Irinou
Karnauchovovou

TRIDNI KOLEKTIV 3. L5U PLZERN

(ved. DANA JANDOVA)

Ljuba Stiplové - Dana Jondovd:

POHADKA O HONZOVI

DETSKE DRAMATICKE STUDIO ZK ROH ZBC
HRADEK U ROKYCAN (ved. DANA KRABCOVA)
Alois Mikulka: HASTRMANI PRINCEZNICKA

HUDEBNE DRAMATICKY SOUBOR HOSTIVIT
Z5 HOSTIVICE (ved. DANA RIHOVA)
Dana Rihové: HRA O DOROTE

LSU PISEK (ced. MARIE HUSINECKA)

René Goscinny - Marie Husineckd: BUD FIT!
Dramatizace jedné z kapitol knizky Mikulégovy
prézdniny

SOUBOR TAPKA ODPM A MEOB ZNQIMO

\(’ved PETR ZAK

ojtéch Siekloc - Milena Lukelové - Petr Zdk:
MEJDAN NA DALNICI “ e ea
Dramatizace SKe]ﬂO]mEn"te prozy Vojiécha Stekiace
s ?ouzltlm versi Mileny Lukesové ze shirky Nahej
v troi

SOUBOR KLOBOUCEK LU KLIMKOVICE

(ved. EVA POLZEROVA)

Milade Malatova: BAJAIA

Dramatizace pohddky Bozeny Némcové

LOUTKARSKY SOUBOR UDPM KG BRATISLAY,
(ved. MARICA MIKULOVA) A
Tomd$ Janovic - Krista Bendova - Jozef Pavlovic -
Marica Mikulové - lveta Zékova: ROZPRAVKY
S PRINCEZNACH ALEBO KDE BOLO, TAM BOLO
o motiv |
psaly Mancu Mikulové o Iveta Zékova

DIVADELKO V CIHELNE L3U PARDUBICE-
POLABINY (ved. NINA MARTINKOVA)
Zlata Cernd - Miroslav Novak - Nina Martinkova:
ngUK KO

a motivy japonské lidové pohddky Kogie 1
: knihy Zlaty Cerné a Miroslove Novakum};rop;agi
en

na-

SOUBORY, KTERE VYSTOUPILY NA
PREHLIDCE DETSKYCH RECITATOI ONARODN[
A RECITAENICH KOLEKTIVO 1981

{22.—24. 5. 1987)

RECITACNI SOUBOR LSU MELNIK
(ved JIRINA LHOTSKA)
Michal Cernik: GROTESKY
DIVADELNI SOUBOR PAMPELISEK LSU PRAHA 5
(ved. Marie Koldfova)
Milena Luke3ové: NAHES V TRNI
PO POTER PRI 10 ZS PLZEN
(ved. JIRI CHM
Josef Brukner: KL[C OD KRALOVSTVI
SOUBOR PAPRSEK LSU JICIN
(ved. DANA HEIDUKOVA}
Frantidek Hrubin: SVIT, SLUNICKO, SVIT
ZACI 5. TRID 7Z3 GAGARINOVA TREBIC
ved. JAROSLAV DEJL a EVA SCIG!El;OVA)
Ji¥i ZaZek: KOLIK MA PRAHA VEZ
SOUBOR SLUNICKO Z5 SMOLKOVA PRAHA 4
{ved. JANA ZVOLANKOVA)
Jiti Havel - Josef Kalnar - Miroslav Florian - Jifi
Z&Eek - Michal Cernik: MAME RADI ZVIRATA

SOUBOR LSU PISEK (ved. MARIE HUSINECKA)
lan Rejiek - Lenka Ryvolova: JSI MOJE PRVNI
ZBLAZNENI

SOUBOR HOPACEK L5U OSTROV NAD OHRI
(ved. IRENA KONYVKOVA

Josef Brukner: POVIDANI S OBRAZY

PIDIVADLO PS Z5 NOVE MESTO POD SMRKE™i
(ved. KRISTA o JIRI BLAHOVI)

Milena Luke3ova - Lubor Falteisek:

NAHEI ¥ TRNi

2, ROCNIK LDO L3U JABLONEC NAD NISOU
{ved. LIBUSE HAIKOVA)
Josef Brukner: MALI SPORTOVCI

SOUBOR PAMPELISKY ODPM PRACHATICE
(ved. VLASTA ZUMROVA)
Lubomir Feldek: POHADKA O VELKEM HLADU

DETSKY SOUBOR LDO LSU PRELOUC
(ved. RENATA SUCHANKOVA
Frantiek Hrubin: POHADKA O KVETUSCE

DRAMATICKY SOUBOR Z3 NDVY JICIN-
ZIVOTICE (ved. JIRINA HROMADKOVA)
Zden&k Kriebel: SVET JE KRASNE STRAKATY
RECITACNI KROUZEK 13U UHERSKE HRADISTE
(ved. IGOR STRANSKY)

Samuil Mardak: JAK SLO PSANI KOLEM SVETA

DIVADELKO 'PRED TABULI 7. Z5 PRIBRAM
(ved, VLADIMIR HERAK o HELENA ENENKELOVA)
Michal Cernik: NEPLASTE NAM SVESTKY
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