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Uéitel‘- fed - recitace

Iudmila Z&&kové

V soutasné dobd jsume évédky vieobecnych snah o zlep&enf jazykové kul-
tury po viech strédnkdch. Ném pdjde v tomto ¢lénku predev&im o problém kultu-
ry miuveného slova na ¥koléch.

Je&t& neodzndly viechny rozhotrlené diskuse o ipadku mluvenych projevﬂ
jek po strénce obsahovd V¥znemnové, tak stylové a v neposledni ¥ad& i po
" strénce technlcké po strénce srogumitelnosti. Prévem se vold po konkrétnich
népravaych opatPfenich, k nimZ zdklad dévala vZdy gkola. Vychova ke xultute
mluvenych projevi ve Zkoldch je vZak kupodivu sloZitd v&c. V poslednich le-
tech se na ni dostateln# nepamatovelo v osnovdch, ale ani sama uditelskd
praxe neddvala vidy dost pifileZitosti k soustawnému vycviku v mluvenych pro-
Jjevech, a to na viech stupnich iéeobecgé vzd&lavacich Ekol., Za takové situa-
ce Yeitind¥i semi nesta¥f a kultura projevd v ostatnich vyudovacich pfedmd-
tech nenf vZdy hodnocena tak, jak by si zasluhovala. A tak buji déle nedcta
k mluvenému jazyku, necitlivost widi zvukové sloZce Jjazyka, faleZn& motivo-
vand snaha mluvit uvoln&n&, nedbale, aZ vhlgéfné, daleko za hranici unosnosti
pro normy vyslovnosti spisovné, doxonce i neﬁiatnj stud za pé&knou, lahodnou
spisovnou dikei, coZ se mezi urditou vrstvou mléddeZe poklddd za nenormilni,
neprirozené. A prévé pravy opak je.zédouci; BohuZel, situace meni o mnoho
lep&{ ani ve vefejnych projevech nadeho spolelenského Zivota, problémy’zﬁsté-
vaji po této strénce i v prostfedcich masové komunikace - Vv rozhlasé, v tele-
vizi, ale n&kdy i na divadelnich scénéch.

Ne?® vralme se k elementérnimu zékladu jazykové kultury, ktery dévé
'8kola. Dnes je tfeba obracet k ndmu pozornost viec neZ Jjindy. VZdy%sirétit
matePskému jazyku, jeho mluvené podobd samoziejm® také, nélezitou detu, vy~
pdstovanou schopnost jim kultivovan¥ vlddnout, to zdst&vé projevem vlaste-
necké hrdosti v kaZdé dob¥. Pidsobivost Zivého slova v tradicich naseho né-
roda m3la odeddvna své misto jak ve vypravédském umini starych kroniké¥d a
pohddkéfy, pres Pfe¥nické umdn{ v kdzdnich M.J.Husa a jeho piedchided aZ k
lidovym vypravd&im starych pohéddek a povésti v dobédch temna i v plamennych
vlasteneckjch projevech naSich obrozenskych velikénd, ale i prostém, lidsky
h¥e jivém projevu mnohych nadich uliteld, jak je je§té'pématuje stari{ gene-
race. Uditel byval prvafm vzorem svym Zékdm pro uméni vlddnout matef&tinou,
j1% zprostredkovéval nejen poznéni svéta, ale i poznéni estetickych hodnot
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v umdleckyeh literdrnich dflech, a to nejen vykladem, ale i piimo, bezprostred-
ni{ zvukovou, realizac{, pire&i{ténim nebo prednesem zpam&ti.

Kdo z néds by nepodlehl znove, byl jen ve vzpominkédch, kouzlu vypravinl
svého u¥itele, m&li-li jsme to &t&st{ takového ulitele mit. Tato vskutku
"%iv4" komunikace zenechdvala nesmazatelné stopy ve formovéni d&tskych osob-
nosti, coZ teprve zpdtn& moZno vystopovat a uvidomit si na konkrétnich situa-
efch v procesu vychovy ve &kole. Tam n&kde vskrytu se rodila ldska k matefskému
Jazyku, obdiv ke krése slova, naplnéného vyznemem v mnohotvarnych prom&néch
a chut a touha ektivn se podfilet o krédsu jazykového sd&leni s ostatnimi, tou-
ha projeiit.sé spolu s eutorem um&leckého textu, jehoZ rytmicky sp4d ném za-
znival neoby&e jn& svéte&nd do vZednich chvil &kolnf préice.

Pan uditel nsm sém predZftal a nejen uryvky, ale celé povidky & pohédky,
staré povésti. Dodnes sly3im zietelnd jeho slavnostni zahdjeni k Zetb& Jirés-
kovjch Starych povdsti Ceskych - "Pojdte a posly&fte povdsti dévnfch &asy”,
kdy usedal nshoru na levici v prvnl Fadé mezi nés a otviral pied nédmi knihu,
kterou Jjsme potom s nim postupn& pFeletli celou, vZdy ze naprostého ticha,

v n¥mZ d&tskd fantazie koZatila v souladu se zwukov® vyraznou melodif Fe&i
pana uéitele; prvnfho um&lce mluveného slova, .ale pod jeho nenésilhjn vede-
nim jsme se wgili i sami recitovat - prednéSet verSe. Dodnes nevim, jak ﬁysta—
gil s Z¥esem, kdyZ vedle zdkladnich jazykovych poznatkd ve &tenf a v mluvnici,
"kdy jsme na konci 5.rofniku bezpe&n& ovladali napf. pravopis a vlastn& pozdé-
Ji se nemuse1i k n&mu vibec vracet, jak vyet®il v tydennim ufebnim plénu pra-.
videlnou hodinu, viZdy stobotu na konci tjdne,'nn getbu a prednes. Vystupovali
jsme}na'stupinku Jeden za druhym a kaZdy s jinou bésni, kterou ném pfedtim

za odm¥nu daroval pen uditel vlastnorun® opsanou se strudnym uvedenim, jak

ji prednddet. UZili jsme se jim o pfekot, jen aby se mu lfbila. Nebo¥ n&Z pan
uitel dovedl neobyde jn& vlidn& a pozornd i naslouchat. Myslim, Ze proZival
znova s némi v3echno, co jsme svym d&tskym prednesem dovedli vyjddiit. Byli
jsme mu za to vas¥ni. Ty sobotni hodiny vytvéfely prvni citové pouto mezi
némi. Vznikalo v ovzdui{ bésnického slova, jeho magické pritazlivosti a su-
gestivnf plsobivosti.

Vzpomindm na tyto chvile proto, Ze je jich v dneZnf Zkole bohuZel pomé-
lu. Jen.méloktery mlady uditel, absolvenst pedagogické fakuliy, dovede rozdé-~
vat krédsu mluveného slova, nebol se tomu speciéln& neu¥il a nemé& k tomu t¥e-
ba ani dostatednou pripravu teoretickou. B&Znd prﬁpréva na fakultéch je po
tétd strénce nedostafujicf. Trochu se na to vie pozapomn¥lo pfi sestavovéni
uebnich plénd, v nichZ pro systematické pEstovéni kultury mluveného slova
Jje mélo prostoru. Z pdvodnich pfedstav o vycviku v mluvenych projevechfz&stai
lo jen torzo -~ ndkolik hodin v séminérniéh ecviZenich v prvnim semestru, kde
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kde se m& soulasnd procvidovat fonetike a pravopis, vedle uvedeni do jazykoé
v&dy vibec. To mélo se pak v dalich semestrech ani nedoplhuje, ani déle
nerozvijf. Maly ckruh opravdovych talentovanych zdjemcd pak mnohdy nemé ani
moZnost vyvijet se po této strénce samostatnd. A tak odchézejiido prexe novi
uditelé anohdy s velkou chutf{ a eldnem, ale jsou zalasté zklaméni, kdyZ ne-
sklizeji odekévanou odezvu, alkoliv v&cn® ldtku ovlédaji a svddomitl se na
hodiny vyu¥ovani pfipravili. Chyb{ jim umnf vlé&dnout mluvenym slovem tak,
aby alespohvhlésové obséhli prostor,- aby upouteli peozornost vyraznou, Zivou
Fedf a dovedli predlfitat a recitovat aspofi trochu na umdlecké drovni.

JestliZe v novém pogeti vyudovénl &eskému Jazyku a literatufe se v ja-
zykové vychové klade ddraz na rozvijent myZ Zleni, ale i citového Zivota: ééka,
pek je namistg "vytvéfef i pFedpoklady pro hlubZ{i chépéni um¥lecké literatury,
jeji% podstatnou sloZkou je Jjazyk", a to nejen jeho vyznamovéd, ale i zvukové
slo¥ka. /Viz "0 nové pojeti vyudovéni Zeskému Jazyku, a litérgtufe" - 'navrh
mezikolegidlni komise USAV, lesky jazyk a literatura 1966/57, &.8, 8.337 n./ .
Citové angaZovanost Zdka, jako jedna ze souldst{i jeho osobnosti, se nejefekt-
n&ji uplathuje'pfi riznorodé prédci s umdleckymi texty, a to od nejniééich v
roénikﬁ ZD5 se stoupaJici néronostf v souladu s psychickym rozvosem Zék U,

Jednim 2 dosud nevyuiltych prostfedkl, jimiZ uwm&lecké slovesné dilo
ptsobi na rozvoj 1ntelektu a estetlckého voinini, Je_nesporné i jeho zvuxové
realizace - prednes, recitace. Prévem je témto estetickym &innostem déno. v
soudasnych osnovédch pat¥i&né misto. Soubé&zZnd s'jihymi aspekty préée s um&lec~
kym textem maji byt uplathovény a hlavn& skute&nd realizovény i "aktivni J
estetické &innosti Z&kd /napf. recitace, drametizace, stylisticky ztvérnéné
vyprévéni o ¥etb& atd./, a tim bude také upeviovén vliv literatury na ‘rozu-
movou a citovou vysp&lost Zdkd a na jejich jazykovou kulturu" /Viz "0 nové
pojeti vyuéovani deskému jazyku a llteratufe”./

- Zatimeco v anglosaskych éxoléch ale i v Polsku,’ v Némecké demokrat:l.cké
republice i v Rumunsku je otdzka umisté&ni té&chto estetickych &innostl v sou- -
vislosti s celkovou vychovou osobnosti Zédka v procesu vyuky a vjchovy ve: éko-
le Ziv# diskutovéna a namnoze i prakticky reallzqvéna, nemdme zatim 1deélni
nézorovou jednotu ne v&c a v praxi na Zkoléch Jjen sporadicky a postupnZ do-
chézi ke zlepfovéni situace podle toho, jsou=li k tomu na Zkole schopni
ugitelé. , ’ ' ' i

Nelze se v této stati podrobnéJl zabyvat pfednostml recitace pfed Ste-
- nim ver&lt "Jjen pro sebe® potlchu, oboji mé své odﬁvodnéni, zavislé na 1ndlv1—_
duélnich schopnostech jednotlived vnimat. estetino um&leckych textd, ale je
nesporné, Ze spoleéenskjch\aspékt, kolektivn{ proZivéni, radost a uspoko jeni
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z,rozhOJEOVqu krésna pfi kaZdé tviréi recitaci, jsou dostatelné duvody, aby-
chom se usiatndnim recitace Vv procesu vyucy a vychovy zabyvali. Jde zde o_A
dvsji moinost vyuZiti recitace v literérnich hodinéch. Jednak pri préci s
umilecxkym textem vabéc, kdy dobré recitace plsobi bezprostiedn® svou umé&lec-
sou hodnotu textu, jehoZ vyklad zprostfedkuje, dopliiuje a prohlubuje p¥imo,
silou um&leckych kvalit jsk textu samého, tak jeno hlasové realizace. a‘jedm
nsx deko F:181 moZnost srodivat estetidno po druhé pri sektivnim pokusu 24k3.-
o] Qfed&ﬁs viastni. To je pak ono pravé poesléni recitace ve Zkole. Recitace
Je &innost vysoce aktivni, kdy recitator.vstupuje poksaZdé do tv&réihq procesu
scolu s béasnikem, jehoZ prve pochopil, jezuZ rozumi a ‘s nimZ néiorové i eito~
v& souhlasf @ chce znova vyslovit a proZit krésu myélenxy @ slova a tlunolit
iak pocléni sutora dal&in posluchaéﬁm. Bez tohoto aspektu nelze k recitaci:
pristupovat, ani2 bychom upadli ve staré manyry, <dy se k reciteci bésni 2éci
nutili bez vlestnfho odhodlani sd&lit se o z&Zitky, které nem&li a které po-
vinng pfedstiraliﬁ V obou pripadech, pFi poslechu recitace i ve vlastnin po-
kusu o ofednés Je pfedookiadem dspschu schopnost v n {mat zvukové ztvér--
nxni myélenxy. To je viek dalg{ dovednost. Aviak jioté je, Ze jak poslechu
recitsce, tak i a&tlvnimu pfednesu je treba se ulit. : '

Situace na £koldch neni zatim utéfené. Prirozeny zéjém 0 estetické kva-
lity verge, predeviim o rytmus, Jje sponténné vyuzivédn v niZ&ich ro&nicich,
déti lze celkem snedno ziskat i pro sktivni prednes, jestliZe to ufitel dove- -
de a‘vyuZije i prirozenych pohybovych regkci dit3te. /Po této strénce se
dobre uplatnugi mnohé détské soubory, Jako napr.‘brnénské PHKO ~ védoucl:
J Delongové / Avisk ve vy*éich rodnicich je tento prlrozenj zéqem oslaben,
hen{ spr&vng déle rozvijen, ne-li zanedbdvdn. Zapomind se, ie pr1 recitaci
jde o préci s dflem umé& le ck ym a jako 8 takovym je pPeba k nému pri- °
stupovat. To viaek predpokladd speciélini pfipravu. Budouci uditeld, zvlasts.
ti, kteff{ maj{ v awprobadni skupind Lesky jazyk, m&li by byt po této strénce
z2v1z¥ pripravovédni jiZ na fakultéch, nebof v praxi se ukazuje, Ze nestad{
Jén'teoretické znalosti a zasvdceny pristup k literdrni pledloze. Je treba
prakticky rozvijet i kulturu vnfmén{ umdleckého slova poslechem umdleckého
prednesu a zérovell rozvijet i pfaktickou dovednost - umdni :ecitoﬁat."

. Né jen schopnost ovlédat sv&j hlas v celé ¥kéle nodulaénfch pféchod&”‘
Cist® a jadrnd mluvit, uménf pred&itat, 2Zivé vyprévét, ale i pohotové inter-
»Dretovat uméleckd texty adexvétni recztaci - to Jje nealepéi vyzbrod pro ugi=
tele festiny, ktery nechce byt jen suchopérnym zprostfedkovatelem fektt, ale
pristupuje k vyudovéni zplsobem tviriim. Pisobivost iivé, kultivované a pPi-
tom neafektované fe&i ulitele mé necporné iéuouci odraz i ve vygadiovacich
achopnostech a mluvenyeh projevech 24kd. O tom Jje moZno kdykoll se pfesvédélt
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a potwvrzuj{ to i sami absolventi pedagogickjch fakult v praxi, pokud k tomu
byli vedeni.

Je tedy na mist& hledat vychodisko ke zlepfeni situsace. Jako zékladni
pFedpoklady pro uspééné ulitelské plsobeni, zvl&Ztd u adeptld studia &edtiny,
by bylo zéhodno jiZ v prijimacim ¥igen{ ke studiu na pedagogické fakultd po--
Zadovat zdravy, neporufeny hlas, aspon minimdln{ sehopnosti'ov;édat dech &
spréwn¥ artikulovat vEechny hlésky, nebol na spréavné artikulaci predeviim
; ‘ zévisf i Jasnd a srozumitelné vyslovnost. Takovéd vyslovnost je pak zékladnf
1 podmfnkou nejen srozumitelnosti, ale i estetické pdsobivosti a provﬁéitelc
Je to poZadavek nejddleZit¥jsi.

Z hlediska akustlckého Jsou v uditelské praxi pro kaidy mluvenj proaev
ddlezité tyto sloZky:

l. Sprédvnd akustickd podoba jednotlivych hldsek pii vyslovnosti spieo§né;
2. Sila hlasu - absolutnf i pom&rnd, tj. schopnd dypamiqkého odstinéni; 2
3. Intona&n{ veriabilita hlasu, tj. vyfika hlasu a jeho schopnogti moduladnf;

p 4. Barva hlasu /témbr/ a schopnost modulovat zsbarvenf pro vyjéddfeni citowé
? : angaZovanosti v promluvée; '

5. Gasovéd moduladnl schopnost hlasu, tJ. ovlédéni dechu a & tin souvlseaici
sprdwné frazovdn{, tempo & reslizace pauz.

To viechno Jjsou sloZky, které teprve vvkomplexni jednotd mluveného pio=

Jevu mohou zaplsobit nejen v b&Zné promluvé, ale hlavn& pri interpretaci umé-

' leckého textu at Zetbou nebo recitaci. Je jisté, Ze hlas a dech jsou pro udi-

tele-recitétora jedinym smyslovym néstrojem, bez nZhoZ sebelépe pochopeny

'text zdstavé posluchadim prakticky nesd&litelnym. Proto je vycvik po této

strénce tak ddleZity a pro ulitele ¥eitiny naprosto ne zenedbatelny. Je viak
otdzka, jak toho za denych studlanich mo Z2nosti na pedagoglckjch.fakultéch

dosdhnout.

Z wySe uvedenych.divodld se ukazugo stéle naléhavéjsl pripravu bndouciho
uZitele z tohoto hlediska FeZit, nebol ne n&m z4leZf, do jaké miry bude scho-
pen s recitaci Jako estetickou dovednosti mezi %4ky pracovat. Jde o tao, aby.
svou v&c d&lal doble, Jlnak zpisobl nedozirné Zkody prévé pro neschopnosat
pristupovat k uméleckjm literdrnim textim sprdvn&, pouéené as uméleckym
vkusem.

Prim&rny uéltel éeétlny by m3l ovléddat, & to i praktlcky.

1, Um¥nf 2ivého vyprévdni, zejména v niZ3ich rolnicich 2D5;
2. Bétné, virazné predditéni s pochopenim pro vyznamovou sloiku»textu&jaby,jqﬁ»

;
:
i
;
!
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3. Zéklady umdleckého prednesu, poezie i prdzys

4. Zéklady pohybové vychovy pro qfanntické projevy Zékd;

5. Spojen{ hudby a slova p¥i recitaci;

.6. Préci se z&jmovymi recitadnimi nebo drematickymi krouZkyj

7. Dovednost sestaveni b3%ného programu pro recitaci, jeho reZijni ztvirnéni,
popfipadé dramatické 1nscenovéni

Je pravde, Ze k t&mto dovednostem se propracovali mnozl nadseni ufiteléd
semi, ale t¥ch je mizivé procento. Vedl je k tomu jejich wlastni zédjem, moind
i skryty talent, citlivy pfistup k umdni vibec a hlavnd léska k poezii. Nikdo
je k této ¥innosti zv1&5¥ naléhavE nenabddsl a proto maji i dobré vy¥sledky.
Jind je ovEem situace, kdyZ mladi uditelé jsou k tomu nuceni. ‘Jsou poataveni
p¥ed hotovou .vd¢, nebot maji pfece vysokoSkolské vzdZlani, poustdji se tedy
do, préce neradi, s rozpeky a tieba i s odporem. Je Jjisté, Ze vysledky Jjsou:
pak dndrné jejich schopnostem, zkrédtka Zpatné.

Jak by tedy mohla na pedagogickych fakultdeh vypadat pfiprava budouciho
ulitele-&eXtindfe, poddvé tento konkrétni ndvrh, bez ohledu ne redlné moZnosti
dané stévajicim ulebnim plénem.

1.V privodnim seminéfi k predndfkédm z fonetikﬁ /v l.semestru studia by mé&l
na teoreticky zdklad navazovat prakticky vyevik ve
spisovné vyslovnosti 8 dopliky logo-
pedického zamé?eni. Vuditelské praxi na ZD5 se totiZ
¢asto setkdvéme s nutnosti usmdrfiovat vyslovnost Z&kl, vlastn& chybné né-
vyky ertikulace, bez pomoeci zkufenédho logopeda. Proto by m81 byt budouct
u¥itel na tuto nutnost pripraven a néleZitd poulen o odstraiovén{i t&chto
zéved. Jen pripady nespravné vyslovnosti zevinZné fyziologickymi a an@to—
nickymi nedostatky mluvidel pat¥i do logopedické poradny. Sprdwvné tvoifeni

_ hlések, podminZné dokonalou artikulaci, je zékladni poZisdavek pro p&knou
mluvu jiZ v b&Zné Zivotni prexi, ale do popfedi zdjmu vystupuje viude tam,
kde jde o pfojev verejny. A projev uditele je vidy velrejny, byt jen v
okruhu n&kolika 24kd pFi vyulovéni., Potdeba Eisté vyslovnosti je pak bez-
podmine¥nd Zddouci pri projevu umdleckém - p¥i recitaci umZleckych texti.
V tomto piipad® je bezvedné vyslovnost pro ulitele podminkou zdkladni,

2. Umdni vlddhout hlasenm by‘mél budouei ugitel ziskat v ssmostatnych seminér-
nich cvifenich, kdy by ziskal teoreticky, ale i prakticky z dk lady
um&leckého pPrednesu. Vedle Eisté vyslovnosti je pro re-
citaci treba ovlddat viechny hlasové modulace, nebo¥ z hlediska skustice,
kého je recitace zéleZitosti lidského hlasu, ktery smyslov3 zprosffedko-
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vévé poslén{ od sutora k posluchali, i kdy% zékladem zdstévéd widycky sloZka
vyznamové. Sprévnd technika mluveného projevu, zejména jeho hlavni modula-
ce /dynsmika, intonace, tempq; frégovéni, realizace psuz, barva hlasu/
zptsobuji, Ze Jje psk mluveny projev nejen srozumitelny, ale smyslové a
citové plny, 2ivy a sugestivani. To jsou prvni pFedpoklady pro dobrou.
recltnci.

- Druhou strénkou je pak p¥istup k uméleckénn textu v prvnil f4zi pFipravy pro

3.

prednes. K zékladdm analyzy textu.z hlediska vyznaemu, které poaluchaél ek~
tiny zfskdvajf{ v teorii literatury, by v téchto semind¥fich pfiatupoval i
rozbor jezykovy, zvl14stE zvukové sloZky umEleckého textu, avdek prakticky,
na textech urdenych pro prednes.Vedle vlastnich pokusd o umdlecky piednes
adlovy by bylo moZno ddle konkrétn¥ sestavovat jednodughq literérni progra-
my pro potreby 26kd 2D5 i s hudebnim nebo vytvarnym ersnimé, pripadnd i

s delZ{i drsmetickou upravou.

Otédzkou zistdvd, zda zavést tyto semindie pov;nné, nebo jen vybérové. PEi-
kléndla bych se k povinnému absolvovéni, i kdyZ neni vidy zaruleno, Ze k
této, vlastn® um¥lecké Zinnosti majl a musi mit ndleZité echopnosti viichni
uZitelé ZeXtiny. To viak neni rozhodujici & bezpodminedné& vZdy nutné. Tyto
semind¥e by oviem m&ly vyp&stovat pfedevéim cit pro umélecky pfednes a .
schopnost vyuZivat jej v rozmezi potieb ZDS tak, aby plnil své vychovné
posldnt{ na drovni, které by ‘aspoh nebyla ¥ rozporu s uméleckym poalénim
umélecké pFfedlohy. -

Tyto minimédln{ schopnosti estetické vychovy by 'm&1 mit kaZdy uéztel, Sesti-
naf zvléé%, ze jnéna v pedagogické préci s niZiimi rodnfky ZD5, kde Zivé
slovo hraje pro formujici se zdklady d&tské osobnosti dileZitou roli.
/Pokud. je za stévajici situace moZné, lze &4st t&chto poZadavki pfesunout
do hodin teorie vyulovéni mate¥ského jazyka, oviem je uménim gasové zvldd-
nout teorii i nezbytnou praxi./

Na pedagogickych fekultédch by mé€lo déle\existovat recitad¢ni

8 tudio, soubor pro vnit#ni i velfejné potfeby Bkoly Jjeko. prakticky
semind¥, dopiﬁujici predndEky literdrnich disciplin..Soust¥edoval by oprav-
dové zéjemce o umElecky prednes, nejlepsi talentované Jjedince, schopné
prakticky & pohotové pracovat v tomto oboru navic a vést soubor po strénce
organizadni ssmostatnd. Um&lecké vedeni souboru:by'véak m&lo byt sviieno
odbornikovi, pokud nenf na fakult®, i z Fed uméleckych pracovaiki v- oblseti
mluveného slova, ktery by uzce spolupracoval s uéite;i pfednééejicfmi ”
literdrnf diseipliny. , ‘
Souber by m&l pripravovat veiejnd vystoupeni pro pot¥eby vyuky: i rdznych.
p¥{legZitost{ fakulty. Jako soulést t&chto vnit¥nich vystoupeni by,byio«
n¥kdy moZno s Usp&chem zafazovat privodni slovo nebo %8st odborn& ljtersrni,
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kterou. by zaaléiovalz uditelé literatury podle uéelového zé;mu. Podle
situace se mohou po vystoupeni @avEdlit. i kritické besedy jako volny roz-
bor predvedenych ukézek, do kteréno. by bylo zéhodno vnést naprostou svo-
bodu slova a nszord, bez mentorsiého "usmErnovéni", :
Toto studio by se p¥i dobré zajisStEnosti mohlo stét formou zvléEni péle

o talenfované studenty v oblasti miuvenych projevy, tedy nejen umé&leckého
.pFednesu, ale i dramstickych projevd a pokusd o rizné formy divedlsa poezie,

4. Av3ek nejen projev um&lecky, ale i prosté projevy prondSené na velejnosti
zasluhuji{ zvlastni pripravné péle. Adepti uditelského povoldni by m&li byt
pfipraveni i v oboru umdni Pelnit, & to teoreticky i‘prakticky. Na pfednds-
ky ze stylistiky /dnes ve 3. & 4. roduiku/ by m&ly navazovat praktické
semindde fednicxkyech dovednosti{se zaméfeninm
pro potfeby uditele ve &kole i na vefejnosti. Tomuto vyecviku je naSe
£kolstvi dnes hodn¥ dluZno. 2 praxe 3kol vymizela tzv. "Ffelnickd cviZeni®
a kultuFe velejnyeh projevd neni vinovéno dostatek pozornosti a pfipravné
péle. Je smutnou skutelnosti, Ze jen médlo posluchadl na fakultd dovede v

" semindffch podat referdt umirny pofadavkdm i jeho zvukovou realizaci. Toto
2ji&téni nelze samozi‘ejm& absolutizovat, jeou i Basté vyjimky, aviek zlep-
teni v tomto oboru by nebylo nikdy na Bxodu.

Tento névrh tedy poditéd jen se semindrnimi cvilenimi jako dopliky k
dosavadnim predné¥kém 2 fonetiky, stylistiky a z literdrnich disciplin.

Druhou variantou by mohlo byt zavedenI povinné zv1édstnd
pread nésk Yy a esemindrnfho ce¢vid&endi pol hodind
tydnd -po dobu aspofi dvou semestri, kde by se viechny navrhovené moZnosti vy-
chovy ke kultufe mluveného slova rozumné koncentrovaly v -teorii i praxi.

Pokud by nebylo mozZno uskutednit Zédnou z navrhovenych variant, nabizi
se jeko posledni, aviek jak vysvitd z praxe nutné vychodisko Pedit tento

problém @spoh cyklem % o l n ¥ ch zéd jmovych predniddek
mimo stenoveny udebni plén.

\Smyslem tichto predndZek by bylo zjistit konkrétni zajem posiuchaid o
tento obor ulitelské pripravy a podle potfeby realizovat pak daléi névrhy ve
spoluprécx 8 posluchadi,

V cyklu. t&chto prednsBek, které by mély mit‘jen orientadni chsrakter
a byly spojeny s besedou a pokud moZno i s praktickymi uxédzkemi, by bylo
moZno probrat napi. tyto néméty:

1. Technike mluveného projevu Vv praxi u&itele ZDS. /Otédzxy vicviku aftikglace
& vyslovnosti, dechu, hlasu a vZech jeho modulaci./
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2. Sprévné uifvén{ hlasu pfl veteaném vystupovéni v uéxtelské praxi. /zakln-
dy teénického um¥n{. / .

3. Pfedbéiné analyza uméleckého textu - pﬁedpoklad dobré rec;tacn.

4, Poslech uméleckého pfedneau a vycvik ve vniméni zvukové slolkv Jazykovych
prodevﬁ.

5. Hudbe & umdlecké slovo.
/Funk®ni gzapojenf hudby do um&leckého pfednesu./

6. M1mogazykové doplihky umZleckého pfedneau & jeho rezijni’ dprava.
/0Ot ézky gesta a mimiky, rekvizit, sv&tla, technickfch prenosovych proatf.d—
kd - mikrofonu, megnetofonu, gremofomu atd. Scénickd uprava, ‘celkové
arenimé,/

7. Z d&jin umdleckého prednesu.

/PoZhtky recitadniho umdnf, dobovy styl recitace, recltaéni pfehlidky, ST,
divadla poezie, funkce um&leckého piednesu v rozhlase, v televx:i /

8. Prednes & pohybové vjchova v 1.-5. rodnfku ZDS.

Je samozreamé Ze budou pPednéddet odbornic1 a uméleéti pracotnici aby
byla ‘zaruens droveh & do jisté miry i atraktlvnost prednsdek, nebo{ na tom
zéleZ{ dspdch celého podniku. Z4kladnim metodickym poZadavkem musi pak sﬁstat‘
schopnoet vybrat z uvedenych témat Zddouci @ podstatn‘ véei a neztratit pfiten'
kontakt 8 posluchaldi ne zAkledd konkrétnich dokladd a ‘ukézek. /Takto se poku-
sime pracovet ve studijnim roce 1968/69 na pedagogické fakulté v Brnd./

v zévéru Je nutno odpovédét také na otézku, které se vaucuje . od po&étku.

_.Prot je potfeba, aby ulitel to vSechno aspoh 3dstelnd praktlcky ovlédal 7.

vzayt pFece je moZno pii dneénim stavu vysp&lé sdélovaci technlky nghradit
ptimy projev poslechem um&leckého piednesu z gramofonové desky ¢i =z magnato-

' fonového zéznamu.

Je pravda, Ze k témtq_prostiedkﬁh.se Zae od é;su‘d‘s dapéchen,obréti -
kazdfy dobry uditel-Zeitin&l, nebo¥ slyZet vskiutku profesiondlni umilecky. pred-
nes a ddt jim zapisobit na posluchaée je prostiedek velmi efektivni a pro cel~
kovou orientaci v um&leckém’ pfednesu nezbytné potiebny. Avéak pro totélni Ty~ -

‘uZitf umZleckého elovesného dila Jje to jen ob&ssnd néhraika, kterou nelze

vyuZivet stéle, Chybi zde ono lntlmni pouto mezi prednafelem a posluchali,
které vytvéri potlebnou. atmosféru sdilnostl. doprovézenou 1 vizuélnimi doanw

‘z pfimé dlasti Tecitétora na edéiovaném zédZitku,

Takové vniméni mé pak dalekoséhlé dﬁsledxy, neboi esteticky doaen z u-é-
leckého dfla je spjat nejen s mwélenkovym obsahem, novjm.poznépim.a‘hodnoqe—
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nim, ale i hlubokym emocidln{m proZitkem. My3lenke & cit jsou v takovych
okamZicich nerozluln& spjaty. Tyto krdtké a Zssto prchavé okemZiky, Jjsou-1i
vzbuzeny, maji schoprost zapleobit neobyéejn& silnd. To Jjsou pro vychovu
2ékovy osobnosti po strince estetické a spoleensky etické nedocen&né éance.
T&chto moZnosti je dnes tfeba maximélnd vyuiivat,

Svoboda je tvorbou nového, co dosud na svétd neexistovalo. Jsem svo-
boden tenkr&t, kdy% resim po svém tek, jak by nemohl jing, n&jakou
t&2kou dlohu, které prede mnou vyvstala. A &im neiiahraditeln&jsf, &im
individudln&js{ je mdj skutek, tim je svobodndjsf. Proto svoboda neni
vyb&rem z nékolika cest sice pouze moZnych, ale uZ v hotovém stavu
danych nfbrz st vofenin nové zvldstni cesty, kterd drive
neexistovala eni jako vychodisko pouze moZné. Jako kaZdy vytvor &in-
nosti tvirdi miZe se svobodny &in sté&ti vzorem pro napodobeni jinych
nesvobodnych lidi, ele sém neni opskovénim n&jakého ciziho vzoru a
nenf tud{ii vybérem z nd¥kolika danych vzord. -

Sergej HESSEN: Filosofické zdklady vychovy

vychova v zahrenidf - vychova v zahrani&{ - vychova v zshranili - v¥chova

4

Holandsky mo de 1 _pifipravy ulfitelaysd

- At 0 i s

/Akademie pro vy¥raz slovem s pohybem/
DrEvaVyskod&ilové,OSc

- Ve sv¥&td se jiZ delZf{ dobu formuje snsha vymanit vyhéovéni ze zplsobu
poplatnych osvicenstvi s Jjeho snahou "osvitit™ v podstat® pasivni mesy objektd
a informovat je o "v3em", aby tak “v&ichni" dosdhli co nejvys¥{ vikonnosti.
Proto se v n&m teké do popredi chronicky dostévaly a dostévaji ptedméty formél-
né& osvojitelné, jako jsou cizi jazyky a informativn{ data z prirodnich a huma-
nitnich v&d a strenou zdstévaly i zdstdvaji obory vjladujici uZast celé osob-
nosti, tedy ty obory, které osobnost formuji. Proto jazykové vyulovéni se v
této tredici zeméfuje spife na memorovéani slovilek, dat a poudek a na soutdii-
v§ vikon a obt{Zn¥ dosahuje kultury mluveného a psaného proje%u. Zéci se uldi
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ve velkych t¥iddch, kde pokud moZno nemaji jeden o druhénwvédét e védi-li o
n&m, tedy Jjen Jako ° konkurenxov1. . ’ : -

Hnut{ novych £kol, které se v minulosti tek rozsdhle uplatnilo v naéich
zemich i zemich ném kulturn¥ pfibuznych, bylo vyrazem snahy vymenit &koly 'z
tohoto zplsobu vyulovéni. V souasné dob& rizné skupiny teoretikd, kaZdy ze
svého hlediska, vy jesiujf charskter nutné szmény vyulovéni. Lingvisté, zabyva-
Jici se jezykem jako systénen :n‘kﬁ, vypovidaji, Ze jasyk nenf komunikativni
Jen tim, Ze nese 1nformac1, ale i tim, %e informace Je srozunltelné & soulasné
aepelativni vzhledem k tomu, kdo ji pflainé. Psychologové zdﬁraanu;i fe uleni
se Jje vidy aktivitou a %e v¥domost &i dovednost neni odrazem nebo zdznamen ‘
jednoduge nazirané nebo manipulované vici. Pedagogové stdle kritizujf, Ze Skola
ugf "o" jezyku, hudb¥, mnoZstvich, barvédch, ale neudf jimi zachézet a vlddnout.

Ve v&t3inZ evropskych sté&td se jiZ n&kolik 1et’pokouééji,refornbvat.ne-'
Jjen 3kolsky systém, ale i zpisob vyuky samé. Jeden priklad za mnohé: V Anglii,
kde se jiZ tradiZnd pracuje pti reZeni zdsadnich problémy formou expertizy,
ve které skupina t&ch nejznalejZich a negtvoflvéaéich lidfl je. povéiena vlé4é-
nimi orgény, aby na zéklad& studia se vygédflll k dené otézce, byla Jiz v
roce 1954 ukonlena tzv. Newsomova zpréva. Peter Slade /Blrmlngham/ a dalsd
doporudujf, aby v anglickych Zkoléch, kde maj{ dlouhodobé zkuZenosti e pied-
m&tem "drama”, se tento povysil na prinecip vyulovéni. D{t& je mbfivovénb, Je
- aktivnf, ulfl se létce v'souvislostech a to v souvislostech socidlnich, bliz-
kych Zlvotu, na modelu drematické situace, ve kterém si sv&t ptizpisobuje a
soudasn® se musi pravidlinm a zdkonitostem tohoto modelu pfizpﬁsobovat, v
souinnosti & jinymi d&tmi. i

Hnut{ novych Zkol i tyto nové’reformni snahy nardZely na nedostatek uéi-
teld, ktef by byli s to uvést takové ideje v %ivot. Proto op¥t v Anglii,
¥ NSR, Americe, Francii, Holandsku a daldich zemich Jsou ¢in¥ny i pokusy zm&-
nit p#fipravu u&iteld.

Velmi promyilenym a zformovanym pokusem je utrechtskd Akademie pro vy-
raz slovem & pohybem. Je to vysokd Zkola, kterd existuje vedle 98 vysokych'
pedagogickych Zkol pro uditele zdkladnich Ekol. Trvé JiZ 12 let, zprvu jeko -
soukromd, nyni dva roky jeko stétni vysoké 8kola. Cilem Akedemie Jje pfiprava
' budoucich uZiteld Feli a drematu, aby se dosshlo pomoci slova a pohybu celko-
vého harmonického rozvoje osobnosti studenta. M4 30 profesord a ‘okolo 300
studenty. Poptévka po absolventech na stfednich gkoléch; na Ekoléch pfipru-
vujicich u¥itele a riznych Jlnych.lnatitucich je v&t&{ neZ je Akademie 8 to - -
uspokojit. Proto pfiprava etudentﬁ zatim.neni pfimo zamérena k vyuéovéni ns .
zékladni Skole.,
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Skola vychédzi z teorie J.Huizingy. Huizings l/povaZuJe tvorivy fektor
kultury za typ "svobodného jednéni hru, Nic se jI nechce ziskat, ale piiiom
se j1 tvori P4d.

Podobn& ve Bkole ufitel usi ldtce ne tim, Z%e vypravuje, 113{, popisuje
sv&t & kulturu jeko n&co dokonleného, sbshlého, ale jako moZnost, sterou je

d¥, naebjveji d8jinné uddlosti pro Zdie smysl tehdy, kdy% vstoupi 4o situace
Karla IV., uvdZ{ jeho Jjednén{ a tedy chédpe=1li pro sebe sama situaci Karla IV,
Za mnohozna&non, sterd mad vice refeni ne% jedno. llovEk dovidéd-li se ndjaké
fakta, stdvd sz« jejich dlsstnikem a doddvd jim svym deliim jedndnim smysl. 2/

Takbvy postoj k udivu je téZké Zaxovi vautit., Sém spontdnng musi m{t
chuf odhalit samysl predklddsného udiva. To znamend, Ze tekovy postoj vychézl
z pocitu vnit¥ni svoboly. Svoboda nenf volba, svoboda znzmené ne dvé, ale Fa~
du moZnyeh. feSeni. Aby se mohl student svobodnZ rogzhodnout pro nejlep&i, mu-
e{ poznat moZriosti, které jsou mimo ndj, i ty, kterd jsou v n&ém. Proto mé
ugivo zahrnovat jak poznédvéani ckolaiho sv&ta, tax pozndvéni sebe sama. PFije-
t{ své&ta i sebe jako pozitivni moZnosti je jédrem katarze, dhelnym bodem kaZ-
dé mravni vychovy. '

Katarze, kterd Je o#ist&nfim, zklidn&nim i novym poddtkem je podnmin&na
spoluddastl na d¥ji, ovZem spolud¥asti pon&sud odddlenou. Tim, Ze si zpii-
tomnim situaci druhych nebo svou vlastnl p¥{mo v jednédni, "zahrajeme si ji"
co nejpresn¥ji, treba z hlediska svalového sebecitu /pantomima/, pronikéme i
k neverbdlnimu zéZitku situace druhého nebo vlastni, a dostdvéme se nad ni,
uvédomujeme s8i ji. Proto 'studenti Akademie maji veliky dsp¥ch na xlinikéch
p#i préci s nervov& nemocnymi, frustrovanymi, mgladptivnimi lidmi i v d&tskych
domovech, lé%ebndch a rehabilitaénich zefizenich.

Ale samo vyuéovéni je v podstatd dramatickd situace. Uditel i Zdci vstu-
pujil do t¥{dy keZdy se svymi pXedstavami a zémiry, poiadavky a potiebami, ObZ
strany vstupuji tam s nap&tim, protoZe v&df, Ze toto setkéni mde skon&it
fisekem., Uditel, ktery mé naulit, tj. plsobit, eby se d&ti nsulily, musi jed-
nat soudasnd cflevédom¥, tj. vdd¥t predem, &eho chce doséhnout, a soulasnd
spontdnns, bezprostrednd. Zéiitek uvddomdlého jedndni méme tehdy, kdy méme
‘néhled na sebe semé. Jaxési vnitfni oko v nés ném sice dovol{ spontédnni Ulast

1}/ Johann Huizinga: Homo ludens,. Basel, 1944

2/ "Tento sv&t neni svidtem, ktery svij smysl odevZdy mé & ktery je treba jen
zachytit a uzaviit do obrazu a slova. Jeho smysl je treba teprve realizo-
vat, vykonat, stvorit a nerozhodnuté rozhodnout." J.Patodka, Epos a drama,
Divadlo 1966/12



vyskoZilové 13

ve styku s druhym, ele divd se na nés jako na objektf Uvédi sprévnost nedeho
jednéni v pochybnost. Tato schopnost néhledu na eebe sama neni samozfeomé.
Nemaji’ 31 malé d¥ti a také napf. v b&Zném Zivot& &lovék pri hndvu, netrpéli-
vosti, nédklonnosti, roztrpéenoetl ‘Ji ztrdci, protoZe propadé svému vzruieni.
Je zcela zaujat vici, vnimén{ sebe i druhého je oslabena. Proto Jedné v 80-~
¢idlnf situsasci Zasto neadexvétné. Uvddom3lé Jednéni neztréel nshled na sebe
i na druhého. :

'Vyu¥ovéni se d&je podle predem konstituovaného smyslu, ktery je pri Jjeho
opskovédni, at pfedstavovaném nebo skuteénén, vidy znovu a znovu zpfitomhovédn
& uddd¥n na mysl. Toto opakované konstituovéni a gpF{tomhovéni dovoluje pro-
niknout k jeho podstat&. Dovoluje predem konstituovany tvar zdrovén resalizo-
vat a pfekrodit. Je to podobné jeko u klasického dramatu, které znovu konstl-
tuyje vyvoa n&kterého zékladniho lidského ‘vztahu a divdk /i herec/ tim, Ze

~sleduje uddlosti, se jich nejen d%astni, veituje se do hrdiny, ale soudasnd
tyto udélosti, hrdinu, do kterého jsme se veitili /tedy i sebe/;pfekraéujd.

Akadem1e ve své denni préci vychézi z toho, Ze

1. vjchova k uditelstvi miZe a m4 probihat od strukturované élnnosti k
teoretickym z&vErim a poznatkﬁm; ‘

2, socifilnf &innost, kterou ulitelstvi je, mé podobnou strukturu jako
drema. Dreme je hra, jejimZ témetem jeou mezilidské vztahy a pravidla;

3. studenti si primou iZastl na dramatu tyto mezilidské vztahy. a prav1d—
le uvidomujf a zpétné uzpisobuji, upieshnji a xultmvugi.

Na Zkolu pf1chézeai studenti po maturita, Vjalmeéné mohou bjt prijati
studenti bez diplomu, ale ti mus{ rok pracovat v pfipravném raodniku,. kde mejfl .
mimo matematiku, franétlnn a literaturu i.pohybovy, teneni, hudebni & vytvar-
'ny vyraz’, pfednes, d8jiny umdni a teorii hry..

v regulernich ro¢nicich je zaJimavy pomdr mezi teoretickymi a praktlckj-
" mi pfedméty. Praxe jsou dv@ tfetiny vyudovaciho &asu,. teorie jedna t¥etina.
Podrobn&j&i rozdileni ukazuje nékres. 3

3/ Vylet predm¥td: hlesovd vychova, jazykové evideni, pPednes; tvorivé jed-
néni, zdklady dramatu, herectvi podle textu a refie, lidovy tanec a :
pantomima, pohybovy vyraz, historicky tanec, drienf téla; kostym, scéno-

f_ grafie /technické i névrhové4 sloike/, scénicky. nﬁvrh, 3ev1étn£ oavétleni
zvukové technike, hudba, prektické vystupy ve &koldch a jingch institu-
cich. zZ teoretickych predm&tl se v prvinim roce vyuéuae 11teratuie d8ji~-
ném kultury, dremetu a umdn{, teor11 Jednéni. Ve 2,roénfiku k tomu piistu—
puge psychologie a pedagogika, ve 3. roéniku nsuka o kostymu.



14 . . A vysko¥ilovd

1/3 tvofri teorie: dd&jiny, literatura,
pedagogika, psychologie

1/3 tvoii praxé, ve které se udi oviée-
o Teorie 5 dat»jazykovj projev jako ngstroj

' ' : xomunikace, t.. techniku F=8i,
zéklady dramatu, dislog, pifednes,

! Komunikace '“" E re2ii
 .verbdlni wn*ags . ! ~ .
never- hy . 1/6 Jje v&novéna kultivaci e rozvoji

. k bélal ' ; , pohybového\vyrgzu: pantomnima, histo-

) § vytv. / ricky} a lidovy tenec atp.

\\\\\ : ihudeb prOJe//x? 1/12 je v&novéna vyivarnému vyrazu;.

SN ‘proaev N masky, kostymy, leutky,:dokoracc,
T : — scénografie ‘
— ; .

1/12 je v¥novéna rozvoji hudebniho vyrazu: hra ns néstrug, hudr- & poezie, pré-
" ce podle Orffovy Exoly atp.

Zékledni princip tvorivé préce, kdy teoretické poznatky jsou plodem oso-
bité, sle vedené a usmrhované & inno s t i studentd se projevuje nejen
ve 8ledu & vzAjemném pomdru praktickjch a teoretickjch predmdtd, ale i ve
vnltini néplni teoretickych i praktickyeh predm#td a v pojeti zkoudek.

) Teoretické oiedméty prvniho rodéniku se zam&fuji na eouéasnou tvo"bu, tJ.
student1 se nejprve zabyvaji soulasnym vjtvarnym a hudebnim uménim, poezii,
dramatem, Teprve ve druhém ro&niku, xdy% uZ se studenti orlentpvglx v proudech
vlagni doby & ujesmili si vlestni hledisko, se obraceji k uamdnif min 1 sti, k
umdni starovikému, stredovidxému atd. UZebnicemi jsou hlawné autentické pfameny»
U&ebnicemi nejen kostymi, ale i tfeba dobového drZenf t&la, pohybu, Zivotniho
stylu jsou expozice v muzeich, dobové obrazy, dobovd hudba. Pri vyk:edu usilujf
uditelé o co nejvdt&l rozvoj zkufenosti Z4kd. Tak nepf. v nauce o kostymech
jeme byli sv¥dky, Ze profesor krétce vyloZ2il schéma Feckého kostymu a potom
rozdal Styfem sxupiném t¥{dy ¥tyFfi napsanéd rimsxé prislovi /psané latinsxy pro
hudbu Jjezyka & holandsky pro porozumdn{ smyslu. KaXdé skupinke mdla za uxol
vytvorlt Jeden druhému z kusd létek rimsky kostym & potom sehrat scénku na
text pfislovi.

" Préce v prektickych plredm&tech probihd ve skupinéch. Profesor zadéd téma
a studenti improvizujf, zkousi, hledaji sprivny vyraez, tvar i erozumitelnost.
P¥ipomehme si napifklad hodinu tzv. tvorivého dramatu, xteré jsme byli pfitomni
Ve druhém roénikuiATématem hodiny byl rytmus jako komunikativni ¥initel. Pro-
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fesorka poZddala jednu ze studentek, aby ud&lala jakoukoli pohybovou etudu
/osobni rytmus divky bude v ni implicitn& obsaZen/, druhy chlapec mé porozu-
m&t a jedndni rogvinout. Divke se postavila za zdclonu, po chvili opatrné vy-
koukla, potom trochu vice a zskjvala na chlepce. Nikdo se nehmul... Divka za-
¢i{né znovu. Jde ke st&n¥, poatavi se k ni, primédkne se k nf jakoby se chtilla
skryt. Chlapee vystoupi z xruhu studentﬁ. postavi se ik téie stind, ale divé
se jinym smdrem, ne% je divka. Pomalu, primd&knuty ke stdné& ustupuje smérem

k divce. Divka ho pozoruje. Nestav{ ruku tak, Ze chlepec narazi na jej{ dlai.
Ucitil to, otoZil se k ni, Podi{vali se na sebe, ona se prudce odvrétila...
Profesorka mluvi o rozdilu mezi luterdrn{ hrou a pantomimou. Rytnb- Jje v¥zne-
motvorny, . komunlfatlvni ale neverbdlni. Proto v pantomimické etudd nelze .po-
uZivat literdrnich prostfedkd. - Profesorka vyvolév‘ Jjinou df{vku. Ta vstala
a sedla si na stdl stoaici.pfed studenty. Kyve nohama., Méme dojem, Ze sedl
n8kde venku na zdbradlil. PPestdvd jimi kyvat, zpozorni. Asi jde n¥kdo okolo.
PreZel, Divka se zase uvolnila a nohy Jji znovu pokyvuji. Ze stiedu studentd
vstal chlapec. Prisedl k nf na stdl. Podival se na ni e zalal tekd kyvat no-
hema. Podivele se na ndho a prestals kyvat. On také. Ona seskoéila a odchési
on seskol{ a jde za ni... Po rozbdboru tohoto vystoupeni rozdélila profeaorka
t#{du na dvé skupiny. KaZd4 z nich si néla vymyelit a pledvést skupinovou
etudu na rytmus.

ZkouBky z teoretickych pPedm&td probihajf tradi&n{ formou. Praktickym
zkouZkédm studentld prvnich aZ tfetiho ro&niku je v&novénm pravidelnZ jeden den
v tfdnu. Studenti si tu v melych &i vétdich vystupech navzédjem pfedvédéji tb.
‘co uddlali, Ve &tvrtém rolniku musejf studenti v tzv. integre¥nich dnech pro-
xégat schopnost sloudit prvky viech predm&td. Musejf nepsat dcénéf, refijonfl
knihu, sestavit rozpoZet, navrhuji kostym, jeko budouc{ uZitelé predvedou i
ukézku préce se skupinou, v&tZinou se skupinou studentd &i dospivajicich.

. Ném jako pozorovatelim zvnij3ku se zdélo; fe tato vystoupeni nehodnot{
. profesorsky sbor, ale studenti sami ho anslyzuji a hlavn3 kr1t1zuai. Profbso-
i se tak dostsli do zajimavé situace obhéacﬁ zkougenych ’

Je té&2ké za dobu jednono tydne vyaaanlt si hodnoty i nebezpedi tohoto
nového zpidsobu pfipravy uliteld. Ale pozné-li se uroven ufitele podle plodd
jeho préce, potom by ohromnd ektivita a chuf ‘studentd utrechtské Akadomi§ pro
vyraz slovem & pohybem pracovat prokezovala, Ze jde o dobry pokus.

- - .

...8im je vddlen®jif cfl dkolu a odtud také &fm je deli{ cesta, kterd

k n&mu vede, tim vice iniciativy a samostataosti ve volbé cesty je ‘moZno
& .je nutno Zdkovi poskytovati. V tom prévd zélezi ono vzrﬁataaici pro-
stoupeni ukolu tvorivosti, nikoli v&ek v z4n&nd przsnych a uréitjch cild

préce cili neurditymi a mlhavymi, které jen zdénlivé dovoluji 2ékovi

jevit samostatnou tvoiivost.
progeyit ® Sergej HESSEN: Filosofické séklady vy¥chovy
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"Tféden v an g.i iecké BEkole Adaramatu

Josef Mle jnek

To A514 to, Ze se tady chodf po lukéch
nisto po cestilkéch. My ostatn{ si troufd-
me . chodit jen po cestdch a p¥Zindchi to
né jist& ohromny vliv na nds dudevni
Zivot... Otvird to zdzradnou moZnost jit
* jinudy ne% cestou a pfitom sebe sama mnepo-
vaZovat za &kodnou, rbéiéka nebo anar-
chistu. ~

Karel Tapek, Anglické listy

MyZlenks na uspoféddni divadelniho festivalu spojeného s jakouai 3kolou

drematu v britekém Haveringu vznikle pfed'tfemivlety v zahranié¢{. Divadelni

poredce Hugh lovegrove se zuZastnil konference o divadle v NSR, kde se Zivd
A zajimali o vyufovédni dramatu na anglickych 3kolach. A protoZe brititi divadel-
nici dali prednost Zivému slowu, pozvali mladé divadelni soubory 2z Frencie,
NSR. a leskoslovenska, které spolednd s n¥kolika dramatickymi skupinemi
britskymi pflnesly svij repertodr na prkna Queens, Theatre v haver1ngskén
Hornchurchi na okraji Londyna.

Pfed dvdma lety m3lo na tomto festivalu. vyrazny usp&ch Studio olomouc-
kého divadle, letos dobry zvuk nasi mladé amatérské scény velmi ¥estnZ obhé-
jilo brn¥nské PIRKO, které v reZii Jindry Delongové uvedlo starobylou "Kome-
dii o Frantisce, dcefi kréle anglického...".

Neni dkolem tohoto &lénku hodnotit Jednotllvé soubory, které na festi-
valu vystupovaly. Rekndme pouze, Ze vedle pesimistické drematurgie /nap#,
némeéky soubor uvedl pohybové etudy V mlze, V jeskyni, které vrcholily '
smrtelnym pédem hlavaniho predstavitele/ a vedle agita¥nich ¥isel Francouzd
. /Lenin a vzpoura, Méjovézdny/ pdsobilo vystoupeni naZich svéie a m8lo naavét-
#{ ohlas u anglického publika:. Z domécich soubord predvedlo ukézku mistroveké
reijni préce Hugha Lovegrova Haveringské divadlo mladjech /inscenace hry
Osel z -chudobince/. Prirozenosti, bezprostiednosti a vtipu tohoto anglického
souboru jeme ji% tleskali teké u nde ne Jiréskové Hronovd v roce 1967,

, .V Klubu mladyfch Roberta Bearda v Hornchurehi stoji, lépe releno sedi
na vyle&t&nych parketédch talisman souboru - obrovské, z papiru nakaZirovené
b&lostné zvile pomalované kytiZkemi. Po delZim sporu jsme se shodli na tom,
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Ze by to mohlo byt jehn&. Ostatnd trinilo uprostred sdlu a divalo se na néds.
udivenyma oima jenom né&kolik prvnich chvil, nez byli uviténi zehrani&n{
pévétévnici a uditelé drematu z okolf Londyna. Cely tyden sed&lo milé jehn&

v koutku Sumdikem ke zdi, s4l patiil praktickym ukdzkém dramatické vychovy, \

John Allen, autor knihy "Drame", hoi{ pro novy vpravdd vychovny predmdét
a Jjeho slova zapalujf. Uvidime ho za okamZik, jak sundé pohotky a bude poska-
kovat bos mezi mlddeif 2 n&kolika zem{. Ted Jedt& sedl na zemi a zamysli se
nad smyslem vyulovénf dramatu na ang11ckych &kolédch. Ugitel je podle Jjeho slov
volny, mife d¥lat to, co povaZuje ve svém prostiedi za ne jidinndjsi. Ale prévé.
tady je podle Allenovych slov ukryto dertovo kopytko. Vyudovan{ dramatu Jje pro
ulitele velmi obtiZné a v nékterych Zkoldch nejsou s vysledky spokojeni. SnaZzi
se pfijit na kloub neudspdchu, vyhybaji se tvrdym administrativnim zdsahba,
Na anglickych Zkoléch se vyvinuly nejrizndjsi druhy vyuky drematu. Je mozné )
Jje sjednotit ? Pokusem o syntézu je Allenova kniha, kterou nfém ne nafi prosbu
vénoval,

Hned prvni den d1sku51 obohatil Mr.lovegrove. Vyprdvél o tom, jak po né-
kolik let obchézel angllcké &koly, srovndval vyulovéni drematu.na rdznych
mistech a premy%lel o jeho smyslu, Drema nechépe jeko ssmoulelny predmét s
iyuéovaei osnovau, xtery by byl v klasifikaénim obdobi hodnocen. Jeho postaveni
povaZuje tak trochu za vysadni.?Podle Jeho ndzoru je to jediny piredm&t, ktery
se obracf{ k celému ditdti, ke viem jeho smyslém, k jeho citdm i povaze, ktery
respektuje jeho osobnost. Nékteré my3lenky z Jjeho vystoupeni: Nového, ve v&eho-
v& je tfeba se zmochovat péti'smysly as jejich'pomoci upoZnit @it¥ti chépat
celkové souvislosti. 8in vychdz{ z intelektu a citu. Naudme d3ti divat se na
vlastni emoce objektiwvn¥, jakoby =z hlediska ndkoho jiného. Hugh Lovegrove ne-
vid{ v dramatu vyulovact predmdt, ale spiZe celkovy pristup k vychovd. /Svoje
nézory nsa vychovu dramatem vyloiil ttenddm DV v ¥f{s.7, ro&.1967. /

ni fyzické i nervové, zapomenuti na to, co nés pied okamilkem vzruéllo rozzlo-
bllo; ‘plné soustFeddni vidomi k zajimavé a pritaZlivé drematické &innosti, .
‘kterd bude nésledovat. Nejprve pokyny Mr Allena: :

Lehnét3 si na zédda. Uplnd uvolnén¥. Na nikoho
se nedivejte. Musi byt naprosté ticho. Viichni
musime zieteln? slyZet slabé zvuky za zdf.’
Zaviete ofi. Je klid; air.

Jindy jesme slyEeli pokyny ke koncentraci, které nebyly strohymi piikazy,
,ale.snéiily se "jiZ volbou vhodnych slov navodit atmosféru klidu a soustfedéni:
Je teplé odpoledne, ticho. leZite a pPfemyXlite

"o ‘tom, Jjaky Jje krésny den.
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Ve 2.t?1d¥% Secondary School /osmiletéd stfedni Zkola - obdoba nesiéh
. tredi¥nich gymndsii/ provéddly dvandctileté dsti pri hodin& dramatu koncentra-
ci podle t&chto pokynd ulitelky: ‘

Lehnite si na zem. Ruce si poloZte na podlehu.
KeZdy si najde na stropd urdity bod, pozoruje
jej. Ted zaviete odi. Myslete na néco pé&kného.

Vychbvny vyznam dokonalé koncentrace pro Zkolni préeci déti je nesporny.
Schopnost odpoutat se od vieho, zapomenout na své okoli, soustiedit bezvyhrad-
né& pozornost na jednu v&c, to je priy a 2ékladni predpoklad dsp&iného vyudo-
vénf, D&tem musIme pomoci vytvorit vhodné podminky. Pokud si pfi koncentraci
uviddomujl své okoli, vzdjemnd se pozoruji, Jjeden reaguje na soustiednou &in-
nost druhého, veBkeré na%e Usili se nepotkd se zdarem.

04 soustfedini piechdzeli vedoucl dramatického semindfe organicky k

" mobjevovédni t&la"., 810 jim o to, aby posluchadi nafli neotfely, nekonvenini,
novy pohled na sebe, aby se umdli nové divat na jednotlivé Zdsti svého té&la.
M8ly Jjim k tomu pomoci pokyny Mr Allena:

NejddleZitgjsi Cdst t&la je pdter. Sdhnéte si
na ni, pohybujte ji. A ted pozorujte kyéle,
hybejte jimi. Soystfedime se na pohyby bricha,
Tamen. Podivejte se na svou ruku. Vidite ji
poprvé, objevili jste ji pro sebe. Pohybujte
prsty, zép&stim. Ted druhou rukou, obéma. Ne-.
myslete na' své starosti, nedivejte se na sou-
sedy, myslete jen na své ruce. Pohybujeme ce-
lou pazi, ob&ma. A ted nohy. Podivejte se na
n&. Pohybujte jimi. Ne jprve velmi t&Zce. A ted -
lehounce jako vila. Kdyby nékdo zafoukal, od-
let2li byste. Zastavime se. VEimneme si kolen,
Jjsou to nejneSikovn¥j&{ &4sti naZeho té&la.
Soustiedte pozornost k djchéni. :

Ném&t vedouciho .francouzského souboru predstavoval jiZ piechod k “uvddo-
m&ni prostoru". Jeho pokyny byly velmi sugestivni a pripominaly sen:

Otvirédm oli. Jsem v parku. Nejsem je3t& Zivy,
jsem socha. Uvédomuji si, Ze mém gzelené oéi,
Zg se mohu dfvat. Vidim doprava, doleva, obje- N
vil jsem kolem sebe stromy, nad hlavou slunce.
Cosi m& upoutalo v ddlce. Moje pravéd ruka se

k tomu nafahuje. Viimém si vlastnil ruky. Divén
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se na ni, jsko bych ji nikdy nevid&l. Pozorné sle-
duji k8%i, dlah, tvar ruky. Udivuje mg, Ze se miZe
hybat, zavirat a otvirat, otdlet. Mou pozornost
pouté celd paZe i rameno, druhé... Objevil jsem
celé t&lo, ale nohy pevné vizi v zemi. Myj pohled
se vrédtil k pevnému bodu daleko v prostoru. Celou
bytostl sm#fuji k tomuto mistu, moje tilo ee napnu-
lo, ztrédcim rovnovédhu. Objevil jsem prvni{ krok,
druhy, tfetif, &tvrty... Zasnu nad svym objeven:
mohu chodit. "
Zpozoroval jsem ostatni "oZivlé sochy". Vzéjemn¥
objevujeme, %e jsme lidské bytosti. Zpolétku s

. ostychem a strachem se dotykéme jen prety.

Uv&dom&ni si prostoru tvotr1 vyzonamnou souldst této metodiky. dramatu.
~ N&kdy byly pokyny anglickych vedoucich soufasnd i dobrou Zkolou predstavivosti;

Zvednite ruku a chytte se myZleného lana, které
visi nad vémi. Lano musi byt "vidit". DrZite se
obima rukems. PFitehujete se k lanu, snaiite se
posadit. Neni to snadné. Driime se usilovné. Sna-
%ime se postavit. Podarilo se, pouitfme lano.
Zavrete oli. Kolem kaZdého z véds je sklendné v&i,’
kterd véds uzavird od okoll. Presvidité se rukema,
kde jsou st&ny vas3{ vé3e, Prozkoumejte hmatem, jak
vypadéd nshofe i dole.

Do “vi&Ze" zavedl potom englicky lektor dvojice. M3ly se vzdjemnd, pouze
pohybem dst, dorozum¥t, spoleZn& prozkoumat "v&Z", pozd&ji jeden nepodobovat
pohyby druhého apod. ‘

Predpoklédéme, Ze jiZ umite koncentrovat svoje védomf, Ze jsme "objevili
pro sebe” avé t&lo i prostor, ve kterém se budeme pohybovat. Na¥e &innost si
2434 urdity rad. Red bude o rytmu.

lehndte si na z&da, odpolinte si, vydechnéte. Po-

loZte si ruku na prsa & soustfedte k ni pozornost. -

AZ uslysite tlukot srdce, vyklépévejte'jeho rytmus
prsty volné ruky. Pohyb piechézi na celou pafi, na
ob&, Seddme, do rytmu zaifadime také pohyb hlavy a
ramen. A ted se pomalu zvedejte, zapojte i pohyb
nohou, V rytmu vaseho srdce se nyn{ pohybuje celé
t&lo. &
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Jindy byl rytmus vhodn¥ demonstrovén na pohybech paZi. Cinnost byla
motivovdna vyprédvinim o vitru, ktery se opird do vitv{ stromi, postupnd zeai-
luje /pohyby-paZi se zv&tZovaly a pfechézely na horn{ &ést tZla/ apod.
Postupné se stévaly motivace té&chto rytmlckych etud pestrejsil. Uvedu ndkteré
z nich:

V ruce-méte lehounky baldn. Vyhezujete jej do
vyie, Myslete na to, jakou méd barvu, M{& lété
nahoru. Mite pocit, Ze se vznéBite s nim. A ted
jste sami tim lehkym baldnem. Vyskakujete do
vyse. M{¥ leZ{ nehybnZ na zemi. Ted se zvedl

vétfik a hjbe balénem.

Jindy byla uéastnikﬁm pf1souzena téiké dloha "b¥t kouskem prostoru, vzdu-
chen" nebo dokonce "&innou sopkou", v JeJimz kréteru to zadalo postupné viit.
Erupce se po chv{li uxlidnovala, aby si mladdi l1dé z nékollka zem{ kfepéici
v divokém rytmu mohli odpoélnout.

telka drametu m&la stéle po ruce mely bubinek s rolnlékaml, na sem1néfi v
klubu pouiivall megnetofonu a gremofonovych desek.

- N¥meckd vedouei vyzvala uéa‘stniky, aby dZlali to, k ¢emm je bude hudba
i ostatn{ zvuky inspirovat. Z magnetofonu se ozvala melodie, potom FrelZ, slyde-
11 jsme zvonini /nékteXil se pokoudeli o improvizaci s pomyslnym telefonem/,
zaznélo h¥m¥ni vleku, chize, klapot psactho stroje /vélchni se snaZili na zvu-
ky pohybov& reagovat/.’

- Ném3t anglické vedoucf byl Jakoby ‘vypdjéen od nadeho . autora. Na zemi
stolena do, klubilka leZela "kukla". Pomalu, trhavymi pohyby se t&ice zvedala, .
, protahovala se a rozvijela. Hudba urdovala rytmus. V nejvys&im bod¥ se pohyb
'zlomil, Jak ¥{kém, jen to éapkovské- *J4 se rodim !" tomu chyb&lo.

" Dals{ ném&t m3l dobrodruiny charakter a setkal se u mladych lidi‘s\zi-
vim ohlasem: "

Utvorte n&kolik skupinek a zvolte si velitele.
Jdete do m¥sta krdst. Pred vémi jsou ploty a
jiné prekéZky. N
Sxupinky se pohnuly, vZichni zaujeli zlo&inecké poZice. Velitel postou-
pil vpred, obezfele pétral po okoli a gestenm piivoléval'évou tlupu. Lupidi se’
pohybovali v rytmu, ktery kdosi vyklepéval. Pozd3ji se ozvela hudba a pomohla
" navodit napjatou atmosféru. '

Ném&t frencouzského vedouciho m3l t¥i sloZky:



mlejnek ' : ' — . 21

a/ vyprévény sen,
b/ jeho pohybové vyjédfeni,
c/ hudbu, kterd poméhala vytvéfet rytnns etudy.

Prvou &dst snm, kde "o2ivlé sochy" objevuj{i svoje tdlo a onakévaai p. mi-
mi nesm&lymi krddky prostor kolem sebe, jsem jiZ popsal. Ye chvili, kdy jed-
notlivé "o0Zivlé sochy™ se objevily navzédjem, Francouz zadal vyklepévat rytmus.
D& fantastlckého snu pokraloval takto~

*0Zivlé sochy" spatFily skuplnxu ns zemi leZfcfich
lzdi, kteff tvorily jakysi nehybny "tvaer”. Ve sku-
pince se objevil pohyb, jako by tento *tvar® za-
Zal dychat. Pohyby se zv&tdovaly a op&t strnuly.
Byl to velice pritaZlivy obraz. "0%ivlé sochy" se
cht&ly sorédnit, ale na konec se nechely unést a
staly se podobnymi tomuto "tvaru®,

P¥i opakovédni etudy urdoval rytmus flétnista svou improvizaei. Zvuky
Jeho ndstroje propijdily pohybové kreaci prostou a jimavou atmosféru.

Zapsel jeem si zdvdreZnd slova francouzského vedouctho: "Zédnj pohyb
nesmi byt ddn zvenku, véechno tryskéd z vnitfnich pohnutek."

. John Allen vinuje ve své knize ‘»Drame® otézce hudby celou kapitolu. Za-
© jimavy Je Jjeho nézor na pouZitif hudby ve vychové asti;

_ "Hudba byla vZdy neodlulitelnou souéésti Zivotnd zkuéenostl kaidého mea~-
lého aft¥te, které zadind s prvnimi rymovanymi Fikénkemi, pisnilkemi, hrami

a tanci. V poslednich letech byla hudba spojovéna vice uvidom&le 8 pohybem &
aimikou v matefeké &kole a v niZ&ich tifiddch ndrodnich Zkol, ele v¥sledky ne-
pflnééely vidy ovoce. Pirili¥ Zasto dstem schézely pohybové ndpady a achopnosz;.
Ne viechny d#ti reaguji na hudbu stejn&. U nZkterych to miZe byt spiée plletv
ke neZ podn&t k pohybu, jiné hovi svym.citovym choutkém a vysledek Je jakési
‘poskakovdni sem a tam, které kdcsi charekterizoval jako "moténf a svijeni".
Pohyb podle hudby, at uZ metricky jeko pifi tanci podle tradisnfho nédpévu, nebo
at sleduje strukturu hudby podle jejich v&t stoupénim, spédem’ apod.: oboje
miZe poskytnout vyhlidku na indivuduélni interpretaci, JjestliZe jsou d&ti k-
torzu vedeny. AY zkou¥ime cokoliv, nesmfime pFili¥ brzy odleké&vat dobry vysledek. -
Pro malé a¥ti dbudou jako doprovod vhodn&jsi bict néstroje neZ sloZité tkanivo
zvukd z gramofonu nebo amatérské klavirnf improvizace. KaZdé hudba, které se

 pouZije pro pohyb, by m&la byt kvalitnf, i reprodukce by mdle piisobit estetic-~

ky /John Allen: “Drama", s.4l-42. PFfeklad uryvku Vira Jégfové./
Pomineme—lx teoretickou pfedndiku o postaveni dramatu ve vychové 8o

-y e e o - -
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byly zpodétku jednoduché: |
Nachéz{me randného ptéka. Pomozts mu. Vyjédbe-

te bolest, kterou ptdde citfi. Pték se zotav{
a uleti.

‘Jednou spolupracovaly pfi improvisacich avZ skupiny. Prvé byla "voda®,
druhé” “oheh".
Leiite na semi. Myslete na vodu. Jste voda.
Hladina je satim klidnd. Ted se zvedl vitr, po-
malu se deif vlinky. Zene se boui'e, viny se
. gvdtBuj{. Hladina se opdt skliadnuje.

Pokyny pro druhou skupinu se tykaly *ohn¥", ktery 2 nepatrné jiskry‘
vzrostl v mohutné plameny. Z&vir etudy byl drematicky§. Nejprve byl “"roziat
oheh?,ipomalu se rozho¥{vel a% pferost v mohutny poZér. Soulasn¥ se pires scho-
dy pddia zalaly prevalovat vlny, které narazily na oheli. Ulastnici znézorfio-
vali i zvuk neprdtelskych %ivld. Vode postupnd vniksla mezi plameny, které
zvolna pohesfinaly.

Dalﬁi ‘improvizaci ﬁéaatnicilzahéjili ve velikém kruhu. Vsichni sedsli
na zemi, naslouchali pokyndm vedouciho: ‘

Soustredte se na to, Ze jste zde z riznych ze-~
. mi. Pokusfme se vytvoFit druiny kolektiv. Zde -’
uprostied kruhu postayime velkolepou stavbu.
Vie bude vymalovémo, uvniti budou sochy. Bude

to misto, kde se vém hnde;libit, kde byste
cht®li %{t. Jenotlivec tak veliké dflo nedoké-
Ze, musime proto pomdhat jeden druhému,

Vzpominém na ndkteré zajimavé momenty z této etudy. MlédeZ plindela
Zivé klédy. Anglifanka poméhala Ceskym studentﬂm.vallt.mohntnj kvéar. Franp\
couz & AngliZan mesli pomyslnou- tabuli skla, Zesky chlapec prisko¥il na. pombc.
Vedouct vyklepéval tdery do %idle rytmus. Préce viech se podle ndho zrychlo-
" vela nebo zpomalovela, @% ustala docela. Stavitelé ustoupili a prohlifeli si
svoje d{lo. Obchézeli, sami zadali vyklepévat rytmus, tleskat, redostn& osla-
vovat svou "stavbu solidarity".

Ahglicky profesiondlni herec z Liverpoolu hovoiil o tom, jak je tieba

obecné improvizace pribliZovat postupné ke konkrétnim situacim studované hry.
Jeho ndm&t pripominal scénm ze Shakeapearova Jindticha V.:

Jste vojéci a ¥ekéte na zittejéi réno, kdy
dojde k nejvdtZ{ bitvé ve vaSem Zivot¥. A%
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budete soustred¥ni, miZete mluvit. NZkdo si pre-
Jje, aby zitPek nikdy nepfisel; jiny, aby k bitv¥
rad& ji doflo hned. Jste mokif, je vém zima. Jidlo
do&lo. Nepiitel je blizko, nesmi objevit polohu
va3i armady. Z dédlky slyZite vystfely. Tichounce
je miZete napodobit. Klesajf prvni ran2nf. Jist¥
jim pomiZete. Arméda je v rozkladu. Nékdo z vés
mus{ roztroufené zbytky armidy zorganizovat. Ne-
piritel se pFibliZuje.

Nezapoménutelnjm zéZitkem byla pro néds 8dlova improvigace ndhodnd uriené
dvojice. Vedoucf si vybral angligkého,chlapce,'ktery neum&l ani slovo fran-
couzsky, a francouzské d&vde, které neovlddalo anglidtinu. Zaddtek etudy byl
legradni., 510 o to; aby si dvojice vzdjemnd vyznela lésku., Po chvili zanechali
parné snahy dorozumdt se slovy a zakusili to pohybem, mimikou, o&ima. Mezi
nimi byle prekélka, potok. Nemohli k sobd&, dotykali se jen prsty. A nyni si
porozumé&li dokonale. Museli se rozlodéit, mévali na sebe, odchézeli. Citové
pouto dvojice bylo tak up¥imné, Ze jsme podlehli i my divéci.

John Allen i Jjeho spolupracovafci vychézej{. ve svych teoretickych uva-
hdch i praktickych pokusech z dfla K.S.Stanislavského. Hugh Lovegrove je pie-
svéd&en, Ze v dile klasika herecké tvirdi metody Jje skryto'mnoho nyZlenek,
které mohou byt uplatndny ve vychovd déti a mlédeZe. A md na mysli pedagogiku
v nej8irsSim slove smyslu, ne v¥chovu budoucich hercd. Ostrou d&lici &4ru oba
kladou mezi pojmy "divadlo" a "dremae". Zatimco "divadlo™ povaZuji za zdleZi-
tost jevidtni, u predmdtu "drama® poklddaji za podstatné jeho vychovné plso-
ben{ na objekt vychovy, na Zéka.

A tak zatimeo se u nds piedlednovym kulturnim propegétorim & naf¥izovate-
1dm podafilo dokonale zprofenovat Stanislavského mySlenky, vytvorit z celého
jeho systému nedotknutelné dogma, jakousi rezervaci, kdy bylo dovoleno chodit
jen po cestiBkéch, opustili angli&t{ divadelnici vyZlapend mista a aplikacf
na vychovu v nejdirdim slova smyslu tvirdim zpisobem obohecuji Stanislavského
odkaz, Zd4 se, Ze jejiéh "drama® shromaiduje predpoklady pro naruéeni onoho
letitého jednostrenného piistupu k 2édkovi, ktery sed® nekone&né hodiny ve
své %kemnd pasivn® prijimé ukitelav vyklad, aby doma stejnd nésiln& a nepiiro-
zend memoroval uloZend paséie,

Tydenn{ "Zkole drematu" skondila. Mladf{ uWlastnici festivalu se v rytmu
ohludujiciho beatu rozloudili. Kasirovené jehn& se op&t ocitlo uprostied vy- =
le¥t¥ngch parket prézdného sdlu Klubu Roberta Bearda. PremySlel jeem pii od-
jezdu, pro¥ pravé zde na¥lo "vychowvné drama” tak dobré podminky. lapek m&l
pravdﬁ. Bude to asi tfm, "Ze tady chodi po lukéch misto po cestilkéch",

- - ™ o -
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novéna tridenn{ schizka v Havifov® koncem Servaa. Zilastnili se ji vybran{
uiteld 13U - podle pfedpo“ladu pinisterstva 8kolstvi, které bylo svolavate-
lem schizky, m&li se z kaZdého kraje zulastnit 3-4 uditelé z kaZdého kraje.
Tento pFedpokled se viak nesplnil - nepPiklad z celého Slovenska piijeli jen
dva zéstupci, Jihofesky a Stredolesky «raj nebyly zestoupeny vibec, z Vycho-
dodeského kraje prijela jen jedna uditelka. Nezdjem o toto setkdni je zaré-
Zejict, zejména pfoto, %e v literArnd drematickjch odborech 18U je vic problé-
my netefenych ne% vyredenych. Je viak snad vysvétlitelny nepfillé dobrou
pov&sti podobnych schizek v minulosti. :

V prabshu setkdnf vyslechli \WZastnici predndiku Miloslava Dismaga o
vychovnych problémech prdce v literdrn& dramatickém odd&leni a v diskgsi na
ni navazujici projednali nebo aspon nadhodili celou Fadu otézek, jeZ bude
t¥eba v dohledné dobd resit.

Program setkén{ byl doplnén vystoupenimi literdrng drematickych odddleni
18u Severomoravekého kraje. Hostitelé uvedli svoji ﬂepfilié zdafilou/draﬁa-
tizaci Babilky, z Ostravy pflgely dasti s kfiéxovyml Dvandcti m@si¢ky. Olomouc-
ké 18U ukézala préci obou v&tve LDO. pékné recltaéni pdsmo a rozkofnou loutko-
vou hi{&ku,

Pro informaci uditeld ISU otiskujeme plny text usneseni WZastnikd havi-
Yoveké schizky, které nejvyrazn&ji vystihuje zékladni problémy z diskuse.

U¥astnici setkéni uditeld literdrnd dramatickych obord ISU /ddle jen
1DO/, poré&daného ve dnech 28.a% 30.%ervna 1968 v Havifovd s povdékem
konstatovali skutednost, %Ze¢ po znadn¥ dlouhé dob¥& mohli se setkati k
plodné vym&n& ndzory se zéstupcem ministerstva Zkolstvi. '

Na zéklad® vysledkd t¥idennfho jednéni doporudujf pritomni, aby M5 vzalo
v dvshu zejména tyto problémy a jejich vhodné refeni.

1. Vybiréni 3 ko 1l n é h o povezuji dastnici setkéni v pFftomné
dob& za krajn neunosné, protofe podle zpr&v z krajd by vybiréni
ohrozilo existeneci IDO. Prév& v dneZni dob¥& estetické a morélnf kri-
ze maji 1LDO mimoFédny vyznam a zaslouzi si zvléstni vyJjime&né pozor-
nosti. ProtoZe v pritomné dob& je zlejmd tendence nezatdZovat rodile
delZimi zvySenymi nékledy na vychovu a vyZivu Aa&tf{ /d&tské odivénd
a stravovéni/, bylo by zavedeni Zkolného v pfimém rozporu s touto
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3.

4.

celostdtni tendenci. O postupném zavedeni Skolného bude vhodné uva-
Zovat ai po vyhowujicim materielnim vybavenl LDO. :

Setkénf{ konstatovalo s politovdnim, Ze nen{ ujasnina otézka -
aprobace uSiteld LDO a zejména neni vibec instituce, kterd
by mohla tuto aprobaci ufiteltim v plném rozsahu dédt /umdlecka a
pedagogické &Ast/. Setkéni navrhuje, aby bylo dneinim uditeldm LDO
umo#né&no doplnit nvoje*&zééléni a ziskat tim aprobaci ddlkovym stu-

k‘diem na AMU pro ulitele pedagogy & na fakultach pedogogicky¥ch pro

u¥itele umdlce, jak bylo slibovéno pii -vzniku LDO byvaljym MSK pred
sedmi 1éty. Do té doby 24dd, aby viem u¥iteldm umélcdm, absolven~

tim konservatoff, byly vyrovoény platy na uroven uditeld pedagogl

/skupxna VIi-a/. :

Setkéni doporuéuje, aby sm&rnice, kteréd budou vydény, vyslov—
ng obsahovaly konstatovén{, Ze jde o rémcové uspolrddéni, které po
dohod& s M3 miZe byt podle mistnich podminek a moZnostf vhodnd upra-
vovéno. V zdsad¥ schvaluji se ministerstvem Bkolatvi ‘navrhované
udebni plény /poéet rodnikd/ s tim, Ze by mély a mohly byt zavedeny
na vybranych 18U v krajich odchylky ve smyslu névrhu Jihomoravského
kraje /1l+6 ro¥nfkd prvého cyklu/ K tomu pfed102111 zéstupci Jihomo-
ravekého kraje i pfialuéné osnovy. Tyto po podrobném proaednéni
diskusi a dpravé byly v zésad& doporuleny k schvéleni s vyhradou
definitivnt upravy, a% budou ziskény potiebné zkulenosti. Experiment
podle vzoru thomoravakého kraje bude sledovén aktivem pracovanikd

z Pad utiteld LDO, pokud nebude z{skén garant podle biinych uzenci
/vsdecky ustav, fakulta apod./. Setkéni zvolilo do tohoto aktivu ze
svého stPedu tyto pracovaiky: Jirina Strénskd /Prahe/, blga Barto=’
tové /Karlovy Very/, Miloslav Disman /Prahs/, Dr Karel Soukup /Chebd/,
Juraj Borodéd® /Pie&tany/, Vledimir Subka /Zilins/, BlaZej Ingr
/Brno/, Olga Velkov4 /Prahs/, Eva Machkové /Prahg/.

Ukolem této pracovnt éxﬁpiny bude v prvé radé dalii préce na sledo-
vénl experimentdlnich osnov, konelné vypracovénl a zaj.&tEn{ norme-
tivu meterielnfho vybaven{ a zaji&t&nf, aby z této pracovnl ekupiny
mohl vzniknout zédklad budouciho akt:l.vu poradcd pri prisluiném, rosort-
nim vyzkumném dstawvu. -
Vydané ‘08novy budou rdmcové a budou dévat moZnost ke tvorxvémn pri-
stupu v Jeglch plnén{.

Setkén{ doporuéuae, aby kvalifikovahd préce LDO nebyla naruéovéna
nekvalifikovanou praci zégmovych krouzkd Jlnde.

5. Setkéni{ konstatuae, Ze loutkérakym oddélenim se nedostalo potfebne

ety
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pozornosti pro nedostatek €asu a doporuluje, aby to byio napraveno
dodateinym setkdnim zkuZenych uditeld tohoto odddlenf, protoZe lout-
kétstvi svym vyznamem zejména pro mladéi dsti si zeslouii mimofddnd
zvyZené pozornosti.

V Havifov:d dne 30 ¢ervna 1968

_ ‘Ustaveny kolektiv se seZel v z&F{ a v ¥ijou na prvjch dvou schizkdch,
Ve evém jednéni se znovu vrétil k otézce Zkolného, kterd satim byla jii ve
veden{ ministerstva rozhodnuta bez zfetele k 6tanovisku obsaZeném v. usn.seni'
schizky. Na doporuéeni aktivu provedlo MS éetreni o dﬂsledeich zavedeni lkol-
avych ékoléch/. Déle se aktiv zabyval i névrhem nornat1vu vybaveni Lpo,
Vypracovéan{ pravdépodobné nebude moZno zadat Scénngrafickémn dstavu, protoie
‘8éstka, kterou SU za tuto préci poZaduje, je pr{li¥ vysokd. Zatim byl dlast-
niky zpracovén prvni hruby ndvrh, ktery mé byt v del&ich Jjedndénich kohkrotié
zovén. Zékladni poZadavky tohoto ndvrhu: udebna vhodnéd pro skupiny 5-10 Zékd
& pddiem a s moZnosti zatemnini, vedle toho moZnost pouZivat ob&as divedelni-
ho sdlu 8 jeviitdm, vybavenym zékladnim inventéfem /reflektory, praktikébly,
horizont, opona, zévé&sy/. Pro oddéleni Zivého herce bylo navrieno: Z{n¥nka,
knihovhh /skiih na asi 400 svazkd/, police nebo sk¥<n¥ pro uloZeni inventéde,
magnetofon, zesilovad s mikrofony, gramoradio a nejnntnéjéi rekvizity. Pro
‘odd&leni loutkérské: pirenosny paravén pro spodové loutky, nejnutn&ji{ sada
loutek /postupné podle potfeby dopliiovand/, stojeny a dalsi vybaveni Jeviaté
/osvétleni/, sady maliFského a truhléfského néini pro 2-3 osoby.

RiJnové schizky se zdi¥astnili i zdetupci divadelniﬂfakulty_AlUl/Prof.
 F.Salzer, prof.L.SpéSil/ a pedagogického Ekolstvi /Dr Eve Vysko&ilovd - Ustav
pro u¥itelské vzd¥lévéni - PF Brendys n.L./, kteX{ budou pracovat na ndvrhu,

' do&kolovaciho kurzu pro u¥itele LDO, ktery pravd¥podobnd usporédd v dohledné
dob¥& divadelni fakulta. Déle se jednalo i o rozhlasovém cyklu prednééék,‘kterj '
'by m&l byt vysildn na VKV asi v prvnim pololet{ r.1969. Gestorem_tohoto cyklu
bude Miloslav Disman.

‘Prosincovd schizka sktivu je svoléna do Brna, kde se &lenové skupiny
sezném{ s prac{ temndjifeh ISU.

em
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Na myZlenku sestavit pdemo 2z bejek m& pfivedli vlastn& Zéci. Dvé&
patndctileté Zalky mi se zaujetim vyprédvily, jek vtipnou a axtudlni bajku
kdesi Zetly. Slovo dalo slovo & népad byl na sv&t&. Bajky. Nejprve poméhali
i Z8ci vyhleddvat texty, které ndm mohou n&co Fiei, pak jsem se dramatur-
gické préce ujsla sama. Tentokrdt m& nevedl zfetel, co se Zé4ci na bajkéch
nau¥l herecky nebo technicky. Vedlo m& jediné hledisko; vybrat tekové texty,
které by mlédei pomohly vyznat se v dne#dni protikladné dob& a vyjddFit svyj
postoj k ni. Predeviim chceme co nejZivdji tlumodit svyj protest proti wvel-
mocenské politice 2z pozice s{ily, svij bytostny nesouhles s Jjakoukoli impe-
riaslistickou zvil{. Proto :jsme pdsmo nazvali citétem z La Fontaina: Ne jleps{i
pravde je ta, kterou silndjs{ md.

Jist& neni bez zajimavosti, Ze ani jedna z bajek nen{ od Zijfcfho auto-
ra. Vedle antickych bajek Ezopovych & baroknich bajek La Fontainovyjch jsou
zde aforismy-bajky lapkovy a zdrematizovanéd bajka Olbrachtova /autorkou dra-
matizace je %alka Hana Kettnerovd/. lesky stredovdk zestupuje bajka z Legeﬁdy
- o JiddBovi, Klasické bajky jsme proloZili pisndmi z Osvobozeného divédla. aby
celé pésmo dostalo soudoby, aktudlni rémec. Pisnové vloiky budou pfi ndcviku
Jist& vyZadovat hodn# préce, Jeikovy melodie jsou ndro&né.

A je#t¥ néds v umyslu d3lat bajky, pPevédZn& od Ls Fontaina, jen utvrdilo
Jjedno malé vyroli: je tomu letos prévé 300 let, co tyto bajky poprvé vysly
tiskem. Fakt, Ze Jjsou dodnes actudlnil, zfejmd potvrzuge starou pravdu, Ze
opravdové umini je nadlesové.

i

Osobnost neustdle roste nebo degeneruje ve svych &inech, stédvd se sloZi-

tou nebo chudou podle kvality svych c1ld, kterd ei Zlovdk dislednd v §11

votd kladl, a t¥ch dkold, které svou Zinnost{ FeXil., Odtud nenf lidska
osobnost déna jako hotovd, nybrZ stéle se tvori, neni trpnou vdci, nybri

tviréim pochodem; abychom poznali osobnost, nutno ji poznat v nap&tf wol-

ntho dsilf, v tom Jek ée tajila pred vykonénim svobodného &inu, pred
okamZikem, kdy je &in’ dozrély, aby z ni vysZel.

' Sergej HESSEN: Filosofické zaklady vychovy

1
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