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UeEitelstvi Jako povolé&ni dpramatickdt6é

Zpréva o pokusu konaném na praZiské pedagogické
fakulté

PHDr.Eva Vysko&iloyv 4, CSc.

U¥itel, Zék a udivo vytvéFeji vzdjemnymi vaztahy pole napsti,
tzv. vychovnou situaci. Nevyuduje-li uditel, prestdva byt ulitelem.
Podobn& jaeko herec prestdvéd byt hercem bez divdka a role. Ubé povo-
léni existuji pouze v sociamlitd.

Mezi tzv. socidlni povoldni patif i 1ékafstv1, prévnictvi, ob -
chod, protofe lékar bez pacienta, proddvajici bez kupujiciho neni
prodavalem, lékarem. Ovdem zatimco tato povoléni, jejich%¥ smyslem Je
zjednat partneru podminky pro zdravi, prévni jistotu, biologickou exi-
stenci (8aty, jfdlo), herectvi a uitelstvi chce vytvo¥it podminky pro
zménu osobpnosti divdka, posluchade, Zdka.

I kdyZ herectvi Jje naplnéno praci na daleko v&td¥im po&tu roli neZ
ué¢itelstvi, pfece umét "byt rozzlobeny, trpélivy, uklidnujici, podné&-
cujict, udtodn¥, spolehlivy, nendpadny, piijemny i nepiijemny”, prévé
takovy, jak to vyZaduje prosp¥ch Zdka v dané situaci ( a vSechny tyto
“projevy nemohou byt "jakoby®, "nahrané", ale musi to byt pravdivé,
 osobal poétoje), utitel musi byt mimo jiné pFipraven podobné jako he-
rec. I kdy% se uitel oproti herci obraci na déti, vyuSuje je zémdrnd
- a systematicky dovednostem a védomostem, piece je mezi ob&ma povolé-
nimi urditd obdoba v'tom,,Ze to jsou povoldni, jejichi cilem je navo-
dit zmé&nu posluchale, divdka tim, Ze na néj zémérnd kladou poZadavky
spoluidasti, vyreseni{ problému atp. .

' ~ Herec mé vétdinou na jevidti partnera. Mezi nimi se rozvij{ dra-
ma, které divdk sleduje. Herci tedy predvddéji d&¢j a je-li hra srozu-
mitelnd, vytvdieji tim podminky, aby divék - chce-li - mohl pFevzit

ze smyslu hry to, co pochopil. UZitel, oproti herci,se obraci na po-
slucha¥e w&tdinou primo, takie by se mohlo zd4t, Ze ho i ovlivAuje besz-
prost¥ednéji meZ herec. I kdyZ ulitel klade na Zdka poZadavky piimo,
pfece tim tvoF{ také Jjen podminku , aby %4k, chce-1i, p¥ijal tento po-
fadavek za svij. )
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~ PoloZili jsme sj otdzku, jak jsou pPipravovédni studenti pro tato
dvé piibuznd povoldni. - _ N

OZBOR A SROVNANT VysokoSkorske pRfrravy uS1Terf 4 HErcH

Usitelé jsou pripravovdni na své povoléni na universitéch formou
prednddek a seming¥i. Universitni vjuka vychdzi z predpokladu, Ze vzdé-
14ni je nezaujaté chépéni podstaty jevid. V souladu s timto pojetim o
predpokl4dd, %e véd&n{ v sob& zahrnuje i uZiti, schopnost aplikace, pra—'
xi, podle v&ty "rem tene, verba seguentur". : v

Uschopnuje studenta to, co sly$i na p¥edndskéch, nezaujat¥ chépat
podstavu jevi? Vime, Ze jsme s to _porozumét Z piedndsky jen tomu, co
navazuje, odvoldvéd se &i poukazuje k tomu, cp znéme. Vyzkumy vniméni,
které probihaji jiZ &tvrt stoleti, ukazuji Ze zkuSenost nemiZe bjt
zi{skéna primo a v &istém stava, ale Ze tim, co znéme, vlastné progra-
mujeme, anticipujeme to, co budeme sly8et, vidét atp. Jsme s to vyre-
8it rovnici s nezndmou jen tehdy, zndme-1i jazyk algebry, vyznem élénﬁh
rovnice i odkazovaci relace. Z druhé strany vime, Ze teprve pochopi-
me-1i podstatu urZitého jevu, jsme s to ho vyloZit lidem, ktef{i maji
podobny slovnik jako my a jsou tedy prévé timto slovnikem disponovéni
"ve stejném smyslu jako my. Neni ale jisté, budeme-li s to ji srozumi- -
telné vyloZit neodbornikovi, napf. ditéti. Této dovednosti by se mé&l
student uditelstvi nauéit v tzv. pedagogické praxi. '

Predmét pedagogickéd praxe byl do uebniho plénu pievzat z tradic
uéitelskych ustavii., Byl p¥irazen k ostatnim predmétim, jako je filoso-
fie, psychologie, pedagogika, odborny pfedmét, kterému mé student vy=
udovat, Jjeho metodikaatp. Vybér obord neni vysledkem analyzy ufitelovy
¢innosti, ale vznikd ze zdkladu tradiéniho humanitniho studla, k némui -
se postupné& pfiddvaji predméty,"jeZ uditel md zndt', jako Jje pedagOgic-:
k4 praxe, kultura #ivého slova atp. Na fakultédch tedy Vyuéujici pfed-
pokladaji, Ze védomosti a dovednosti rﬁznych obord se sumuji tak dlou-
ho, a%Z dojde ke kvalitativnimu zvratu, k dovednostl vychovévat. Vycho-
vdvajl k utitelstvi s k1l ade b ny m zplisobem.

' Pedagogické praxe se sklddd z hOspitaci e kterych studenti pozo-
ruji a rozebiraji vyudovini vzorného uéitele a z vystupt, vevktprych_
se studenti samj pokousejf vyulovat. Tato praxe je chépdna jako epli-
kace pedagogické teorie, tj. je minimdlni prvni dva rolniky. Maximélni
polet hodin se jJi vénuje ve tretim a zvléété ve &tvrtém ro&niku (t3,
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218 hodin z celkovych 272‘hodin), Vede Jji vé&tdinou metodik nebo udi--

-tel odborného predmétu, co% svddi{ o tom, Ze v ni jde pPevdiné o

schopnost meiusdického vykladu létky a mén& o schopnost socidlntho
styku. Nejvéts. ¥4st hodim (140) je vénovédna hospitacim. Pedpokléd4
se, %e student, ktery vnimd &innost Fady vybranych u¥iteld, se uf tim-

to stévd zplsobilejdim tuto préci vykondvat. Tento predpoklad vychdz{
‘_-z‘pfokoaané asocianistické psychologie, povaiuje pfedstgvu &i pojem
‘'za visledek asociace rizmnych vjemi.

Budouct herci jsou piFipravovédni na Akademii mizickych uméni. vy-
uka Je v zékladd odli3né od universitni. Osou vyuky Jje tzv. hereck4
vychpva, kterd je'pfevéiné praktickym oborem. Jejim cilem je rozvoj
osobnich dispozic studenta tak, "aby byl schopen s profesiondlmi do-
konalosti vytvorit postavu prost Fedky reali stického heroctv:["."')

Ve viech ro¥micich probihé vjuka jako rozvo] technickych pFedpo-
kladd i tvorby. Spodivd - vedle cvi¥eni, ktersd mohou slohiitﬁrozvoji
citlivoati 1 koordinace jednotlivyjch &dsti pohybového &i mluvniho apa-
rétu &i rozvoji vitahu k partnerovi - i v nékolika mdlo seminéiich, ve

‘kterych se napF. osvétluje na zdkladé praktické zkudenosti herectvi -
~ hereckéd technika, etika herce, zéklady amnalyzy literdrani p¥edlohy, ak-

tuédlni problémy divad elhiho uméni atp. :
Yedle lherecké vychovy maj{ budouci hereci jedtd daldf prakticky
pfedmét, kterym je umélecky prednes. Na tyto praktické predméty nava-

- suji vdechny ostatni, jako Je teorie divadla, psychologie, d&jiny di-

vadla atp. Majf nejen poskytnout studentovi informace, ale i pomoci

analyze osobnif zkuSenosti.

Tento postup vyuky miZeme proti universitnimu — skladebmému na-
zvat g L ob 41l n fm . Vychézi z praxe a teprve z n{ se snaZi vy-
dobyt osobni pozmatky. Globalita zkudénosti nékterého prehledného lise-
ku herecké ¥innosti, nap¥. etudy, se v ném propracovdvd a vyjashuje
pomoci dalsich etud éi/téchnickjch cvideni. Pokusme se toto obecné

~ tvrzeni vymezit a upiesnit.

Koncepce vjchovy heree, chépané z psyehologického hlediska, vy~
chézi{ z predpokladu, }e herectvi - at epické &1 dramatické - je
zvlastnim druhem schopnosti socidlné komunikovat. Tato komunikace se
netyké jen partnerd na jeviéti, Jejichi styk mﬁie byt piredem p¥ipravea

)Teze oesnovy herecké vychovy Divadelni fakulty AMU v Praze, In:
Divaddlni vychova, 1965/6, s. 30 _
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a predepsdn. Komunikace, jako oteviend situace, probihd spiSe megzi
autorem, herci a divéky. Mé-1i se autorovo dilo stét sdslenim, musi
bft hercem vyjddfeno (Stanislavskij Fik4 zt&lesnémo) a divdky po -
chopeno. Na herci se pfitom Z4d4 schopnost proZiti a vyloZit, td.
interpretovat smysl autorova dila a na druhé strané;vyjédf1t1aﬁ£o ,
zéZitek s profesiondlni dokonalosti srozumitelns, Q?. s ohledem
na divéka. Divék totif dynamisuje hercove statické zpracovéni auto-
rova dila svymi zé4saliy. Na tyto i jiné nefekané okolmosti musi herec
v této druhé etapé komunikovéni dbét, protoZe ony to jsou, které vy-
tvédreji zdklad styku pro oba. Tato druhéd schoppnost hercova, kterd
byv4 nazyvéna schopnosti improvizace, se projevuje v tom, fe herec
dovede nepredvidané -okolnosti zménit v proétfedky svého zémiru. ‘
Obé tyto &innosti, interpretalni,tj. &teni, vyklad projevu
partnera, i improviza&ni, tj. psani" vliastniho jednéni, jsou v zé-
kladu ¥innosti sensorickomotorické. Interpretacé jedndni partnera
se déje na zdkladé vjemovych dat, kterd ndm poskytuji nase asmysly,
nap¥. zrakovy vjem Jjednéni druhého, jeho sluchovy vjem atp. Teprve
vZivéme-1i se do druhého, tj. vlastnd napodobujeme-li ho, latentn&
vykondvéme i v néznacich payybovou &innost. Improvizace zasshovédnf a
vytvé¥eni déje nezalind vjemem, ale naopak se d&je spide z pohybového
impulsu jako odpovédi na celistvy zdZitek momentdlni situace. V¥znam
tohoto pohybu jednajici okam?ité zp&tné zji¥fuje pomoci sebecitu i
tak, Jjak citf jeho pldsobeni v reakci druhych, tj. vjemové.u f
Znamené to, Ze pfi interpretaci si herec nejprve ujashuje au-
torovu pfedstavu, tedy CO mé na Jeviéti rici,a teprve od toho odvo- -
zuje, JAK to udéld. Pri improvizaci je naopak stavba jedndni zaméfena
na detail. Herec zasshne do situace, o které ms jen celkovy dojem,
spontdnné&, tj. 2z vnit¥ni potieby. Teprve kdy% vzépéti zpétné analyzu--
je zplisob svého Jedndni i reakei druhych, upfesﬁuje‘si PRO CO mebo
PROC se to d&je. Krokovy postup jedndni, kteryj se sklé&dd z impyo vi-
zace Jednéni i Jeho zpétné interpretace, je zdlouhavdjs{ a riskant- . ‘
né j8f neZ realizace predpojatého jednéni. Na druhé strané bezprostred-’
- néji a detailnéji postihuje situaci i odpovidé na partnera. AT
¥V uméleckém ékolstvi se pro nizsf stupen vyuky této éinnoati po-
~uZivé termin vnit¥ni a vnéaéi technika, ale ve skutelnosti jde o im-
terpretaci a improvizaci. Nepfesné rozlideni na “vnitfni” a 'vnéjég”
vzniklo pravdépodobn& v souvislosti s jinym zastaralym termipem, ter-

minem psychofyzického jedndni, ktery pat®fl do apardtu karteziénsgé
‘mechanistické filosofie psychofysického paralelismu. '
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Herectvi se vyviji podle této psychologické koncepce ze struk -

tury sensorickomotorickych sktivit. Herec md ale v&tdinou za tkol vy-
tvorit autorem urfenou roli. Druh jeho komtaktu & partmerem spoluur-
éuje rezisér, choreograf, vytvarnik a Ffada daldich. Také druh komtak-
tu herce s divdkem do zna&né miry uriaji{ autor, reZisér a dal¥{ spo-
lupracovnici; proto uddvaji téma i pojeti rozhovoru herce s divé-
kem. P#i hercové tvorb& role jde tedy mnoho o interpreta®ni &inmnost,
kdy herec se snaZi porozumét a realizovat predstavu asutora, reZiséra

a daldich. '

\ Jinak je tomu u u¥itele. Tam nejde o vytvéifeni role, ale naopak

o co nejeitlivéjs1l, stdlé a zémérné zasahovdni, které mé Zdka piimét

k tomu, aby dosshl jemu samému prospdéného cile, naudit se dané doved-
‘nosti &1 v&domosti. U&itelova prédce Jje Uspésnéd tehdy a jen tehdy, mé-1i
s n{ prospéch #dk. Proto i p¥iprava na'ﬁéitelstvi by méla daleko vice
med je tomu u herectvi zdidraznovat a cvi¥it krokovou ‘'stavbu jednéni -
improvizaci. ~ :

Pokusné vyuka uéiteld na pedagogické fakulté v Praze, kterd zde

probihd ji%¥ tireti rok, vidil zéklad rozvoje dovednosti vychovdvat jako
. gvléstniho druhu dovednosti komunikovat také v rozvoji sensorimoto-

rib .
NASTIN POKUSNE KONCEPCE PH{PRAVY UGITELS

‘ Pokusme se nyni vymezit vzhledem k srovmdvanym koncepcim pfipra— .
- vy dvou p¥fbuznych povoldni, jejich¥ z4kladen Jje socidlni komumikovéni

- herce a ulitele na Akademii g université-podminky a metody pokugﬁé.

¥ Dbudoucich uditeld.
Prvni{ podminkou, kterou jsme stanovili bylo, Ze vjuka oproti

stévajfc{ universitni{ vjuce musi probihat jako Xivy styk s partnerem.
pruhou podminkou bylo, Ze oproti dosavadnimu zpisobu p¥ipravy uditeld
nepljde jen oﬂ§jstupy, kdy student skute&né vyuduje, ale o cvileni,
tj. &imnost pro &innost, ve kterych jde o to, aby se sém ulitel -
student nauéiinyuéovat.,A kone&né t¥eti{ podminkou bylo, "aby tato
cviteni zvldstniho druhu socidlniho styku byla pro studenta ggxnlg—
plnd g motivujiei.

Timto trem podminkém kterym mé&la pokusné vjuka vyhovét odpovi-
dala nejlépe forma hry. Hry Jjako funk&nich cvidéni, hry symbolické,
hry s pravidly. Proto pokusné vjukas postupovela od vycviku techniky
k praktickému Fedeni konkrétnich vychovaych problémi, Technicky vyevik
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vy&lenénych diléich struktur pohybovych, mluvnich, socidlniho kontak-
tu atp. lze konat mimo socidlni situaci, nap¥. s latertnim partnerem.
Jeho smyslem je, aby se student nau¥il provéd&t urlité piedepsané jed-
ndn{ sprdvné a s ¢o nejmen3i némshou. P¥i tomto technickém vycviku si
student presndji uvédomuje smysl téchto detaild i jejich vztah k jinym
detaillim. To vytvéPi piredpoklad pro variaci detaild v celkovém obrazu
skutedného &i predstavovaného jednéni. KdyZ si student osvoji technic-
kou &innost podle obecnych norem sprdvného jednéni, takZe si asimiluje
jej1 pravidlsa, lze pFistoupit k jedndni ve skutedné socidlni situaci, |
ve které se u¢1 nachdzet pravou miru porozuméni pro osobni vyraz, pro
potreby kontaktu s druhym i pro zplsob sdéleni uliva. Vfuka tak postu-
puje od jednoduché socidlni komunikace ke sloZitému socidlnimu jednéni,

Pred poldtkem vyuky bylo ti*eba vymezit vedle vnéj&ich podminek
viuky i vnitfni. Za nejdlleZit&js{ vnit¥ni podminku vyuky jsme povaZo-.
vali stupen osobnich predpokladd studenta pro vyudovéni. Ginnost jsme
mEFili podle t¥i kritérif. Za prvé podle stupn& vécné sprévnosti sdé-~
leni, za druhé podle stupn& porozuméni pro potfeby situace a za tiFeti
podle stupn& formélni dokonalosti.. :

¥ osobnich predpokladech studentl pro vyuku jsme se orientovali
pomoci Vénova inteligen¥niho textu a Cattelova F-16 textu, ddle vyde-
tfeni{m hlasu, Fedi a sluchu a pohybovych moZnosti studenti. '

Vymezenim vnéjéich a wnit¥nich podminek koncipované vyuky senso-,
rickomotorickych ¢innost{ budoucich uliteld dovoluje urdit metody pokus- .
ného vyulovédni. Vyukou se mé dosdhnout toho, aby Jjedndni ulitele pies~ 4
n& zachycovale stdle se ménfc{ situaci a p¥itom aby bylo zém&rné ,tj.
aby utitel nejen tvoril partnera Zdkovi, ale soulasné aby rozumdl .
situacl jako celku, tj. Zdkovi, ufivu i sob& tak, aby mohl tyto a jiné
podminky vychovy zmé&nit v prostiedky vychovy. Tvarovi psychologévé se
domnivaji, Ze toto porozuméni situaci probihéd jako jeji ndghld struktu-
race, intuitivné. Piaget proti tomu povaiuje intuitivn{ pozn&véni za
charakteristické pro predppera¥ni vyvojové stadium a tedy pouze pred-
poklddd, e je vychodiskem pro dalsif zpresnovdni. Zpesnovéni prébihé
zachdzenim se = zJjistdnymi daty pomoc{ predstav tak, %e zjistind data
nahrazujeme Jjinymi p¥ipodobnitelnymi predstavami a vytvarime jiné obra--
zy, t¥idy, fady ap. To ov3em predpokladd rozdlen&ni globdlniho obrazu .
na &4sti, které jsou pripodobnitelné, podle urfitého ¥4du, raditelnsé,
tr{ditelné atp.P¥i t&chto operacich zlstévd celkovy smysl obrazu zacho-
vén. 84st mé smysl pouze v daném kontextu.

oy
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Poznévael schopnost neni tedy podle této psychologické 3koly

preformovand, ale miZe se rodit na zdkladd postupu v &ase. P#i

zrodu v &ase se etapy, F1d{ jen rostoucimi pravd&podobnostmi, které
jsou zcela urleny Fddem Zasového sledu. JestliZe se¢ ale jednou struk-
tura vyvdii a krystalisuje, stdvd se z hlediska subjektu nutnosti.
Tato nutnost je zndmkou uzavieni struktury, které se stdva nadiasovéi.
Je to druh apriorni nutnosti, ale ne tak jako je vzniky existence ne-
bo zdroJj, ktery Jje tu ufZ od polatku, ale jako vyalednicé &innosti .

Je to apriorni struktura me ve smyslu preformace, ale ve smpalu nut-
nosti. *)

0 jakou strukturu Jjde v naéem p¥ipad&? Obraz vyulovéni toho kte-
rého utitele Je celistvy. Chceme-1i ufitelovu 2imnost bli%e charakte~.
rizovat,‘popisujeme smysluplné eleménty Jeho chovéani: jeho postoj
- k %#4kdm, zplsob hodnoceni a zkoudeni, ton hlasu, rytmus krokd atp.
KaZdd z tdchto komponent vyjadfuje a obraz{ celkovy charakter ufitele.

Kompomenty lze ut¥i{dit na skupinu t¥ch, které obréZeji uiteliw
vztah k sobé samému, ke druhym a k préci. Ty tvoiri strukturu zékladni,
2 nich¥ vychdzeji zévislosti druhotné. Tak napi. projev uZitele lze
lenit z hlediska techniky na verbdlni a neverbdlni. Z hlediska vyra-
zu je vysnamné, Jjakym zplsobem uZitel svym hlasem ¥i pohybem &leni &as
i prostor 1 s Jjakym zaujetim jednd. Také vztah ke druhému lze &lenit
na technické dovednosti interpretace jednéni druhého i dovednosti vo-
litzv socidlni situacl z bohatyeh vyrazovyech moZnosti tu nejvhodn&jsi
vzhledem k zéméru, I préce s ullivem lze takto roz&lenit.

Oprdvnénost tebretickych zévérd nestali prokazovat teoretickymi
argumenty. Je t¥eba empiricky, tedy vyzkumem, zjistit, zda teoretické
z4véry odpovidaji realité. Zda vyulovani teorili a navozovéni schopnos-
~ ti vychovdvat se mi%e realizovat jako ﬁéinﬁy program vychovy budou -
'cich‘uéitelﬁ. Zda postup podle tohoto programu pomiZe zlepsit uvédéni
studentt pedagogickou praxi na fakulté do jejich vychovné &innosti.

POPIS A vfsm:_mcx PokUSNE vYuky BupoucfcH ulITELG

Pokus jsme omezill Jen na usek pedagogické praxe,a to na vyuku '
sengorickomotorickych dovednosti vztahu: ufitel - %4k - uZivo. Ze
sensorickomotorickych dovalnosti jsme se zabyvali jen témi, které ne-
vyiadu.ji 24dny jiny ndstroj neZ osobu ufitele. Pominuli jsme nap¥a. -

+) Piaget, J.: Six éfudea de l'intelligence;-Généve,'Gothier 1964
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problematiku psanf, rudnich praci ap., kterymi ufitel také pisobi.

Prvnl kurs vyuky studentli II. ro¥. aprobace uditelstvi nérodgi:
8koly v kombimaci s télesnou vychovou (4), 8 vytvarnou vychovou (3),
8 hudebni vychovou (8) byl jednosemestrovy a probihal v r. 1967/8.

' Kursu se zidastnila celd populace studujici obor nérodni gkoly, a

to v rémei tzv. pedagoglckyeh cviddni, kterd jsow v platmém u¥ebnim
plénu jedinou pribéinou pedagogicken prax{ vedenou ufiteli pedagogi~
ky. Pedagogické cvideni probihajfi ¢tradiiné ve II. rol. kaZdy tydem
po jedné hoding a navazude na né dvouhﬁﬁinovj semindd pedegogiky.

¥ pokusu jsme vénovall 2 hodiny praxi a jem hodinu seminéfi,tj. pfi
12 tydnech jednoho semestru piibliZné& 26 hod. vyuky.

Jédrem pokusné vyuky byla cvifeni, Mimo to studenti byli dva -
krdt na hospitaci ve Zkole a dvakrdt méli vystup (Uvodni a zévéredny .
pokus). Znamend to, Ze z 12 lekci strédvili studenti 4 lekce ve 8kole.

Kurs jsme opakovali s daldl skupinou studentd II. ro&. uditel-
stvi ndrodmi Bkoly v r. 1968/69 a to jako dvousemestrovy. Tentokrit
ho vedla absolventka DAMU a uditelka L& S4rka Stembergové. M&lo se
Jim dokézat, fe vysledky nejsou zdvislé na osob& vyudujiciho ani na
skuping studentl. Po t¥et{ jsme kurs opakovali jako dvoulety, t Je.
v I. a II. ro&niku opét s no;ou skupinou studentd. Tento kurs vedli
celkem t¥i lekto¥i: lektorka pro pohyb V&ra Pernicovéd, lekto#i pro
verbdln{ a neverbdlni komunikujfc{ jednéni 3. §tembergové a J. Pa-
dour, oba absolventi DAMU. Vjsledky trojtho opakovén{ pokusu byly
obdobné.

Neébudeme zde podrobnéji popisovat sled‘zadévaaych dkold a od-
kazujeme p¥ipadné zéjemce 0 pokusnou strukturn ikold na préci Schop-
nost vychovédvat, kteréd je v tisku.

Zda bylo uZivo vhodné, lze ovérit jen jeho déinkem, tj. zménou
kvality vykonu budouciho uditele po prob&hlé vjuce. K tomu bylo tie-.
ba shromaZdit obJektivni data o kvalitd vyuéovéai studentd p¥ed za-
poéetim vjuky a ptét se, zda se v téchto ukazatelich zménili po ab-
solvovény pokusné vyuky:

Tkoudka byla organizovéna takto:

Na poldtku semestru dostali' studenti v prvni lekci pedagogické
praxe kol pirelist nebo vypravét détem druhého postupného ro&niku né-“
‘rodnt ¥koly ve &tvrté vyudovaci hodiné kratifkou pohddku. Predpoklé-
dali jsme, Ze studentova reélné'dovednqét vychovdvat se timto zﬁﬁsobeﬁ_,'
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projevi nejlépe. Vyatup poskytne studentovi zd%itek vyulovaci &inmn -
nosti. Jeho kolegovi d4 moZnost srovnat, jak se s velmi pdobnym ma-
1ym dkolem vyrovnali ostatni za podobnych podminek. Celé skuping
poskytne spole¥nou zkudenost, ze které lze vychdzet p¥i daléi préci.
Ném poskytne objektivni, srovmnatelnd data.

KaZdy ze studentd dostal 20 minut pied poldtkem 4. vyuéovaci ho-
diny na zvla3tni papir rozepsanou pohddku. KaZdy dostal jinou. Mohli
sl ji pre&ist, a pokud by ji nerozumel nebo jinak si s ni nevédél ra-
dy, mohl si wybrat jinou. Pohddku mohl vyprdvét podle textu nebo ji -
ménit. Mohl ji &fst anebo mluvit pfimo ¥ dstem bez textu. Mohl si na
dené téma voln& povidat s détmi.

P¥i prvni zkoudce jsme pohddky vybirali z knihy Josefa éapka
*Povidejme si, A&ti". Rozhodli Jjsme se pro n& proto,%e jde o rozhovor
autora s d&tmi. KaZdé vyprévéni se tykalo denntho Zivota déti. Pred-
¥ftén{ trvalo 2 - 3 min.

Ve t#idé si studenti sedli pred Zdky k bo&ni st&né t¥idy tak,
aby vidéli jak na d&ti, tak na prednddejiciho. Na tabuli byly napss-
ny ndzvy pohédek a bylo nad tech, aby samy urfily poiadi, ve kterém
chtéjf, aby se jim pohédky vypravovaly. Bylo tedy zcela néhodné, kdy se
ktery student dostane na ¥adu-

Na konci semestru jsme zkoudku opakovali. Ve stejné t¥id& se zase
sedli titiZ studenti s tymiZ 24ky a toutéZ ulitelkou. Zkoudka probé&hla
teké ve 4. hoding vyulovacf, stejnou metodikou. Jen pohddky byly jiné.
- Tentokrét byly vybrény z knihy Karla Capka "DéZenka, &ili Z¥ivot 3t& -
néte". ’

Y pribéhu hodiny se mélo zjistlt‘

. 1) Zda student mluvi sprévné podle obecnych norem ortofonie a ortoepie
a zda i pohybovy a gesticky projev ufitele je srozumitelny a po nor-
mativni strédnce spravny. Hrubé chyby proti pravidlim &eské vyslov~
nosti i hlasové, dechové a pohybové technice jsme zaznamenévali do
formuléfe.

2)'Zda student voli s porozumé&nim, vzhledem k Zékim a ulivu, vhodné
prostfedky k uskutelnéni svych cfld. O tom jsme se piresvéd&ili od-
bornym posouzenim tohoto projevu, déle m&Fenim zdjmu dét{ a kone&n&
i méFenim schopnosti studentd hodnotit vlastni vykon, mit sebe -
ndhled. | B

3) Zda student vyukou zm&ni postoj ke své préci s d&tmi, nabude v&tsi
sebedlvéry, coZ povede ze sniZeni napéti a trémy, k prohloubeni
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motivace a tendence byt s détmi, pFipadné zda dogde k transferu
i na ostatni piedm&ty, ve kterych je pFipravovén pro ulitelstvi.
Tuto otédzku jsme zkoumali pomoci dotazniku, ktery Jjsme studentim
predloZili bezprostiedn& po jejich vystoupeni ve t¥idé. Déle Jjsme
sledovali Jjejich prospéch bé&hem studia.

Technickou ¥roven projevu jsme hodnotili kvantitativn&, tj.
poétem chyb studenta proti normé. Jako normu pro sprévnou tvorbu de-
chu, hlasu a Ffedi jsme zvolili prdci V. Halady "Techniks jevistni Fe-
&f, Orbis, Prehh 1961. Kritériem sprévné vyslovnosti ndm byla "Ceské
v¥slovnostni norma a *e& na Jjevi3dti" Karla Ohnesorga a "Zdkladni pra- _
vidla spisovné vyslovnosti",. zésady stanovené pro pedagogické ulely na
herecké kated¥e JAMU.

Technika osobniho vyrazu se zlepdila vyukou o 36%. Toto zlepdeni
nelze povafovat za trvalé, protoZe student za 8 lekci nemiZe zm¥nit
ani ty zdklsdni navyklé stereotypy chovéni. Hﬁie ale nad nimi dolazmné
ziskat kontrolu. :

Osobni vyraz jsme hodnotili kvalitativné& podle stupnice, do které
jeme zaznamendvali optimélni projev nulovou hodnotou, kladnou ichylku
ve smyslu nadmérné silného, rychlého, predimensovaného prpjevﬁ na pra-
vou stranu, zépornou Uchylku na levou. '

Hodnotili Jjsme t#1 kategorie osobnfho vyrazu. Porozuméni studenta
pro rozloZeni projevu v Case jsme posuzovali podle miry plynulosti pro-
Jjevu, porozuméni pro pféci 8 prostorem Jjsme hodnotili podle toho, do
Jaké miry student-ppbstor t#1{dy ovlédal, tzn. nosnosti, dosahem &i- sly-
8itelnosti Jjeho prdjevu. A kore &né Jjsme mé&Fili plasticitu projevu. Ve
druhé zkouBce se neum&rnd rychlost &i pomalost projevu zlep3ila o 36%,
sly8itelnoat o 59%, plastilnost o 54%.

Kontakt o détmi jsme posuzovali také podle jediného a Jednoduchého
kritéria, a to do jaké miry student se p¥imo obraci k ditem. 310 o tyto
ketegorie projevu: student &te, student chvilemi obrat{ pozornost na
$dka, student si vypravuje s détmi. Ve II. zkousce se zlepdil v tomto
smyslu kontakt studentl se Zdky o 54%.

Porozuméni pro préci @ udivem jsme hodnotili podle toho, do jaké
miry studenti upravili text vzhledem ke konkrétnim podminkém vyu¥ovéni.
Zlepseni nastalo ve 36%. |
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Vysledek . vjuky hodnocené odbornikem jsme porovnévali se stu-

dentovym subjektivnim proZitkem z vyulovéni. Rist schopnosti vycho-
vadvat profivd student Jjako zvysenou orientovanost &i ovldddni sifu—
'ace nebo naopak jeko trému a bezradnost. Ve druhé gkouice se tréma
sniZila u 27% studentl, u daldich 27% zcela vymizela. Mimo to jeme
poloZili studentim dotaznik,'ve-kterém méli vypsat p#idiny svého
vliastniho uspéchu &i meuspéchu. Daldi otdzka se ptala na pif&iny
Uspéchu a nedspéchu kolegli. Predpoklddali jsme , ¥e &fim vice student
‘ rozumi swé &innosti, tim lépe machdzi p¥{&iny svého vyulovaciho tspé-
¢chu &1 neﬁspéchu. Ve druhé zkousdce analyzovali stul enti lépé a podrob-
néji vlastni vykon 1 vjkon druhjch. Jmenovalil vice ne¥ dvojndsobek
dtleZitfch pri¥in uUspdchu pii vyudovani neZ pii prval zkoulce.
Odborny posudek specialisty, subjektivni zéZitek vyuZovédni stu-
denta a jeho néhled na vlastni vystup, tj. rdst dovednosti vyuéovét’
by se m&l odrazit v zéjmu‘dét o Jjeho projev. Proto jsme v prvai i
druhé zkousce sledovali chovéni %4kd. P#i druhé zkoudce se pozornost
dstf zvysila. I kdy% se zv§Sil o 3,56% potet detf, které evidentnd
neddvaly pozor, zvy&il se o 11,43% polet ddti, které evidentn& spolu-
pracovaly se studentem-uditelem. .
Posledni otdzka, kterou jsme si pied vyzkumem poloZili, byla,
zda se cvilenim schopnosti vychovévat zméni postoj studentd k préel
g d&tmi a ke studiu na Qedagogické fgkultg. ACkoliv vyuka probihala
vétdinou mimo tFidu d&ti, dostavily se kladné vysledky. Tfetina stu-
dentd sponténn& projevila chut pracovat s détmi jako vedouci pionyri.
Prospéch atudentd se zlepsil ve II. ro&niku o 1,33%, tzn. zatimco
v I. ro¥nfku byl primérny prospéch &lenld pokusné skupimy 2,04, ve II.
rotniku byl 1,91 a v zimnim semestru III. rodaniku &inil 1,44.

- Presvédiivost té&chto vysledkl je sniZovéna nizkym poltem pfipadﬁ
kte#{ pokusnou vyukou prodli - vykaz vysledkﬁ jsme podédvali Jjen o prvnim,
aednosemestrovém kursu, ktery nemiZeme spojit s vykazem vysledkd druhého
&i tretiho kursu, protoZe byl kondn za Jjinych podminek. Tento nedostatek
Je v8ak kompenzovén tim, Ze pFi trojim opakovéni pokusu se doélo k vy-
sledkim obdobnym.

~ Obe hypotézy, z nichZ prval povafuje za zdklad dovednosti vychové-
vat Trozvoj sensorimotoriky i druhéd " tento rozvoj chépe jako struk-
turu sensorickomotorickych aktivit, postupujici od jednoduché socidlni
komunikace ke slofitému socidlnimu Jednéni;‘se v pokusné vyuce potvrdily.




Jak se co d&1lé
-aneb

Pohled do Xuchyn$ DRDS

"Jak se co d¥l4" - v tom Je ta Otézka. A nejen pro zadsdtedniky.
‘Maohdy vedouci soubord a z4jmov§ch kroukkd, af recitefnich, divadel-
nich 61,literérné-dramatickych, v&di, co by chtdli s détmi délat, ale
neda¥{ se jim zorgenizovat si prdci tak, aby to, klapalo. A pak = nikdy
neni bez zajimavosti, jak co d¥1l4 ten druhy. Proto jeme zadli za za-
- 8slou#ilym um&lcem, rcﬁisérem 8s. roszhlasu Milog;gvem Digmanem, aby ném
prozradil organizaci préce Dismanova rozhlasového d&tského souboru,
prosté aby néds nechal. nahlédnout do kuchyné souboru. Nedlo
ném 0 recepty, které by se mély ndéIOVat déle, ale o moZnost nahlédnout,
uv}dét, srovnat a tim i poudit se.

. A zqéali jeme skutednd od zaldtku - otézkou, Jak se d&ls nébor no-
'vych Béti do asouboru.
S % ou d&ti, které se hlési samy Byva to vétdinou po rozhlasovych
.hréch r nichZ jsou vétéi d&teké dkoly. Takovych prihléSek piichdzil
‘nékolik za pololeti a my tyto déti vidy .automaticky zveme na zkouéky.
Kdysi jsme zkusill oznamovat rozhlasem, %e hleddme nové d&ti, ale stalo -
se Jjednou, %o v urdeny den a hodinu bylo pied budovoun rozhlasu pres '
Sest set d&ti. Byli jsme z toho nedfastni a ty asti aesi také. Proto. nyni
~ zveme rozhlasovou vyhldskou neJjvyde a&ti Jednoho ro¥niku, naposledy nap¥.
Jjen chlapce z 2. t#1dy. Gastéji se viak obracime na 8koly, z nichZ k ném
‘uf 24ci dochézeji, s nimiZ méme kontakt, a Zdddme ulitele, aby ndm déti
 doporu¥ili. Y&tdinou pFijiméme d&ti z druhych a tPetich t¥{d, a&ti,
které uf umdji &ist. ijimeéné bereme i d&ti z vy381 tfidy, ale zdsadnd
-nepfijiméme od éestého roéniku nahoru. Klademe toti% diraz na postupnou
. kolektivni v¥chovu a d&ti, které by pFisly pozdéji, by sei u% zcela ne-
- zvykly.*
' Jak &asto p¥ijimdte Asti do souboru? .

"Jednou aZ dvakrét roéng, podle potieby. Déti které projevi zéjem,

o pozveme na zkouéku. Druhy ro&nik, tieti roénik, chlapce i divky po sku-
'pinéch abychom mohli srovandvat. Ke zkouéce oviem mi%e pFijit pouze dAifé
~ doporutené rodidi 1 dkolou - chceme tak zabrédnit zbyteénym pozd&jsim
konfliktﬁm:
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| Jak pPijimacf zkousky probihajl a z &eho se sklédaji?

"Na polétku zkoudky se d&tem rozdaji &isla, kterymi se pak
hlédsi, aby zkoudka byla pfisné amonymni. Prvni &4st zkoudky Jje vlast-
n& rozhovorem, p¥i kterém zjidtujeme zdjmy dét1, pro¥ se hléds{ do sou-
boru, co &tou, Jestli uf recitovaly apod. Dald{i Z4stl je hlaeovd a
recitadn{ zkoudka, popPipad® déti dostanou i drobné pohybové ukoly,

zkouéka‘pfes mikrofon - p¥i ni se prozradi maoho diké&énich vad. Celou
dobu zkouseji vdichni vedouci, aby bylo rozhodovéni co nejobjektivnéju'
éi. Ti také potom spoledn& rozhodnou, kdo bude piigat do pfipravky,
- c0% se vyhldsi pred rodili, a teprve potié se zjiéfuje'* zapisuje do
osobnfho 1istu jméno a adresa dft&te. Temto osobni list jde s dft&tem
po celou dobu jeho pobytu v souboru. Kazdé dité mé taky svou osobni
obdlku, do niZ se uklédaji opisy viech vysvédéeni v¥sledky prizkumi,
dopisy rodiéﬁ apod.

z déti které prosly pfijimaci zkouskou, se sestavi tzv. pfiprav-
ka, v ni¥ sledujeme,jak se u détl vytvdr{ vztah ke kolektivu, zda ne-
. Jsou "primadony®, jak se hlasov& zdokonaluji a odstranuj{ drobné hla-
sové vady, na néZ jeme je upozornili. Za dva a% t¥i m&sice préce se
definitivn& rozhodne o #lenstvi v soubdru. Vétéinou;jsou v8echny déti
prijaty, zemiluj{ si novy kolektiv a p¥izpisobi se mu.

Cht&l bych na tomto mist& oviem zddraznit, %e n43 soubor Je sou-
bor se zvlddtnim posldnim, proto d&ldme tskové sloZité p¥ijimsci zkoud-
ky. Musfme mit d&ti schopné a nemiZeme mit nekone&n& velky soubor.

. OvSem do 8kolnich a mimoskolnich . souborid by se podle mého né&-
zoru m&ly bréat véechny dsti, které né&jak projevﬁ.zégem. P#i prédci se
upravi i, drobné hlasové vady a mnohdy takovy soubor mi%e znamenat mno-
hem vice pro dit&, které na prvni pohled nijak zvl14st nevyniké nef

pro dité se viemi pfedpoklady.

Kolik mé v43 soubor asi &lend?

"Poket &lend se pohybuje mezi devadesdti a? sto d&tmi. Kromd
toho je v souboru n&kolik tzv. praktikantl a pak skupinka vedoucich
-nad osmndct let, ktefi vedou oddily na téboie, pop¥. spolupracuji a
vedou nécvik i bdhem roku."

Okruh vadich spolupracovnikil a vedoucich Je tedy jediné z Fad
.vadich byvalych &leni? -

. "Ano. Skupina vedoucich nad osmnédct let se rekrutuje z prakti-
»kantﬁ ktefi v puberté neztrati zdjem ani. je neodradi vice ikold na
stfedni 3kole nebo v udeni..




14 - | _Srémkovs

Za dlleZité poklddéme, ¥e p¥i souboru pracuje rodi¥ovské sdru-
%eni, Jjeho% &leny jsou automaticky rodile v3ech déti. SdruZeni mé
svou rodifovekou radu, jejiZ jeden &len chodf do kafdé schizky, tvorf
spojnici mezi souborem a rodi¥i a vypomdhd p¥i organizaci &i pedago-
glckém dohledu nad détmi v pravidelnjch schizkdch i pFi natéleni ve
studiu.”

Jak Casto zkousfte a Jjak soubor oganizaéné délite pro préci?

"Dfive jame mivali dv& schﬁzky tydné p¥ibliZn& po dvou hodinéch.
Ovdem po zavedeni volnych sobot na 3koldch se ukézalo, Ze to ddle nent
mozaé tak¥e se schézime pouze Jjednou tydné&. Zvléét zkoud1 mlad3i sou-
bor, v'némZ jsou d&ti od dtvrté tiidy (d¥ive jsme 481111 soubor aZ po’
pété tr1ds, ale déti ted rychleji vyspivajf, jejfch zdjmy i Zetba se
d¥{ve méni, a proto se ndm toto d&leni lépe os#édéilo); a soub&Znd
8 mlad3im souborem pfipravka. Potom zkousi staréi goubor. ¥ ném jsou
déti od pétych do oamych roénikd, Dev4td tiida je vyjimkou, prakticky .
ji v souboru neméme, d&ti uX maji vice préce ve Zkole, p¥ipravuji se

. 'na p¥ijimaci zkoudky na st¥edni &kolu nebo do uéeni, chlapei maj{ od-
mutovéno.

Starsdi soubor v prib&hu nécviku d%1ime na Aavd &4stis .pétou -
gestou a sedmou - osmou t¥fdu. D&lali jsme kvili tomu i maly sociogram
prételskych vztahd a zjistili jsme, Ze se soubor jasnd rozpadd na tyto
dvé skupiny a hlavni kontakty jsou prévé v téchto kruzich. Podle véku
a vysp&losti se také pochopitelnd® d&l{ ukoly - nap¥. v spoledné p¥i -
pravovaném literdrnim pdsmu lehdd dkoly, mén& ndrodné verse p¥ipadnou ’
mladdim d&tem, nérodnéjdi stardim.” '

Jak organizujete zkoudky? Mohl byste pfibliiné Easové urdit, kolik -
¢asu vénujete bezprosﬁedni hravé &innosti s d&tmi, kolik technickym
disciplindm. a kolik p¥*imému nécviku pofadu nebo. pésma?

"Pred kaXdou zkoudkou je takovéd dobrovolné pilhodinka. Déti,
pokud.chtédi, mohou - ale nemusi =~ p#ijit dfive. Méme vlastni &itdrnu
détbkych Epsopisld a velkou knihovnu, kterou ném zaP1dil rozhlas. D&ti
si mohou v té pllhodin& &ist &asopisy, pijlovat a vracet knihy, hrat,
povidat apod...Je to, Fekl bych, takov4, spolé&ems ké kulturni pilhodinka,
plnd zévisld na vili d&ti. Pochopitelné se politéd se sludnym chovédnim, .

Po této pilhodince za¥ind spolend préce. Asi tak deset a patnéct.
minut vénudeme dechovym, hlasovym a rytmickym rozcvilkém. Potom pFi -
chédzi recita¥ni ndcvik, ktery trvd asl tricet &tyPigcet minut, a vyiizo-
vén{ edministrativnich vé&ci - dochdzky, obsazovéni rolf a jinych ukold.
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Pak nésleduje asi desetiminutovd pauza,v ni¥ pokrgluje spolelensky
Zivot z poddteéni pllhodinky. Pokra&ujeme recita¥nim nebo dramatiekym
ndcvikem. PPi drematickém nécviku preferujeme kolektivni hry s v&t3im
podtem d&ti. Prdvé tak u hlasovych 1 pohybovych etud. Pokud préce vyier '
duje nécvik s mendi skupinou d&ti, smaZime se vytvaret takové situace,
aby byl stdle mezi pracujici skupinkcu d8t{i a témi estatnimi kontakt,
aby vdechny déti byly ektivné zapojeny, aby aspon radily nebo d&laly
obecenstvo."” ' ‘ : :

Dd se né&jak odhadnout, kolik Zasu vinujete rozbora versdt, textu
& kolik nécviku? Jaky Je Jjejich vzéjemny pomér? :

"Rozbor pFevaZuje v zaldtku ndcviku a pii néroénégéich textech,
pozdé&ji ustupuje. Na celé préci povaZujeme za nejdlleZité&js{i snaZit se,
aby édokonalovént ndeviku vychdzelo z predstav dsti, aby dé&ti reagovaly
pFirozend, aby nenapodob,ovalye Proto se dﬁsledné drZzime zdsady nefikat
" jak", ale "proé".

Je mo¥né urdit, jak velké gést préae gouboru vychézi z jeho, vniti-
nich potFeb, z pot¥eb déti a kolik Jje tzv. préce na objedndvku rozhlasu?

"Myslim, %e se to-dost pfesné urfit nedd. Nskdy je obdobi, kdy se
pFipravuje hra s velikym obsazenim 4¥t{ - takové byly t¥eba hry Denng
tisic splnénych p¥éni, Briga Ti#i lilie aj. - a soubor se soustfedi pie-
véZné na ni. Pro néds Je to velml vyhodné, pii ndcviku se se viemi détmi
nacvidujf vSechny etudy mebo i texty. I kdyZ soubor neu¥inkuje cely,
pripravuji se v3ichni. Pak se natddeni zidastni ti, kte¥{ maji volno,
aby nemuseli zame3kat 3kolu =~ to déldme Jen ve vyjime&ném pFipadé.

Jinak se zabyvéme recitalnimi pésmy, ktersé nékdy pouZijeme na vy-
. stoupeni pro rodide a znémé d&tf a nékdy s nimi t¥eba ani nevystoupime.

D&léme i n¥kolik pdsem za plil roku, aby_s% déti_séély s vice bésniky,
_aby poznaly rizné bésnické styly i to, jak se obréZeji v prednesu. Tak

Jeme t¥eba soub&Zné studovali n&Znou d&tskou lyriku Halasovu Septem ,
pred usnutim a Garkovy verde 0d Jehly k madinkém, coZ je naopak soudobd,
redlnd, "technick4" poezie. Nebo jsme soub&Zné studovali pésma z versd
Krieblovych, Hanzlikovych a Sl&dkovych. Krom& toho, jak u% jsme se zmi-
novali, jsou pravidelné etudy, dramatickd a pohybové cvifenf."

Jak dlouho asi studujete a udrfujete recita&ni pdsma?

"Asl tak rok, nskdy je v daldim roce. obnovujeme, jindy ne. Kgdé
‘se ovdem oddslit ndcvik a udrfovéni pésma, které slous{ pouze vnit¥n{
vychovné préci v souboru.” '
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N&kolikr4t jste v rozhovoru zddraznoval vyznam kolektivai vy-
chovy déti. Zam&Ffujete se presto nédjak vic na d&ti, u nichZ zjistite
Jistou v&t&{ miru schopnosti?

"Nase vychowné pisobeni je skuteind zaméfeno pfedevéim na kolek-
tiv jako celek, i kdyZ prihlf{¥{me k individudlnim zvld&tnostem a&ti.
Proto, kdy%Z volige, kdo bude hrét ndjakou roli, nefikéme nikdy "ty Jjsi
lepdi®, "ty to lépe umi3", ale ‘tvﬁj hlas se na to hodi", "ty jsi véz-
| néjsi, veselejal, "tvi] temperament Je podobny povaze role". ;

Pordddte s détmi kromd zkousek né jaké jiné spold&né akce? Mivéte
vefejnd vystoupeni?

"Verejné jsme uZ dels{i dobu nevystupovali, Jen pro u¥si okruh
rodi&d a pFdtel. ObZas, hlavné pied vénocemi, se d&laji spoleclenské
vedirky s nadilkou, zdbavou a programem, ktery si d&ti eam§ improvi-
gujf. Staré{ si pak i zatan®i. V souboru rédi uvitéme i sbsolventy,
aby se udrZfela kontinuita kolektivu."

. Dalo by se pfibliiné urdit, kolik hodin tydné vénujete préei
'pro soubor?

"T&Zko. Sém mohu ffici, Ze se souboru vénuji prakticky denn&. N&-
kdy mén&, jindy vice =~ takovéd nérazové prédee je, nap¥. kdyZ se piipra-
vuje rozhlasovd hra, v niZ W¥inkuje vét3{ polet d&t{ DRDS. Préci méme -
s dr. Vretialayem'xhbélkem rozd&lenou asi tak, %¥e on se vinuje sesta-
vovéni a nécviku recitadnich pésemfa J& spide dramatické vychovd a
p¥{pravé pro konkrétni pofady. Ale o tom, kolik asi soubor spoti¥ebuje
tasu, se nedd hovorit. Skutend to znamend pribsinou préci. Vezméte si
tfeba nade letni tdbory. Nejen e uf koncem jednoho téboré sjednévéme
prondjem objektu pro pRisti, v prosinci objednévéme autobusy na dopra=
va d#ti do tébora a na. exkurze a pripravujeme Jiné organizadni zdleZi-
~ tosti, ale takovy tébor pro mne znamend taky tak sto obdlek, do nichZ

postupné bdhem roku uklédém véechqy zajimavé néméty pro prédci na té-

bofe - literaturu, hry, zprdvy a zajimavosti z kraje, kde je nds tébor

apod. B3hem roku se pripravujf{ a tisknou texty pro préei na tébore a
schovdvajf ese pro n&Jj i kniZky, které vychézeji béhem 8kolniho roku.
Do knihovny Jje zafazujeme a% po prézdninéch.

- Yade letni tébory majfl ui dlouholetou tradici. lohl byste ndm
o nich #iei vice - tieba Jak - Je na nich spojovédn odpolinek s nécvikem
a praci?
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‘ s%ekl bych, %e hlavni proud vychovy v souboru probih4 prévé
tdborem. V pribéhu roku se déti stykaji Jednou tydné a pak ndhodnd -
ve studiich rozhlasu. Tébor trvd plné &tyFi nedéle a kolektiv se na
ném utufi na cely rok. Loni se ty &tyFi tfdny zddly rodi%tm hodnd,
oviem letos vic jak dvé tfetiny rodilovského sdrufeni znovu odhlaso-
valy Ety¥i neddle. PovaZujeme je za pot¥ebné, protoZe privé na tébore.
se nejvice rozviji d&étskd aktivita a hrgvost. Vliastnd vie, co se tam
as14, at jJsou to sportovni hry se svym ceremonidlem nebo velké hry
jako Plénsks pout -~ miniaturni lidové veselice, kterou stardi d&ti
pfipravovaly pro mladd{ - nebo oblibend literdrni a dramatickéd maSka-
réda, kdy d4&ti nejen wytvéreji masky zpodobnujici literdranf postavy,
ale samy pFipravujf i rizné soutéfe, dramatizace, scénky, to vse rozvi-
Ji jejich aktivnil tvoiivost, k‘niz'sméfuje i celd préce v souboru.

K téboru neodd&litelnd pat#i i celodenni a polodenni vylety a ex-
kurze po kraji, majici historickou nebo 1iterdrné historickou népln,
dny vytvarné vychovy se soutdZi a vystavkou praci apod. A ﬁak ob&as 1
vliastni ndcviky, hlavné pokud je po prézdnindch naplénovéna hra s d&t-
skymi interprety« to zkoudime etudy apod. DileXité oviem je, aby d&ti
byly hodn& na vzduchu. a uéily si p¥irody - a tim ziskaj{ zkuéenostl,
které jim Praha neposkytne.” ..

Takovy tébor s exkurzemi, &itérnou, knihovnou a hernou je jisté
dost nékladny. Jak se vyrovnévédte s timto problémem?

“Rozhlas ném hradi &4st nédkladl a poskytuje doprgvu jak na tébar
a'zpét tak i p#i exkurzich. Navic d&ti bshem roku nedostdvaj{ za vy-
kony honoriie a odménou - my Pikdme, Ze ne zZa vykon, ale za &as, ktery
vénovaly ze svého volna - je letnf tébor, na jehoZ thradu jdou vdechny
détské honoréfe."

© Tyto materidlni vyhody plynbuci z toho, Ze Jjste rozhlasovy souba,
vém budou n&kte#i vedouci soubord asi trochu zavidst. Hohl byste ném
‘na z&vdr fici, co vém rozhlas poskytuje béhem roku?

"Pedy piedevdim mistnost, dédle pFispivéd na pomibcky, hlavné knihy,
rozmno¥uje ném texty a pojistuje déti proti trazu."

Dékuji vém za rozhovor. -
Rozmlouvala dr. Vitézslava SRAMKOVA



K 5 VYROCT ASSITEUJ

Doc. Vladimir ADAMEK, CSc.,
vicepresident ASSITEJ

Doba, kterd uplynula od &ervna 1965, kdy byla na konferenci
v Pari%i zaloZena Mezindrodni asociace divadel pro d&ti a mlddeZ -
ASSITEJ, je prflis kr&tkd, ahy bylo moZno hovoFit o n&jakém vyznam-
ném jubileu. Cinnost ASSITEBJ, sdrufujici dnes na 20 nérodnich stredi-
sek v Bvropé, Asii a Americe, je vlastné stéle Jedté ve stadiu formo-
vani a neni prosta fady ddtskych nemoci. Jeden jeji p¥inos jé viak
jiZ dnes nesporny: vznikem ASSITEJ vytvoiila se platforma k navédzéni
d¥ive nebyvalych kontaktd v této tvird{ oblasti na celém svétd. Diky
tomu se neobylejn& rozd8ifily naSe poznatky o tom, co se kde v diva-
Gelnim umdni pro d&ti d&l4. A takovéto poznatky zhamenajt vidy plod-
nou konfrontaci a 1nu£hraéni - &i treba provokaéni—vyzvu.

I d¥ive jsme ov8en v&d&li leccos o zahrani&nich divadlech pro
déti - pfedevéim pokud 3lo o aociallstlcké staty. Zvlaste souatavné
byly nade kontakty 8 divadelnictvim sovdtgkym,a to jiZ od roku 1935,
kdy Mila Mellanova zaloZila v Praze prvni Ceské stdlé profesiondlni
divadlo pro d&ti, bezprostiedné inspirovédna moskevskou &innosti Nata- .
lie Sacové. Brzy po védlce bylo navdzdno spojeni s divadly v Jugoslé-
vii, pozdéji v NIR, Bulharsku atd.

Také v zapadni Evropé se delsi Cas objevovaly snahy o mozinérod-
ni kontakty. Predevdim na pld& anglickych konferenci se vytvérely -
predpoklady pro vym&nu zkuSenosti celé anglosaské oblasti, véefné\USA,

Teprve v3ak v Brn&, na &s. konferenci v r. 1963, doslo k prvnimu
setkdni n&kolika vyznamnych predst avitelll z obou t&chto své&tovych
oblasti. Tehdy také vznikla spole¥nd idea vytvoirit skute&né celosvéto—f
vou organizadni zdkladnu pro vyménu zkusenosti ve prospéch daléiho
rozvoje této tvirdi discipliny. JiZ p¥i pripravaych jednénich v Londy- .
né a v Bendtkdch a potom od jiZ zminéné ustavujici konference v PariZi
pfes riznd vyznamnd shromédfdéni ASSITEJ v Preze, Berlin&, Norimberku,
Moskvé, Leningradu, Haagu, Sofii a 3ibeniku rostlo vid&ihled® nade
vzdjemné pozndni, zvlasté diky tomu, Ze se ji%¥ stalo zvykem spojovat
pracovni zaseddni orgénd ASSITEJ s divadelnimi pPehlfdkami &i mezind-
rodnimi festivaly. K roz#ifovdni takovfch znalosti slouZfi ostatnd i




adémek : ' i ~ 19
informa&ni{ bulletin ASSITEJ, vychézeaici od r. 1966 ve tfech Jazy--
cich v Praze.

Je treba zcela popravdé konstatovat, Ze fundamentdlni rozdifeni
nadich védomosti neubralo nic na vyznamu divadelnictvi‘pro déti v so-
cialistickych stdtech. I v takovéto 3irocké svétové konfrontaci ne -
pfestévé byt zde skute&nou velmoei Sovétsky svaz se svou 50 letou ‘
tradici»profesionélnich divadel pro déti, kteryeh je dnes p¥es 40 .
(vedle mnoha stabilnich amatérskych souborﬁ)o ﬁstfedni d&tské divad- |
lo v Moskvé, Divadlo mladych divékd v Lenlngradé Mosgkvé, v hlavnich
méstech republlk av mnoha daldfch mistech, stejn& tak jako neddvno
v Moskvé zaloZené prvani operni divadlo pro dé&ti, soustre&u;i kolen
sebe stovky vyraznych hercﬁ, *adu osobitych refisérd a v posledni do-
bé& i prekvapivé zajimevych scénografll, ktefi vytvdreji veliky soustav-
ny komplex divadelni kultury pro d&ti, Jjaky nemé jinde obdoby.

V povédlednych letech jsme byli svédky dynamického rozvoje v tomto
sméru i v NDR, kde k divadlim a dnes ji% 20-25 letou tradici (Berlin,
Dré%dany, Halle, Lipsko, Erfurt) pribylo prévé v této sezoné dalsf -

v Magdeburku. Dvacet p&t let &innosti oslavil letos také "Naroden
teatr za mladeita" v Sofii. Mezi divadla, kterd vznikla brzy po vélce,
patf{ i "Pozori&te Bosko Buha"v B&lehradé, "Kazalilte mladih" v Z&hFe-
bu, prifemZ jugosiévské paleta (jeJjimZ charakteristickfm rysem v Fadé
mist je spoluprice profesiohélﬁ s mladymi ochotniky), se stdle dopl~-
, ﬁuje dalsimi soubory - ¥ LJjubljani, Skomﬁ— aj. ¥ posledni dobé na sebe
vyrazné upozornila dvé divadla rumunské: bukuredfské "Teatrul Ion Cre-
anga” a mlady ansémbl v mést® Piatru Neamtz inscenacemi reZiséra Iona
- Cojara. Zatimco hledéni nejvhodngjsich forem divadelni &innosti pro
déti v Polsku nevedlo zatim k vytvodeni trvalejiihb pevného organismu,
v Madarsku se ji% n&kolik let rozviji pokus o pravidelnou préci
"Bartokové divadle pro d&ti", v Jehoz inscenacich hraji herci z riz-
nych budapestskych divadel.

' Vyznamnym rysem, umoZnujicim socialistickému dlvadelnlctvi pro
d&ti soustavnost tvorby, je nesporné stdtni péle, coi zlstévd zdklad-
nim faktem presto,Ze vime o mnoha jes3t& nesplacenych dluzich v tomto
sméru. Je samoziejmé, Ze oficidlni strukturdlni i materidlnf béze sama
0 sob& nemlZe jedte garanto#at kvalitu vysledkd, ale pfece jen zbavuge
divadlo nékterych elementérnich stardsti, kterymi jsou nutné& pozname-
ndny jednotlivé i t¥eba velmi vyrazné umélecké poliny v ostatnich
stdtech. : o
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-R&d bych se v. této souvislosti zminil alespon 0 nejzajimaveé jsich
obJevech" v téch zemépisnych oblastech, o nichZ jsme dfive veédéli
jen velmi mélo.

S neviedni tvardi osobnosti jsme se napiiklad setkali ve Fran-
cii. Je j{ reZisérka Catherina Dastéové, kterd v riznych profesiondl-
nich souborech vytvofila s velkou fantasii jiZ nékolik inscenaci zce-
la ojedinglého typu: scénd® hry i scénografickd koncepce je vlastnd
dilem detf. Jejich néméty a impulsy reZisérka se svymi spolupracovniky

"rediguje" a ztviarnuje v ¥4d barvitych a fabula&n& bohatych predstave- NV';

ni, V Pari%i déle existuje sympatické divadélko Kaleidoskop, Fizené
-J. Bocquetem a ovSem i nejstarsi a Jjaksi polobficiélni instituce to-
hoto druhu - -soubor "Théatre de la Clairiére". Jeho zakladateli -
~Miguelovi Demunckovi se vloni dokonce podafilo zorganlzovat tyden
divadel pro déti v rdmci zndmého festivalu v Av1gnonu, kde sém také
krom¢ jiného piedvedl inscenaci, v ni% welkou ulohu hraje improvizace
na impulsy, dané pritomnymi détskymi divdky. Celkov® se zd4, Ze Ffanh
cie, kde zdklady tradice divadel pro deti poloZil jiZ v 30.letech di-
vadelnik svérézné fantazie ~ Léon Chancerel, je typickym prikladem ze-
mé, kde sice nelze mluvit o kvantité a vibec jiZ ne o systematilnosti,
ale kde vznikaji vyrazné tviréi impulsy diky talentu jednotlivet.

Prekvapeni jiného druhu se ndm naskytlo ve Velké Britdnii. Ne-
jde ani tak o zjisténi, Ze zde existuje Pfada putovnich hereckych sku-
pin rGzné udrovné, vystupujicich hlavné p#imo na Bkoléach, &i Ze londyn- '
ské stdlé divadlo "Unicorn"”, vedené Carryl Jennerovou, zdpasi s vel-
kymi materidlnimi obtiZemi. Pozoruhodné je, Ze se zde v posledni dobéﬂ
pristoupilo krealizaci nékolika velkorysych projektd, které majf tuto
situaci z&4sadné ovlivnit. Tak nap#. v Birminghamu vyrostloc na rozséhlé
parkové plo8e kulturni stfedisko mlddeZe se dvéma novymi divadelnimi
budovami (jedné pro déti - druhd pro mladeZ), kde pod vedenim J. Eng-
lishe zadal Jiz pracovat stily herecky soubor. K &inu obdobného vyzna-
mu se nyni prlkroéllo v Londyné.

Zemi,kde ji% deldf dobu existuji stdld divadla pro déti alespon
zhruba takového orgznizadnfiho typu, jaky zndme u nds, je v Evropé
nékolik. V mildnském "Teatre per ragazzi® probihé& napi. nyni za vedeni
Benita Biotta 17. sezdna. (Je to jediné stdlé divadlo v Itdlii, kde “
krom& toho obdas plsobi skﬂpina, formujici se kolem zndmého autora her
pro déti G. Luonga v Rim&, a ve Vatikdnu divadélko, JjehoZ inspirdtorem
je R. Lavagna.)V Madrifiu hraje .radu let divadlo "Los Titeres; k némuZ
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“se nyni prirfadily dalsi dva profesiondlni soubory. José Géal vede

Ji% dels{ dobu "Thédtre de 1’enface" v Bruselu. V1dmské d&ti v Bel-
gii maji kromé toho "Jeugdtheater" v Antverpdch, zaloZené r. 1944
Corry Lievensovou. V Holandsku plsobi t¥i stabilni soubory - &ino-
herni, pantomimicky (Carrousel} a - Jjako evropskd zvldstnost - ba-
letni divadlo pro d¥ti "Scapino" v &ele s H. Snoekovou, které letos
na podzim oslavi 25 let &innosti. K divadlim s vice neZ dvacetiletou
tradici{ pat®i také mnichovské "Theater der Jugend" a jeho Jmenovec
v Norimberku, kde systematicky organizovanou &innost tohoto zvléét—
niho oddéleni M&stskych divadel ¥id{ H. Gossmann.
- Zejimavad situace se vyvinula ve Vidni. Tam plsobi od r. 1932

~instituce zvand Theater der Jugend, kterd dlouhé léta rozvijela

. svou &innost jako organizace Fekli bychom ndvitévnickd. Zajisto-
vala pro nejmladsi a mladé publikum névdt&vu predstaveni v riznych
divadlech a vyvoldvala v Zivot inscenace, vhodné pro tyto v&kové ka-
tegorie. Pod vedenim dr. P. Weihse zadala v3ak posléze vytvédret i
vlastni divadelni produkci se samostatnym souborem. Poet mladych
divdkd, kte¥f se témito cestami dostanou kaZdoroéné ve Vidni do di-
vadla, je uctyhodny - presahuje prav1delné pil milionu.

Pokud jde o ostatni Evropu, vime o rlznych pokusech (v nékte-
rych p¥ipadech realizovanych ve spolupréci profesiondld s amatéry)
nap¥. ve Svycarsku, v Ddnsku, Svédsku a Norsku, které je krom& toho
i vlastfi populdrniho autora her pro déti - Th. Egnera.

Nedostate&né informace mdme z dalekych zemi, kde plsobi rada

~ divadel pro d&ti - napi. z Kuby, Ciny a Japonska - nebo z Austrdlie, -

~odkud sé &as od &asu dozviddme o vystoupeni jednotlivych hereckych’
skupin. Znémd je vSak &innost divadla "Kameri® v Tel Avivu, vyrazné
préce poetické autorky Cl. Machadové v brazibkém»Buenos.Aires a také
iniciativa, kterou v Kolumbii inscenacemi pro 4&ti projevuje "Teatro
popular de Bogoté". Podle ﬁateriélﬁ, které v posledni dob& dochézeji,
je zrejmé, Ze znadn& roste aktivita v Kanadé, kde vedle zndmého "Holi-
day Theatre" z Vancouveru se objevilo nékolik novych, vétdinou putov-
nich divadelnich skupin hrajicich pro déti a mlades jak v anglickém,
tak i ve francouzském jazyku.
 Zemi, o které jsme jeité pred nékolika lety v tomto smdru nevEddli.

prakticky nic, jsou Spojené stdty. Z dnes dostupnych dokumentd za&i-
naji se ndm rysovat kontury znaéné Siroce rozvétvené Zinnosti, jejiz
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tradice se vyviji jiZ nékolik desetileti. (V New Yorku vznikaly prvni
profesiondlni soubory ve 30. letech.) Mezi profesiondlnimi skupinami’
dnes na sebe upoutdvaji pozornost nap¥. "Paper Bag Players" a "Merry
Go-Rounders"”, vyuZivajici pohybovych elementd, a vytvarné osobity
~ soubor "Everyman Players" pod vedenim Orlina a Ireny Coreyovych.
Kvantitativné je velmi rozvinuta divadelni &innest pre d&ti a mlddeZ
p¥i dramatickych oddélenich universit a také v celé soustavé divadel
hranych pfimo détmi, coZ je oblast, kterd mé nap¥. v Geedmanové ai -
vadle v Chicagu jiZ vice neZ tricetiletou historii. A

U nekterych jevli, o kterych je v tomte struéném prehledu zminka, -
nemﬁieme ovéem bez p¥imého shlédnuti pesuzovat vysi umélecké udrovné.
Navic vime p¥esn&, Ze leckde i prokazatelné vyrazné umdlecké &iny jsou
obklopeny kvantitativné daleko je prevy3ujicim brakem. V podstaté Jje
vSak ziejmé, Ze dochdzi na celém svété nyni k Zivému rozmachu. divadél-

ni &innosti pro deti k rozmachu, do jehoZ kontextu vstupujeme i my,
at JjiZ chceme ¢i ne. Je tieba *ici, Ze Geskoslovensko si pfitom za -
chovdvd stéle jedno z &elnych mist, obecné uzndvané v Siroké, mezind-
rodni odborné vefejnosti. Pohyb vpred je v8ak v rad& sv&tovych stre-
disek velmi intenzfvni a je navic provdzen &iny, které maji na z¥ete-
1i budoucnost (stavba specidlnich divadelnich budev, pfijeti celostdt-
nfch pléand rozvoje divadel pro d&ti apod.). ‘

Spoluprdce a vyména zkusSenosti na platformé ASSITEJ ) vede né&s
tedy kromé jiného i k tomu, Ze stdle znovu a znovu (bohuZel) musime
nastolovat otézku,&im a kym bude zajidfovdn daldf perspektivai
vzestup nadeho divadelnfiho uméni pro déti. Rozhodujici odpovéd by ne-
méla na sebe nechat dlouho Cekat. Z hlediska budouci kultury novych
generaci jde toti%¥ o investici dileZit&j8i, ne% by se moZnd nékomu
na prvai pohled zd&dlo.. ’

+) éleny ASSITEJ Jsou jednotlivd “nérodni stfediska", kterd v kazdé
zemi mohou sludovat profesiondlni i amatérskd divadla dospélych
hrajfc{ pro déti a mlédeZ a imstituce &i Jednotllvce, zaintere~-
sované v této oblasti. ASSITEJ - stejné jako je tomu napi. u lout-
kdirské UNIMY - je organizaci volné pridruZenou k Mezinérodnimu di-
vadelnimu dstavu - ITI - se sidlem v Parizi.



Oteviit k nééemu o¢i
Zdpisky o préci s d&tmi z Déiského domova
v Jablonci nad Nisou

(pokrg&ovéni)

Jana YVobrubovid
Iv.

Po zkuSenostech z mlnulé lekce Jjsem éla s velkou obavou, co ’
bude dnes: ' ProtgZe se mi zd4lo, Ze minule je bubinek nebavil, ne-
,vzala jsem ho u% s sgbou. Délali jsme piipravnou rozcvilku k etudé

“Chiize s kaminkem v, boté'. Toté%, ¢o délém v L3U. Rizny zpisob chi- -
ze, které seé potom v etudé miZe vyskytnout navozuje primérfeny po -

cit a 1nspiruje Kk charakteristlckym detaillm. Vélchni provédéai
dob¥e kromé Jifiny, Josefa a Pepy. Ti délajl préve to, co se nem4. -
Slapou jeden druhému na” ‘paty, strkaji se, sméji se. Piiprava je

; krdtkd4. Useddme na ¥idle. Jirina na mé pozvdni vedle mne. Mam  ji

_ tak p¥i ruce a uklidnuji Jji pohledem nebo ji pridriim ruce, kdyZ

" vidim, Ze se chystd bit Pepu. Ten 8i omot4vé na prst vytshanou gu-
midku 2 teplékﬁ a neustéle na ni hraje jako na struau. KdyZ nehu-

" 14ké, aspon dupe a kope do ¥idle. Josef je sice bystry a mily, ale

hies1 na to a s oblibou, mém dojem, %e i schvdln&, se chov4 neslud-

né¢ a nevychované.,

Vysv&tlujeme si, jak budeme na etudd pracovat.‘Pfedstavimg si,
Ye nd3 prostor je cesta ze 3koly, kudy dennd chodime. Najednou ném
do Boty zapadne kaminek. Néjak se 8 tim musime vypofédat. To uZ
kazdy ud&lé po svém. Nehrajeme pro nikoho divadlo. Jen je t¥reba ce-
lou akeci provést ve chvili, kdy Jjsme otoleni oblilejem smérem do -
"hledisteé”. : :

Je vidét, Ze mmozi ehépou, o co jde;, “"Ze se chytli". Hlési se
Karel. Je velmi dobfe soust¥ed®n. Etudu provedl hezky, neomezil se
na obvyklé okam#¥ité vyklepdni boty. Kroutil nohou, aby se zbavil
tigleni bez zuti. A to sdm. K tomuto ndpadu obvykle musim sama d4t
popu@. Dobré byla také Lida. ZprostFfedkovani kaminku: Je vidét, Ze
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- Jde cestou s piskem a drobnymi kaminky. Kope do nich. Najedmou jedem

vlet{ do boty. Je naprosto soustfedéna. Jifina se velice hldsf, ale:
etudu odbyde. Jit - vyklepat - jit. Sméje se na celé kolo. D{vé se

-na nés, Jjak to legratné provedla.

Je velmi neposednd, nedovede. zklidnit oblilej, 4&l4 dojem, Ze
se pordd sméje, mé zvyk mit otevifenou pusu a pii mluveni strkd Jjazyk
mezi zuby, coZ je hlavné patrné pfi sykavkdch. Hldsl se ndkolikrét na
totéZ, ale nedovede se soustredit, d&ls divadle pro nds. Jeji sestra

i ostatnf d&ti ji Casto okFikujf.

~*. -V podstaté se v3em etuda dost da¥i. Jen jim bylo divné, pro€ ne-
maji mluvit a pro& mé kaZdy jednat sém. JenZe b&hem divadelni hry nebe
ve filmu se prede stéle memluvi. ¥&tSinou nejnapjatéji sledujeme akce,
kdy se jedns bez textu. Tato naSe etuda miZe byt detail do filmu. Zd4

se, Ze je to uspokojilo. Hlavné tem "detail do filmu”. Za¥ali vdechno

brit v4ins. Uvedla jsem moZnost, Ze by podobny némét mohli dostat
k filmovym zkouském. Ponevadi tu nedavno filmafi skute&n& byli, dosta-
la préce konkrétni smysl.
Tuto etudu jsme d&lali jedté s obménou, Ze v bot& tladi hiebik.
Déti mély samy pFijit na rozd{l mezi keminkem a h¥ebfkem a na rozdil-
né ddsledky. Opét velmi dobie hr&li Karel a Lida. -
Lenka je velmi néladov4. Treba se hlésf a zdroven s nf jedté o
nékdo jiny. Nejde-~1li na ¥adu hned ona, nafoukne se a trucuje. Nenutim
ji. Za chv{ili jde sama, vznikne-1li pausa, v niZ zrovna nikdo.nejde.
Marcela je v nemocnici. Olina a Liba se ve chvilkéch etud proje-

- vuji docela p&kn&. Alena se prihldsf, ale pak stojf{, jako by neVédg-

la, o co jde. D&ti ji popohsnéji, aby délala. Chei, aby kaZdy mé&l to-
1ik casu, kolik potfebujo. Kazdy chceme mit pro svou préci dostatek
klidu. -

Ke konci lekce Liba, Olina a Lenka uZ nejsou soustfedéné. Vzéjem-
né se CeSou a poléhdvaji po zemi a po stolech. Jifina, Josef a Pepa

rovné¥. Jemn& jim p¥ipomindm, co jeme si slibili mimulou lekei o zlo-
benf. Karel se diti dotlem, %e prece v3ichni nezlobi. Muséla jsem ho
‘pochvdlit. Byl skute&n& vzorny na soustfedénf i na prédeci. I Lida.

, Trochu Jjsen si spravila ndladu z minula. Oznémila jsem Jjim, Ze
pristeé nepfijdu._Ozvalo se zamru¥eni. Jestli je to mrzf, tim lépe.
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v.

Kolem d&tf, které se shromaiduji, kdy% p¥iJjdu,pfibyly jesté dal-
81 tvére. Velké dévie, nakrdtko ostPihané, kterému ¥ikajfl Dana, a dva
velci kluci, zFejmé vdichni zidevétjch tif{d. D&ti z devatych tFid mi
vychovatelky vibec nedoporudily, protoZe.pry stejn& za chvili odejdou.

Je to hledisko Ugelové, prosznik eventusdln{ recitadni skupiny; Jak

8i ziejmé& vychovatelky pfedqtavuji, nikoliv proto, Ze by tieba i tenm

&tvrt roku mohl pro d&ti néco znamenat. Oteviit k n¥lemu o¥i.

Ze dvou velkych klukd mne na prvai pohled zaujal jeden ~ vyidhly,
dernovlasy. Vypadal, jako by do Domova nepat¥il. Ptal se, mohou-li se
podivet na nadi préci. Samozfejmé jsem svolila. Po&étedni rozcvidka
opét v prostoru - procvideni svalového napétil a uvolnéni, zakon&ené
naprostym uvolnénim na zemi vleZe. Zase nékteii nejsou schopni si
lehnout na gem, nechat paZe podél téla a viechno svalstvo uvolnit.
Hlavné mend{ d&ti se cpou jeder na druhého. Chvili trvd, ne’ se mi
ﬁodafi privodnim slovem je uvést do stavu klidu a uvolnéni. Kontro-
luji namédtkove poatupné u'véechvuvolnéni paZe. Uvolni se jen na chvil-
ku, rovnéZ Jjen chvilku vydr%{ v klidu leZet. Aspon kyvou prsty u no-

-hou & snaZfi se dosshnout nékomu nejbli? leZicimu na hlavu. Vztyk a-
',sednout na Zidle. :

Zkusime si, kdo vydri{ nejdéle se zatajenym dechem. Nejsem p¥i-
telem z4dvodi. Alé snad by tahle forma kladn& posflila snahu vydriet
vic neZ ostatnf a p¥iméla je k soust¥eddni. Nejdéle vydriel Karel a
ten novy kluk. Jmenujé se Svatopluk. Myj prvmai dojem byl sprévny. Je
v domové dolasné s bratrem, to je tem hoch, s nimZ p¥isSel, pouze na
dobu mamin&ina léfeni. I Jjeho bratr je dobry. TéZ Dana. Neptém se

" zatim, budou-1i chodit trvale. Nechém na nich, zda p#ijdou. prifts.

Dédle pfibylo Jesté jedno mrné. Kluk, kterého ostatni, nevim prog, vy-.
strkuj1, Ze sem nepat®f, Ze ho vychovatelky . nevybraly. Dovoldva se
mne, Ze smi chodit. Rekla jsem, af zllstane, %e uvidime. Volny pristup-
mé kaZdy kromé ﬁplnych mrnat z prvai t#{dy. Ty odkeazuji na pozdéjsi
dobu.

: Po dechovych zdvodech si vysv&tlujeme techniku sprdvného dychdni
a piristupujeme ke cvifeni. Nddech a pomalé”vydechovéni'Jako bychom
byli pichnutd dude nebo praskly mi. Cvifeni d8lém s nimi, vdichni

vstoje, jé4 proti nim.



Soustiedéni je velmi dobré. Béhem cvileni piichézi vychovatel—“

’ ka, zapoauje se také., Karel i Svéfa vydrif se maocu. Ndeleduji decho-
vé cvifeni s mluvenim. Zatim neméme Z¥4dné Ffkanky. Nic nepiéeme a,
nic nedteme. Olina a Lenka se kaZdou lekci 8 obavou pitaj1i, budeme-li
,,néco psét.

- K rozevidovédni mluvy pouZivém tedy v#eobecné zndmych véei, na

' n% se nemusi myslet, po&itdni a abecedy. Polfténi je na etapy

- 8 prodluZovénim mluveného textu vidy o pét &fslic (1 - 5, 1 - 10,
1-15, 1 - 20). Je rytmické, se zaméienim na sprédvnou vyslovnost
(¢tyti, sedm, ogm, koncovky - ct) a zvolnin{ rytmu mezi 10 = 20.
Nejdeld8i etapy opakujeme dvakrdt. V3echmo d&léme kolektivné. Kdo
nemiZe, mé pPestat. Jirfina a Josef 8vindluj{ a nadechuji se. K 1ndi-
vidudlnim cvidenim pouéivéme abecedy. Jeden po druhém preiikivéd abe-
cedu, kaﬁ stadl s dechem. Vychézi najevo, Ze Ji mnozi neovlddaji.
RovngZ si ehci zkohtrciovat chyby ve vyslovnosti . Kromé Jifiny nikdo
vadu Feli nemd. Men3i opét podvddéji, coi vét3l sami zaznamenévaji

a nahlas zjidtuji, Ze to nemé cenu.

Useddme na idle. Uv&domujeme ei, kdy v Fivoté zadruf jeme dech.
Velmi dobré postiehy ma Karel (plavani pod vodou, ﬁlek), Josef (pod
studenou sprchou), Svata (p#i napjatém olekdvani, poslouchéni), Dana.
(strach). V8imame si rozdilného zplsobu dychéni u chlapcd a u ‘déviat
a pak vleZe u vBech toté%. Soustfedéni bylo mnohem leps{ ne% v L3U.
| Zévér lekce tvori etudy- pokus o veitovdni do druhé postavy.
Jeden zaujme uréitou pozu dle toho, co si piedstavuje, co citf, ja- =
kou m4 ndladu. Bez textu. Ostatni ho pozoruji, pak se sna%i individu-
41n&, pokud moZno pﬁesné,'napodobit nejen posici, nybrZ i zachytit -
ndledu, vystihnout rozpoloeni. Prvni se hldsi Karel a Svafa. Vibec
se hned vdichni hldsi, dokonce nékolikrét. JenZe se nedarf, co je
smyslem etudy. Nemohou pflgit na to, staticky néco vyJjéadrit. D&laji
spoustu pohybi,naznaduji re&, i kdyZ nemluvi. To je vibec pro déti
ptiznagné, nejen pro tyto. Kdy% nemaji mluvit, aspon Fed naznaéuji,k
Jjakoby v. Zivoté &lovék nebyl dost sém, kdy taky nemluvi.

S vysledkem tschto etud nejsem spoko jend. Ale mohu byt spokojené
.8 prﬁbéhem celé lekce. Viichni se hlédsi'a chteli by pokradovat. Nechce

 se Jim konéit. Kdzen byla dobré i bez vychovatelky.
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Pri%la jsem Jjako obvykle, ale n¥které déti Jjedté nebyly po
ob&dé, takZe jsme na né museli po¥kat. Gekala jsem pred jidelnou.
Jifina se tam prala na zemi s Pepou. Ty dva vidim stdle jen vélet
se po zemi nebo do néeho tlouci nebo se vzdjemmnd bit. Vedle mne
si na zem sedla Dana, pojede d&lat zkoudky ma néjakou stfedni Sko-
lu. Strach pry nemd. Jeden chlapec seddl u stolu a zufivé Zeil no-
viny, byl zrejmé dob¥e obezndmen s dennimi udédlostmi i ve svitd.
‘svéta poatdval kolem. Kdy%Z byli v3ichni naob¥dvéni, 51i jsme do sé-
~ lu. 28 mnou po schodech 3la Olina, pry se j{ nechce. ﬂekla Jjsem, Ze
nenus{ chodit. N&kem zmizela, ale do sdlu pridla. Trvalo dosti dlou-
ho, neZ se vdichni se¥li. Poirad nékam odchdzeli, zas prichdzeli, po-
- P4dné jesem nev&déla, kdo tam je a kdo re. Preseaci neudélém nikomu,
kdo neni poFddné usazen.

P#i Upravé na3eho prostoru pracuje pér déti a jd. JiFima usedd
s ulebnici hudebni vjchovy a néjakymi pohédkami vzadu wu kmihovay,
fe si chce ¥Ist. Kdyi jdu pro mi, aby &la mezi nés, mechce kmihy od-
lo¥it. Na zavoléni nebo ok¥ikautf{ ona vibec nereaguje. Mem3i kluei
se zajimeji o mapu na zdi, dévéaté néco kut{ v chumlu. Chvili se riz-
n& snaifm pfimét je, aby vdichni pomohli, dali %idle do Fady a ussdi-
11 se. 2d4 se, Ze kromé Karla, Dany, Liby a Svéti nikdo mevafm4.
Usedém na %idli, ml¥im, pozoruji, co kdo d&l4. Nikohe nenaponindm a
neokrikuji. Vetsi to vaimaji. Sami zadinajf men3{ napominat. Nepo -
méhdm jim, chei védét, jestli sami s nladsimi néco svedou. Je to rov-
né% zbyteZné, ale mém dojem, Ze ted u¥ viem dochdzi, co maji uddlat.
Oznamuji, Ze pol¥kdm, aZ bude klid a aZ bude né3 prostor pripraven.
To trochu pomohlo. Kone&né& steji Zidle v fadé a v3ichni JakZtakf na .
" nich. Lenka proléz4 nékde pod stoly. Je to jejich oblibems zébava.

' Myslf, ¥e nevim, kde jsou. Stra3n& sé divi, kdyZ t¥Xeba feknu, vylez
zpod toho klaviru, prastil by ses do hlavy.
~ Maji se postavit de kruhu a oto¥it po pravé ruce. Mnozi nevidi,
kterd to je. Ot4%fm se Z4danym smérem, aby se dlouho nemotali.

Pohybovéd rozcvidka - chize za dgnjch"okolnoati, Rozptyleni mi-
zi, viivaji se do situace, dokonce se ohlifeji za sebe a hldsi, %e.
"on jde v mych stopdch ve sméhu”.
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Individudlni etudy: Prochdzka v p¥irods, p¥ichod k potoku, ne- -

mém plavky. Vét3inou mdle ndpadité. Preskodit potok a hotovo. Olina j
a Lenka se hldsi spoleZn&. Téhnou imagindrmi prkme, piehod{ je na druhy e
b¥eh, piejdou. Népad debry, provedene nepresné, ale ted jde hlavné o
nédpady. Karel a svdta upozernuai na nepfesnostl. Chvédlim nédpad dévéat

a postieh klukd. Karel mne soustisdénd sleduje. :

Etudu obmdnujeme na pfichod z vedra do lesnfho chlddku. Vech -

provéddéni mnohem lep3{ ne¥ predchozieﬁokence se snaiffl zaenyﬁit i nér

ladu a predstavu lesa. Svéta, Karel, Dana (doviddm se, Ze je to daldf
‘sestra Karlova, Olinina a Pepoval!) spokojené se natahaji na mech,

zhluboka vdechuji lesni vzduch, divaji se do korun stremi, ely3{ ptéky
"I men®{ si vedou dobfe. Hlavné sbiraj{ lesni plodiny, Ji¥ina opét hraje
pro nds. Trhd maliny, hlad{ si biicho a mlaské. Vétsinou se vzéqemné
ovlivnuji. Rostou-1i pro nékoho maliny u okna a borlivky u klaviru, be-
rou to v3ichni Jjako danou skute&nost, aniZ jsme se na tom dFfive domlu- -
Vili Dana, Lenka a Liba se hldsi na spole&nou etudu. Maji hezké ndpa--
dy. U potiiku si lehaji na bficho, mrskaji nohama do vyde, hryiou tré-
vu, pos{uchuji se a stfikaai na sebe vodu. Mild legrace bez zlemyslnoati.}

244 se, Ze ndmét z piirody skoro viem sedél. Myslim ¥e se trochu
podatiloe aahlédnout do Jejlch nitra. U vdech se projevily kladné pecity

i rysy.

' Zévér lekce probéhl dobre. Soustfedéni vydrielo asi hedinu, to je
taky zatim maximélni mira, xtéré 1lze dosédhnout. Rozhodla jsem se, %e

je nebudu nutit do pozornosti, pokud uvidim, Ze te nejde. Nejsou zie jmé
- zvyklil vlastni vil{ zmédhat to, do &eho se jim zpeoldtku nechce. Pro mné
~je to stradnd dfina. Musim stdle ¢ihat, kdo Je zrovna chvilku soustfe-
dény a chtél by ze své vile néce udélat, aby nemél pocit, Ze musi. Jde
o to, vidy kaZdého chytit v tu pravou chvili. Nestane-1i se te, nemohu
8i byt jistd, %e za chvili jedt& bude disponovén a mit chut.

VII.

} S1a jsem velmi pomalu a se znatnou nechuti. Préla jesem si, aby se .
néco stalo nebo aby dnes nemohli. Vibee se tam netééim. Ale nemohu se
vzddt a musim vydriet. Byle by theba, aby chodil jen tem, kde sém chce.
Z mé strapy by bylo pot¥eba je pozndvat, nikoliv ed mich n&coe vyZado -
vat a odekdvat. VyZadovat potud, pekud by vysledky pfinesly materidl
k Jejich poznéni.
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Vidycky, kdyZ musim délat néco, co nejde mebe se nekoms Ené tdhne,
~opakuji si vétu =z Aékenézyhe Stinu: "K4y# ma néj budu mluvit a mluvit
a mluvit...” Muef to byt nékde vidét. Snad. Tfeba zaénou Jednou rogu -
mét. ’

_ Na dvorku u% stéli Karel, Dama, Olina, Jiiina a Lida a Lenka.
Ptali se, pljdeme-1i ven, Ze jsem Jim to slibila. Pekud se budou chovat
tak Jjako dosud, ven s nimi nepﬁjdu. Nebudu se pordd ohliZet, kde koho
mém a kde se mi kdo schoval, aby 2 toho mé&l za rohem legraeci. P¥itom
jeem se vyznamné pedivala na Lenku. Udélala jsem to schvéln&, pretoZe
si umim predstavit, %e prévé oma by n¥co pedobného provédéla. Strefila
jsem se dob¥e. Tvérila se zarafen&, jako p¥i nélem pristiZend. Karel
' vé¥né posleouchal, pak nés vyzval,sbychom #1i do klubovny. P¥i upravé
sdlu mi Jjako tajnost 8d&lili, %e Alena provedla néce odklivého. Otole~
nin ruky a roztajenymi prsty naznadujf, 3e néco ukradla. Neptala jsem
se €o a pred ni jsem délala, Ze o nicem nevim. V pFevlékérnd jsme vidé-
1i Ludmilu. Plade na mne mrkla a uhnula pohledem, alée pred tim se tro- -
chu usméla. Ptals jsem se, bude-li zas chodit. Rekla, Ze nevi. Mohle to
znamenat, Ze nebude za trest smét, i kdyby sama réda”chodila,'DO'klu -
bovny #le jem pér déti. Josef a Pepa mnechtéli. Zato p¥idle to mrné,
Xteré se mne onehdy tak dovoldvale, zda smi chodit. Je to dald{ souro- .
zenec Karla a Oliny. Svéfa s .bratrem jsou uZ doma. To je Skoda. V3ichni
si libovali, Ze je lepﬁi kdy% je nés min. Déviata prisla dodatedné.
Josef béhem lekce okounél v otevfenych dveiich a kdyZ Jjsem ho vykézala,
Ze chtél byt venku, nerad odesel. _

Cely tyden jsem se mu&ila otdzkou, co budeme v dneéni lekeci délat.
Zddlo se mi, Ze by to mélo byt néco, co by vychdzelo z nich. Ale co?
CoZ nechat'Je chvili d&lat, co sami budou chtit? Sponténni.improvizace ‘
by mohla'posloﬂiit Jake vychozi bod pro dal3il préci. Jsou schbpni si
improvizované zapamatovat a pak he védomé co nejpfesnéji opakevat, aby
neztratileo sveu pivedn{ spontaneitu?

Majif pro své jednéani Uplnou volnest, kromé nideni inventéfe a
nrzadeni druhych. Pouze p#i mém tlesknuti. musi na chvili ztuhnout jako
'pfi hife na sochy. Pri daldim pokréébvat v libovolmné zébavé. Probéhle
to 've t¥ech fazich. ,
I. féze: Vzniké nékolik dvojic. Karel s mladdim brgtrem se vdleJji pe
starych matracich, narovnanych u vchodu. Dana a Lida sleduji u velké .
mapy na zdi cestu do Vladivostoku. Olina a Lenka se toé&i uprostfed sélu.
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Podobné 1 Liba 8 Jifinou a chvilemi Alena. Ta véak skore stédle sedi .
. na Zidli. '

2.f4ze: Kluci v pfedchozi éianosti pokratuji uprostied sélu. Dana -
s Lideu’ prechézeai k obrazu. Olina, Liba, Lenka a Jifina lez@u ped .
klavir. Alena sedi. _ :

3. féze: Dana & Lida pfechézeji k ldtkové aplikaci na zdi. Ostatndi
beze zmény. Nikoho nic nového nenapsdd. Bez fantasie, bez ebsahu,

. vlastné nudné a bezradné. ’

Bez probléml se usazuji ne éidle. ‘Leaka se ptd, smi-1i si
vedle mne sednout. Z druhé strany JiFina. Jeden pe druhém slovné
rekapitulujf svou &innest. Vdichni skoro viechne piresné. Opakujeme
celou akci ve v8ech tifech fazich, vietné tlesknuti, s toutéZ naladou
jako poprvé. Opét témeéi presné. KdyZ se znova usazujeme, vstdvém,
abych jim néco fekla. Lenka si d4 na mou Zidli nohu. Vidim to. Rychle
dévé nohu dold a #idli Zisti. Omlouvé se, sludn& a do@pravdy.

Na zéavér etuda Chize potm& ve zndmém prostfedi. Vymezime cestu
znémym sdlem a vytyéime ukol, jehoZ je nutno dosdhnout: zjistit, zda
na zdi &isi mapa a je-1li u klaviru otd&ivd sedalka a konstrukce na
loutkové divadlo. Velmi dob¥e opét Lida a Karel. Lenka se tajné pliif
ke zdi s umyslem sundat mapu & zmdst tépajiciho. Nechci te dovolit.
Citi se dotlena, Ze kazim legraci. JenZe tajn& provedené zm&ny vndseji
do etudy jiny ukol. Po sédle chodi v3ichni se zavienyma olima, aby si
predstavili noe. Je jim divmé, Ze by mohli mit o¥i eteviené a nic ne-
vidét. Proveden{ etudy je mnohem hordf ne% u d&ti z LSU. Nebyle by za-
tim moZné na ni navdzat vymySlenim imagindrniho prostoru a ndbytku.
SnaZi se hrat vice pro nés, neZ se opravdu ve tmé orientovat. Etuda
prosla v soustfedéni a beg zlebeni.

VIII.

Chei uskute®nit na zdvér Bkolniho roku v Domové odpoledne s pro-
gramem %8kd L3U. Déti z Domova by tak vidély, co déldme a co by mohly
d8lat i ony, a taky by se skupiny vzdjemn& mély moZnost trochu poznat.
Ze o seznédmen{i maji déti z Domova zdjem, jsem védéla.,dasto se mne vy-
ptéavaji, co‘délaji ostatni skupiny a kdo do nich chodi. Jednou Jjsem
cestou do vyudovéni potkala Alenu a Lenku. Hned jsem nevédéla, kam je
zatadit. U% z ddlky na mne volaly dobry den. Ukdzala jsem jim ddm, kde
uéim, mély chut se podivat na préci. Zdédlo se, Ze byly rédy, %e. mne
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potkaly. Ostatné, nebylo to jediné setkdni s détmi z Domova mimo vy-
ulovani. Pfechdzela jsem paréik, kde je druZina 8koly, kam chodif déti
z Domova. Najednou proleti vzduchem kolem mne bota. Upoutala mou po -

' zornost. Za botou utikal kluk po jedné noze. Tu se objevily znémé

oblideje, Lenka, Olina, Alena, Liba. Prvni mne uvidéla Lenka. Zara-
zila se, kousla se do rtl a otofila smérem zpét, sle pak jako by nic

. utikala ke mné a ostatni taky. Ptala jsem se, co se déje. Bylo mi jas~-

né, Ze chtély nejd¥iv utikat za tim klukem bez boty. Pry bil jednoho
nového malého kluka z Domova, namldétily mu tedy taky. Udélaly kolem
mne houf a dlouho na mne volaly nashledanou.

Pred zahdjenim lekce jsem Sla s Feditelkou dogednat termin na-
eho odpoledne. Prisla jsem nevhod. VySet¥ovala se ztrdta néjakych
potravin. Ten den bylo mnoho déti mimo budovu. Nékdo vy¥izoval néjaké
pochizky, nékte¥{ se 31i se 3kolou koupat, takZe jsem méla pohromadsd
asl pét dsti. Méla jsem s sebou milek na etudy, poditala jesem s tim,
%e bychom mohli byt venku. 5la s némi i vychovatelka. Uchylili jsme

‘ge do stinl stroml a vlastné si hrdli s mi¥kem, hdzeli na rlzné zpi-

soby a pak délali totéZ imagindrné. PouZili jsme Jedté i Jjejich vét-~
$iho gumového mile. I pii malé presenci byla lekce dobri. Vlastné hra
a zabava venku.

IX.

KdyZ jsme piisli do Domova na "besidku", déti dokoncovaly pi¥i-
pravy s oblékanim, byly vymydlené a jak vychdzely po jednom z jidelny,
vychovatelka je jesté ve dverich piilesala.

Moje 2znémé d&ti 3ly se mnou dold. V sdle byla sedadla upravena
u okna pro domdci, u zdi pro udinkujici. Prisly se podivat i vychova-.
telky a reditelka. Nade vystoupeni klapalo velmi dobie, bylo napjaté
sledovénb a odménovéno bohatym potleskem. Na zdver jsem se s détmi
z Domova pro tento rok oficidlné rozloudila s pPdnim, abychom tako-
vych setkéni v pristim roce uskutednili vic a aby i ony se zulastnily
programem. NaleZ vstala vychovatelka, Ze pry se to detem moc libilo
a vzbudilo v nich touhu vystoupit uf ted aspon v improvizovaném pro-
gramu, méme-1i chuf zlstat. Byla jsem réda, %e Zdci L3U chtéli.

Lida recitovala Bezrulovu Ostravu, Olina, Lenka, Liba a Dana
hrdly znémé détské scénky. Marcela zpivala. Recitovaly jedté jiné
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déti, které nezndm. Nadi Zdci odménili d&ti z Domova stejn& bohatym

a spontdnnim potleskem, Jjaky predtim utrZili sami. Atmosféra byla

velmi hezkd, slavnostni a pro mne dojemnd. Zddle se mi ted neuvE¥itel-

né, %e mne tolik zlobili. Ted se toti% projevile, %e tuto &innost maji

radi. To, Ze se chtéli tak spontdnné tvoiivé projevit, bylo velmi cen-

né. ! . ' »
Po konci mne Lenka, Olina a Liba &ly vyprovodit. Liba mi s ra -

dosti sdélila, Ze po prazdnindch moZnd bude doma. Dlouhe se louéily

a prdly hezké prézdniny. :

Pokralovédni pristé

00 0-000

Co jsme chteéel i b_é snikem #${L{ci
( K textové piiloze )

S4rka STEMBERGOVA

Pésmo Holubovych verdd jsem vybirala pro Zdky 14 - 15 leté.

Ve skupind jsou 4 divky a 2 chlapei (ndhodou jeden drobny a druhy
statny). To byl prakticky podklad pro koncepci pdsma. Jind skupina
by Jjisté pdsmo rozdélila jinak, podle potfeby zemestnat v3echny d&ti,
presto uvédim scénd¥ presné tak, jak jsme pésmo délali. Domnivém se -
totiZ, Ze z pozndmek lze nejlépe vylist nds zdmeér.

Ani ndzvem, ani koncepci se naprosto nechci dotykat uditele
Jakoito u¢itele, z toho mé& doufém nebude nikde podezirat, protoZe
jsem prece sama také u¥itelka. Slo ndm hlavné o to, postavit do stFedu
satiry dognatlcky pristup k détem i k vyufovaci ldtce, toho pana Ui~
tele, ktery to za kazdych ekolnosti vi 11p, ktery Darwina vyluéuae
z hodiny pfirodopisu.

Jednou jsem Zékim 13 - 15 letym ddvala slovni etudu na quadio-
vaci pohotovost a predstavivost. Rekli jsme si vidycky néjaké podstat-
né jméno a vymy3leli slovesa, kterd se k nému mohoy vézat. Zdci sami
vy%édali slovo uditel. Jsem si védoma toho, Ze jde o mléde% ve véku
pravé nejkrititéjsim, kdy vidi v8echny chyby na druhych, jen sebe
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jedt& neznaji. Presto na mne Jeaich bezd&&n4d vypovéd o vztahu k udi-

- teldm dosti zaplisobila.

" Cituji né&kolik prikladd, co délé utitel: "U81L, pide, &te, vyvo-

»'lévér zndmkuje, sopti, hromuje, papomimd, chvdlf, k¥#iZf, Jjedf, drbe,

mysli, nemysli, zkoudf, koupe, sk¥ipe zuby, pohlavkuje %éky, kontro-
luje ukoly, roz&iluje se, radl se, preréff pravitka, sedd si na napi-
nddky, strouhd k¥idu, rysuje, Vysvétluje, divi se, diktuje, chrapti,
dlskutuje.

Jind Zalka: "Laje, zkoudi, rozprdvi, naddv4, spild, dd4v4 znédmky,
xPi&1, rozéiluje se, vykl4dd l&tku, zapisuje, prochézi se, nadriuje,
zalejzd si, rozbiré bésné,'pfedéité,.koupe Z4ka, usmivd se, recituje."
Jind: "U¥itel udf, pide, kri&f, vykl4dd, &te, nadédvd, roz&iluje se,
mluvi, Septd, zkous{, hubuje, lomf rukama, zapisuje, opravuje, diktu-
je, zdravi, sedd si, kouli oima, Fve, hlaholi, niéi nadéje, zalejz4
si, blekotd, mudruje, rozklddd, ddvd zdpis, pliZ{ se, kontroluje, sle- -

- duje ost¥{%{m pohledem, pedtrhuje, zaékrtavé, podplsuae, omlouvé, znam-

kuje, schizuje.”
Jiny %Zdk:  "Zkousi, kouli olima, ¥ve, kleje, mldtd (pravitkem o
katedru), piSe, &te, predvddi, stradi, gestikuluje.” : .
P¥iklady jsem uvedla presné tak, jak byly mapsény, nic Jsem ne—
vypustila, ani nepiidala. Vybér byl celkem ndhodny, vytdhla jsem.
z kupy nepodepsanych listld ty, které mi zrovma prisly de ruky. Je za-
Jimavé, jak mdélo se navzdjem 1is{fi. Nékde je uZ i ziejmd snaha po "ob-
Jektivité", Ze jsou dokonce ufiteli i pFizndny uréité. kladné snahy.

. Avsak drtivé vétsina pfedstav, stejicich za slovesy,neni pro néé stav

uditelsky pF{lid lichetivé.

Povaiuji jak to, e si Zdci pFimo vyZadali slovo uditel, tak to,
jak je inspirovalo, zé celkem pochopitelné. (trndctiletd ﬁlédéé Jeo za~-
sahovédna témi dojmy, které plsobf na ni negativn&. Proto si. Zéci muse-
1i nékde odreagovat to, co Jjim ve 3kole vadi.

V tomto véku se viak zaroven zatind v mldadeZi vzbouzet smysl pro
poesii a pot¥eba vlastniho citového z4%itku. Prestédvaji také bez vy-
hrad prejimat, co se jim predkldd4, ale citi potiebu myslit vlastni
hlavou. Proto jsem do pdsma zaFadila i né&kolik bdsni, ladénych velmi
lyricky Jjeko intermezza uprost¥ed kritickych mydlenek. Proto jsem také
postavu 1. divky poloZila jako protipdl sucharského UZitele. Jejf vztah
k Z28%kovi je citlivy, chépajici, plny poesie. Ale ani“jeji vztah k Ugi-
teli neni piedpojaty. Postava Zdtka se vyvij{i od prﬁniho, jedt& poslus-
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ného dialogu s U&itelem, pies Nemocny slabikd? a Poldtek svéta se
Z4%ek zalind vymykat z obvyklé stddnosti jednoho 2z mnoha, ai sati-

rickou Slepici se ukdZe jako bystry soudce, a v Hodiné @&jepisu pro= |

jevi neoby&ejné pochopeni pro &lovéka. &im bliZe k zavéru pésma,tim-
se Z4¥ek vice stdvd samostatné myslici osobnistkou. V Z4dném pfipadé
nem4 Z4%ek zestdvat funkei kladného hrdiny, ale je s v 4 j & tim
rozbij{ predstavu neomylného U¥itele o porddku ve Zkole.

Jsme si védomi toho, %Ze tato poesie se Zkolskou tematikou m4

platnost i daleko za dvermi Skolni budovy a také tak k verdtm pFi - =

stupujeme.

Je&té bych se radda zastavila u toho, prod volim velmi Zasto jako -

materidl pro prdci v LSU prévé scénické pdsma recitace nebo dokonce .
" dramatizovanou scénickou recitaci epiky. Vidim v tom totiZ Jjednu - -

'z cest, jak vtipit Z4kim pFednes vers) jako s d & len { . Samo-

ztejmé sdéleni velmi specifické, nicméné sdéleni vlastnich citd a
predstav basnikovymi slovy. Obzvlédt u mladych 2ékﬁ dasto zkazenych
gkoldckym kolovritkovym prednesem, se velmi osvédduje v recitaci di-
alog. Nikdy jim neplsobi tak velké rozpaky, maji-li mluvit ke kon -

krétnimu partnerovi, jako kdyZ jsou postaveni_ Jjen piéd publikum. Dru-.

. T

hou vyhodou je, Ze se v prednesu zaméstnaji vsichai Zéci, pokud moZno
rovnomérné.

Snad mdZe n&koho ze dtenarl inspirovat k vlastnimu vybéru, uve-

du-1li, na &em jsme s détmi a mldédeZi uZ pracovali:

_ Pripravka, vék 10-12 let: Erben: Polednice (Zkolni besidka ZD§)
Erben: Vodnik (vefejné neuvedeno, cviZné)
Halas: Jak hrdli&ka prisla k péskua ‘
(vdnodni besidka LSU)
Lidova poezie - Kratilkd pésma:
 Kolednici (vdno&ni besidka LSU)
Sanice ( vénoéni besidka LSU)

1. ro¢nik, 12 - 14 let Erben: Stédry veler (div&i skupina, v né-
(vekové smisené skupiny): cviku pro vefejnost)
' _Havli¥ek: Kril Lavra (&kolni veder LSU,«
besidka ZDS)
Havlilek: K¥est sv. Vliadimira (veer L3U)
Hrubin: Pohadka o Kvétusce (neuvedeno
vetejné) '
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- ' - : Neruda: Balada rajskd (veler LSU, pak po-
jato do Madkariady)
Quis: Svanda duddk (pojato do Maékarédy)
lidov4 poezie: Ma3kardda - vy3lo v Divadel=-
ni vychové Jjako piiloha'
(8kolni veder LSU)

2. rodnfk, 13 - 15 let: Erben: Zlaty kolovrat (Zkolni veder L3U)

1. ro¥nik 2. cyklu Ezop, Lafontaine, Capek-Olbracht-V+W:
14 = 16 let: Nejlépsi pravda je ta,kterou silnejsf mé.
’ Vyslo v Divadelni vychové jako p¥iloha.
(Uvedeno na &kolnim veleru L3U, proti vy-
danému zna¥né zkrécené)

2. cyklus - nejstar3i %4ci: 3 velery vlastni poezie
(8kolni vedery LSU)

0000000

@
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