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HUMANIZACE SKOLY

"Ndprava véci lidskjch zacind
ndpravou Skoly." Volnou
parafrazi J.A.Komenského
vyjadfuji své moZné aZ prespfili§
optimistické pfesvédCent, Ze
$kola by se¢ méla stat nastrojem
duchovniho obrozeni naSeho
naroda, méla by vyrazné pfispét
ke zméné duchovniho klimatu
celé spolenosti. Aby vSak mohla
témto dkolim Skola dostat, musi
projit zdsadnimi zménami.

Chceme-li neduhy naseho
Skolstvi Gcinné 1€¢it, je tieba
stanovit pfesnou di-
agnézu.Zkusme tedy
pojmenovat zakladni problémy a
prohfesky soucasné skoly. Zvul-
garizované pojeti jednotné Skoly
nedocetiuje individualitu ditéte,
nerespektuje odliSné potfeby,
z&jmy, rozdily v drovni
schopnosti, ve stylech ufent,
tempu préce, vede ke
konformismu, uniformité a stan-
dardizaci vjvoje ditéte. Skola je
netolerantni k nestandardnim
Zakam, ke vSemu, co jakymkoliv
zpisobem vybocuje z
normy.Pfevlada encyklopedicky
charakter vzdélani - diraz se
klade na védomosti, poznatky,
které jsou viak izolované, atomi-
zované, nepropojené v soustavu.
Dité€ nechédpe souvislosti, celek a
védomosti pak neumi funkéné
pouZivat. Je zahlceno
informacemi /Casto dil¢imi a
nepodstatnymi/, které jsou
mnohdy navic piili§ abstraktni
/nespojené ve védomi ditéte s
konkrétnimi pfedstavami/,
odosobnéné, "neprozité a
nezvnitinéné".K takovym
poznatkum pak nema dité Zadny
vztah, nechdpe jejich smysl, neni
jimi osloveno.

Vyucovani je piili§ zaloZeno na
drilu, donucovani, je
preceniovana kazen, vné&jsi
disciplina /podfizeni, postu$nost,
adaptace/ na {kor Zakovy vnitin{
regulace, autoregulace. Chybi
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radost z poznéni, ze spoluprace,
z uspéchu, chybi vnitini
motivace k ufeni, chut’ délat
néco pro véc samu, ze zdjmu.
Vztah ditéte je manipulativni,
direktivni, s malym
porozuménim pro svét ditéte,
pro jeho skuteéné potieby a
zajmy.

Princip manipulace, ovladani,
ukdzfiovani, znasilfiovani ditéte
je v pedagogické tradici silné
zakotven. Natlak na dit€, aby se
vzdy a za vSech okolnost{
ptizpusobilo, vede nékdy az ke
ztraté smyslu téchto poZadavki,
dité je chape jako cizi, vn&jsi.
Projevem tohoto odcizeni Zaka
je, Ze prestava chapat hodnotu
poznani, smysl koly a vzdélan{
vibec.

Skola jednostranné zduraziiuje
intelektualni rozvoj, zcela
nedocenén je rozvoj socidlni,
emociondini, mravni. Z cilovych
kategorii §koly se zcela vytratily
takové hodnoty, jako je tole-

" rance, §lechetnost, svédomi,

pokora, zodpovédnost,
upfimnost, souciténi,
sounaleZitost, spoluprace apod.

Je nezdravé pfecefiovana, klasi-
fikace - Skola svou
jednostrannou orientaci na
vykon ditéte vede k tomu, Ze
dité primarné usiluje o zndmky,
o vykon za kazdou cenu /uspéch
jednoho lépe vynikne na pozadi
neudspéchu jinych/. Détem neni v
dostate¢né mife umoznéno
spolupracovat, pomahat si. Skola
piisné trestd opisovéni,
napovidani, pfestoZe jsou to
vlastné projevy lidské solidarity.
Deformovany je €asto také
piistup ucitele k chybé 74ka.
Chyba neni chapana jako
pozitivni jev v procesu udeni /ve
smyslu "Chybovat je lidské"
nebo "Chybami se ¢lovék uci"/,
ale jako dukaz z4kova nev€déni,

neznalosti, ktery je tfeba

patfi¢né ohodnotit. Psycholo-
gové upozoriuji, Ze prili§ casté
opravovani chyb a trestani za né,
diiraz na naprostou spravnost
odpovédi vede k blokovani
rozvoje tvofivych schopnosti a
Casto také k neimérné
uzkostnosti déti. Vyzkumy
ukazuji, Ze az 50% Zaku proziva
v pribéhu skolni dochazky
uzkostné stavy takové intenzity,
Ze dochézi k dlouhodobym
dusledkim pro osobnostni
rozvoj ditéte.

Z hlediska metod prace je $kola
piili§ zaméfena na verbéini
piedéavani poznatkd v hotové
podobé, chybéji vlastni ¢innosti,
vlastni zkuSenost a proZitky
ditéte, proces objevovani a
vlastniho zmocniovan{ se poz-
natkd, hravé ¢innosti, skupinova
préce, feSeni problému apod.
Zavérem lze dodat, Ze
podstatnou pfi¢inou téchto
problému byl dlouholety
direktivni a administrativni
zpusob fizeni Skolstvi, ktery
tladil uéitele do role ufednika a
vykonavatele pfedpisi s
minimdlnimi kompetencemi,
kontrolovaného na zékladé
pochybnych kritérii.

Kdyz se podivame na probiémy
soucasné Skoly pod zornym
uhlem historického vyvoje
naseho $kolstvi, vidime, Ze
nékteré rysy jsou tradi¢ni. Od
dob Rakousko-Uherska muZeme
sledovat tendenci k cen-
tralistickému fizeni,
normativnim osnovam, diraz na
obsah ufiva /namisto rozvoje
osobnosti Zdka/, frontdlni
vyucovéni a vnéjsi disciplinu.
Duikazem, Ze tyto rysy byly
povaZovény za negativni, je
rozmach reformniho hnuti v
naSich zemich ve 20. a 30. letech
naSeho stoleti, které kladlo do
centra pozornosti individualitu
ditéte, jeho potieby a zdjmy,

aktivni ueni, tvofivost, viastni

zku§enost, citovy a socidlni
rozvoj ditéte. Brzy vak byl
nadéjny vyvoj nasi Skoly na
dlouha desetileti pferusen. Dnes
je reformni pedagogika opét
inspiraci a vyzvou k trasformaci
Skoly.

Jak4 je viak realita? Vice nez
rok se pracuje na reformé $koly.
Vzniklo Sest navrhi, modely,
Zadoucich promén. Pfipravuje se
material pro éeskou vladu, ktery
by mél naznadit zakladni
vychodisko, smér a posloupnost
kroku transformace $kolstvi.
P1ili§ mnoho Casu a energie se
viak podle mého nazoru vénuje
tzv. reformé vnéjsi, to znamena
zménam struktury, organizace,
fizeni, financovani Skolstvi.
Vedou se vasnivé diskuse o tom,
zda ma byt &ty¥, Sesti nebo
osmileté, zda mé byt zakladni
skola Clenéna na 2, nebo 3
stupné, ma-li byt 1. stupen tyf
nebo pétilety, kolik let ma trvat
povinna Skolni dochdzka, jak mé
byt koncipovana maturita apod.
Reseni mnoha konkrétnich,
dil¢ich otdzek vSak odvadi
pozornost od podstaty
problému. ‘

Pfi dvahach o proménach
$kolstvi je zcela zdsadni a
pxivofadou zména paradigmatu -
zména zakladnich principia a
filozofie Skoly, celkového pojeti
vyufovani, zména atmosféry ve
S$kole, pfistupu k Zakovi, kvality
komunikace mezi uéitelem a
Z&ky, metod préce, zpusobu
motivovani a hodnoceni apod.,
tedy tzv. reforma vnitini. Co
tedy chapu konkrétné jako
zménu paradigmatu? Struéné
fedeno - jako celkovou hu-
manizaci $koly, jako jeji
polidsténi, pfibliZeni lidské pod-
stat€ a pfirozenosti, navracen{
ditéte do skoly. Znamena to tedy
vrétit §kole funkci kultivaéni v
pojeti J.A.Komenského jako
"dilny lidskosti", kterd v duchu



humanistickych ideji usiluje
piedevdim o télesny, dufevni a
mravni vjvoj ditéte s durazem na
sebeutvafeni, se-
bezdokonalovani.

V humanistickém pojeti je
sniyslem vychovy a prvofadym
cilem rozvoj osobnosti Clovéka,
chapany jakc nalézani vztahu
Cloveéka k sobé, ostatnim lidem
,celku spoleénosti, pFirodé, ke
svétu v intencich velidskych
hodnot. Osou vedkeré vychovy
by méla byt vjchova k lidstvi,
tlovélenstvi, schopnost "vytvafet
spolefenstvi” /lidska soudrZnost,
pochopeni a porozaméni
potfebdm druhych lidi, toler-
ance, ohleduplnost, sebekazei,
sebeovladéni, zodpovédnost k
néfemu, co nés pfesahuje apod/.

Zikladnim cilem Skoly je v
tomto pojeti celkovd humanizace
a kultivace ditéte, otevieni
potenci /v nejSir$im slova
smyslu/, které v ditéti jsou,
osvojeni zékladnich kulturnich
dovednosti jako nastroji k
dal$imu vzdélavani. V hierarchii
cila vzdélani byly tradi¢né na
prvnim misté védomosti, poz-
natky, potom dovcdnosti a
nakonec postoje a hodnoty.
Modemi pojeti vzdélani
znamena zcela obracené pofadi -
na prvnim misté postoje /k
lidem, piirodé, vzdélavani.../,
hodnoty /zejména mravni/, na
druhém misté dovednosti /napf.
dovednost pracovat s
informacemi, vyhledavat je,
syntetizovat, funkéné pouZivat,
dovednost kvalitné komunikovat
a kooperovat s lidmi, diskutovat,
tvofivé fesit problémy.../,

a potom t=prve védomosti.

Skola by méla byt chépana jako
systém sluzby ditéti. Zakladem
vyuCovani a veskeré vychovy by
mél byt partnersky,
komunikativai piistup k ditéti,
zaloZeny na vciténi, ucasti,
pochopent, tcté, respektu,
toleranci, na porozuméni
poifebam ditéte a citlivé ori-
entaci v ném, na pojeti ditéte
jako svébytné osobnosti s vlastn{
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identitou, pravy, s viastnim
vidénim svéta.

Skola musi pin& respektovat
préavo déti na individuélni rozvoj,
dopfét jim vice pfirozenosti,
autenticity, originality, umoZnit
jim svobodné profivat,
pocit’ovat, byt sebou samymi,
odlisovat se, hledat a nalézat,
chybovat... Tedy vice svobody do
$koly, pochopeni pro odlidnosti
/ruznost vidéni jako néco, co
obohacuje lidskou spole¢nost/.
Je tedy zapotfebi opustit
strategii permanentniho
modelovani a pfizpisobovani
déti zvnéjSku danym normam,
naucit se pfistupovat k ditéti

s otazkou, ptat se, co v ném je,
vymanit se ze stereotypu, Ze je
mi v8e jasné /Ze vim, jaké dité je,
jak s nim mém jednat, jakych
cili chei dosahnout apod. /.
Utitel nesmi by stéle tim, kdo
vede, urtuje, dava, zna, ukazuje,
hodnoti, musi umeét pfeséhﬁout
a opustit svou typickou roli, tedy
byt také tim, kdo je Ziky
inspirovan, obohacovan,
piekvapovén.

Skola by méla byt mistem
spoleéného hledani a sdileni, ex-
perimentovani, mistem
‘dobrodruzstvi vlastntho
objevovani a radosti z pozndni.
M¢éla by vést Zdka ke snaze
vyznat se ve svété, pochopit
smysl véci a peznat souvislosti,
porozumét sobé a ostatnim
lidem. Utitel je pak ten, kdo
Z4ka doprovazi na cesté pozndni,
uvadi ho do véci, nabizi vzdélani
jako Sanci, nabidku, inspiraci, vy-
bavuje ho pocitem kompetence -
pocitem sebetcty, sebeduvéry, Ze
jsem ten, kdo umi, dokéze, kdo
chodi do §koly rad apod.

Utitel pfijiméa spolu-
zodpovédnost za vyvoj Zaka - ne-
dostaiecnost, selhani, nekazen,
veSkeré problémy nevidi jen jako
zéleZitost Z4ka, ale jako problém
jich obou, jako problém jejich
vzajemné komunikace.

Vyichovu je tedy tfeba chéapat
jako pomoc ve vivoji, konanou z

odpovédnosti, pfipravenost
k dlasti na Zivoté druhého, ke
spoluproZivani.

Skola by méla usilovat o
dosaZeni maxima v rozvoji
kaZdého zdka, snaZit se
dotdhnout ho ke stropu jeho
moZnosti. Hodnotit Zaky by
neméla jen ve vztahu k dané
normé, ale s pfihlédnutim

k riznym moZnostem a
piedpokladim Zaku hodnotit
spise vzhledem k individualni
vztahové normé, to znamena
hodnotit vikon konkrétniho
Zéka ne ve vztahu k vikonu
ostatnich 74ku, ale vzhledem

k jeho vykonim pfedchozim.
Tak je potom moZno pozitivng
hodnotit kaZd€ zlepsSeni a tfeba
maly pokrok slabych Zzaka, ktef{
by jinak pfi neustalém
srovnavani s nejlepsimi prakticky
nikdy neméli nadéji na uspéch.
Skola by méla dévat perspektivu
uspéchu viem zakam /vyuZivat
hojné motivace uspéchem,
povzbuzovat, podm;‘:covat/ , aby
se motila stit radostnou, plnou
pohody a pozitivniho
emocionalniho klimatu.

Klasifikace by méla byt postupné
nahrazovina /zejména

v nejniZ§ich roénicich/
diagnostikou, komplexnim
hodnocenim, které umozni
pisemné zpravy napf. formou
dopisu rodiam nebo i ditéti.

Z hlediska metod prace vidim
nutné zmény pfedevsim v
individualizaci a variabilité
metod a zpusobu prace, v dirazu
na aktivni vyucovaci metody -
metody vlastni innosti,
zkuSenosti, proZitku, metody
feSeni problémovych tikola, pro-
jektu, skupinové prace a tvofivé
hry.

V hledani Zadoucich promén
nasi Skoly by se dalo pokradovat.
Rozsah ¢lanku to vak
nedovoluje. Na zavér osobn{
piesvédieni: Jednim z
vyznamnych prostfedki, ktery
muZe vyrazn€ ovlivnit atmosféru
$kol, kvalitu kornunikace mezi

ucitelem a Z4ky, metody prace,
zpusoby motivovéni a hodnoceni
78kt ve smyslu humanizace $koly
je dramnatické vychova. V tomto
kontextu ji chépeme jako obecny
princip, aiternativni metodu
/metoda aktivniho udeni
prostiednictvim tvofivé hry,
skupinové préce, feSeni prob-
1ém, diskusi, hry s roli,
improvizaci s diirazem na viastni
¢innost, proitek, zkusenost/.

Dramatick4 vychova nabizi
prostfedky k omezeni
jednostranné racionality
vyudovani,

k vyvaZzenému,proporciondinimu
rozvoji osobnosti, nebot’ ma
kvalitné a precizné
propracovanou metodiku kom-
plexniho utvafeni osobnosti -
rozvoj smyslového vnimani,
fantazie, tvofivosti,
odpovédnosti, rozvoj citové
sloZky, socialni fozvoj, vychova
ke svobodé, osobnosti, rozvoj
verbalnich i neverbalnich
komunikativnich dovednost{
apod. U¢i 6ité aktivnimu
pristupu ke skuteénosti, rozviji
vnitin{ motivaci, pfispiva k sebe-
poznavani a autoregulaci,
umoZiiuje dosahnout dspéchu

i chronicky nedspéSnym, plno-
hodnotné zapojeni
handicapovanych. Je pro ulitcle
také vybornou diagnostickou
pomickou /pomuZe mu poznat
Zakav vnitini svét, niterné
proZitky/, pro dité maZe byt
také prostfedkem relaxace a-
uvolnéni. UmoZiiuje realizovat
celostni, kultivaéné a osobnostné
zaméienou vychovu.

Pokusme se udélat maximum
pro co nejSirsi vstup dramatické
vychovy do nasich §kol!

VLADIMIRA SPILKOVA



v ANGLICKE
SKOLE
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Podil dramatické
vychovy

na polidsténi
Clovéka (Skoly)

B Kayz jsem Cetla svym 7akim ve viku
thindcti aZ patnacti let nékteré dryvky z
publikace BEvy Machkové Drama v anglické
$kole, vyjadfila se jedna divka, Ze je to
predstava snova... Fascinujici na tom je, Ze
zatimco pro nas je to skutecné zatim jen
sen, v jin€ zemi se jej dafi jiZ l€ta napliiovat.
I kdyZ ani tam to nemé dramaticka vychova
dipiné jednoduché a musi ziejmé stale jesté
dokazovat své pravo na existenci, jak
alespofi vyplyvd z citovaného projevu dr.
Kena Robinsona. To viak muZe byt pro
jakgkoliv obor jediné zdravé, protoZe

nutnost neustdlé scbereflexe, nutnost
prokazovat dnes a denné svou kvalitu a
opravnénost, je hnacim motorem vyvoje a
zabrafluje zkostnaténi a degenaraci systému.
Dulezité oviem je mit viibec tu moZnost

prokazat to.

Jak by se viak nedafilo dramatické vychové
v zemi, kterd shrnula zdkladni cile narodnich
osnov do téchto Sesti bodi:

1. Pomoci Zakim, aby rozvijeli Zivou,
patravou mysl, schopnost klast otdzky a
rozumné argumentovat a vénovali se
dkolum a fyzickym dovednostem;

2. poméahat Zakum, aby ziskali pochopeni,
védomosti a dovednosti potfebné pro Zivot v
dospélosti a pro zaméstndni v rychle se
ménicim svété,

3. pomoci Zakam, aby uméli efektivné uZivat
jazyk a €islo;

4. pomoci Zdkim rozvijet osobni moralni

hodnoty, toleranci k rasim, naboZenstvim a
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riiznym zpisobum Zivota; vést je k respektu
k naboZenskym hodnotam; ‘

5. pomoci Zédkam, aby pochopili svét, ve
kterém  Ziji, a vzdjemnou  zévisiost
jednotlivel, skupin a narodu;

6. pomoci Zakim ocefiovat lidské vydobytky

a aspirace.

To jsou preci ve své vétSiné i zékladni cile
dramatické vychovy! To je Zivna puda, z niZ
mohly vyrist osnovy Osobnostni a socidlni
vychovy (P.S.E.), ve kterych se mimo jiné
fika:

" ... Utitel muZe pfispét k osobnostnimu a
socialnimu rozvoji Zaku: - zpfesiiovanim
a ujasfiovanim jejich mysledi,

- poskytovanim vhodnych strategii
a metod pro fesen{ tkoli,

- trpélivim naslouchanim tomu, co chté&ji
fici,

- tim, Ze Zakim d4va neustale najevo, 7e
jsou akceptovéani jako plnohodnotni
jedinci, partnefi pfi spoledené prci,

- vlastnim piikladem (profesiondlni
védomosti a dovednosti, nézory,

postoje, chovani).

To je ten nutny zéklad, diky némuZ muZe
feditel Chadwell Heath High School v
propagacnim prospektu své §koly napsat:
sdélit  atmosféru

"BroZura nemiiZe

vytvafenou naSimi Zaky, kdyZz spolecné
pracuji a hraji si. Béhem dne jsou chodby a
tfidy ruSnym mistem plnym aktivity, protoZe
véfime, Ze Skola je vic neZ jen udeni se z
knih. Je to zkoumani, objevovani, pfatelstvi,
pochopeni a vidy snaha o dosaZeni vysokych
standardd  ve studiu, v tvofivjch a
sportpovnich &innostech a v kazdodennim
Zivoté."

Jak by se vam pfi Cteni viech téchto slov
nevybavily dryvky z Umluvy o pravech
ditéte, kterou ratifikoval i nas
parlament:"Stat zabezpeCuje ditéti, které je
schopno formulovat své vlastni nazory,
pravo tyto nézory svobodné vyjadfovat ve
viech zaleZitostech, které se jej dotykaji,
pfidem? se nazorim ditéte musi vénovat
patfitna pozornost odpovidajici jeho véku a

drovni.

Stét Cinf vSechna opatfeni nezbytna k tomu,
aby kazen ve Skole byla zajiStovana
zpusobem sluditelnym s lidskou dustojnosti
ditéte a v souladu s touto imluvou.

Ale pak si pfipomenete atmosféru, kterd
zatim vladne na vétSine naSich Skol.!!
Opravdu - vidycky jsme byli pfeborniky v
podepisovani smluv, které jsme neplnili.
Publikace Evy Machkové
dokazuje, Ze dramatickd vychova by mohla

presvidéivé

byt jednim z kroko, kterymi bychom se
piibliZili k naplnéni této umluvy. Skuteéné
jen jednim z mnoha, protoZe ani dramatické
vychova neni viemocna. K tomu, aby §kola
byla vskutku "mistem zkoumani, objevovani,
prételstvi a pochopeni”, je tfeba vice. Je
tfeba vytvofit podminky, jak ve sféfe
duchovni, tak i materidlni. Uvédomit si, Ze
to, co neudélame pro déti nyni, uZ pro tisice
z nich neudéldme nikdy, protoZe ony
nemohou s rustem a vyvojem pockat - a
zitra je pro né pozdé! Pro né, ale i pro nas,
nebot’ tyto déti budou urfovat i nas osud v
budoucnu. A jestliZe v nich bude néco
duleZitého zanedbano, jestliZze v nich bude
néco duleZitého chybét, doplati na to
zanedlouho celd spoleénost! Ne nadarmo
Holand’'ané pifi své nedavné navitdvé v
Ceské narodni rad€ mluvili o tom, %e i v
dobach, kdy jejich zemé na tom byla
nejhute, jedind oblast, na které se neetfilo,
bylo skolstvi. Jisté védéli pro¢!

Dnes a denné si pfi mnoha riznych
setkdnich s lidmi uvédomuji, jak moc by
nadm dramatickd vychova se svym durazem
na schopnost vciténi, komunikace, tolerance
a spolupréce pomohla.

Jak jinak by mohla vypadat atmosféra celé
na$i spoleénosti, kdybychom vSichni (a
proto vedle Zakd i ucitelé!):

- rozvijeli svuj smysl pro estetické
chapéni;

- prozkoumali mnoZstvi lidskych citl;

- dosahli jistoty pii uplatfiovani svych
schopnosti, zejména komunikovani
verbalniho i neverbainiho;

- naudili se respektovat druhé, a je-li to
potfeba, spolehnout se na ne;

- plné si uvé€domovali, jak funguje

skupina, a radovali se z toho;



- pIné& si uvédomovali, jak funguje
skupina, a radovali se z toho;

- ziskali smysl| pro vysledek dokonenim
praktické prace, za niZ jsme zcela nebo
astecne odpovédni; ’

- uméli cenit si svych vysledki jako
jedinci i jako ¢lent skupin, v nichZ
pracujeme;

- ocefiovali hodnoty a postoje, a to jak
viastni, tak ostatnich komunit...tak, jak
se o tom pisSe v Osnovach dramatu
vydanych ministerstvem vychovy a védy
Velké Britanie v roce 1989.

Jisté, neni vysadou dramatické vychovy, Ze
se zabyva otdzkami mezilidskych vztahu,
fungovanim spolecnosti, morilkou a pod.
DuleZité vSak je, Ze ona jedina pfechdzi od
slov k ¢inom.

Ze diky "hfe v roli" je verbalni informace
nahrazovdna skutednym proZitkem a dité
tak neziskdvd pouhy poznatek, ale osobné
zaZitou zkuSenost. Dramatickd vychova je
systém otevieny, stale se vyvijejici, nezéavisly
na jakékoli ideologii &i vife - krom viry v
humanitu a tvofivé sily v élovéku.

Brozura Bvy Machkové vysla prave véas. V
situaci, kdy je Sance v naSem Skolském
systému néco zménit - a zde mohou byt
pieloZené materialy velkou inspiraci. Nejen
tématem,

véak svym hlavnim jimz je

dramatickd  vychova, ale i malem
"podruznymi" detaily. Srovnejme jen téméf
horeény chvat, s nimZ jsou pfipravovany u
nas nové vzdélavaci koncepce, s britskou
deset let trvajici "velkou debatou", ktera
nakonec vyustila v konsensus o potfebnosti
"narodnich osnov". Nebo si pfipomefime, ze
viechny osnovy jsou zde pfedkladany jako
podnét 'k trvalé profesionalni diskusi, nikoli
jako svéraci kazajka ulitelské tvofivosti. Za
zminku také stoji kvalita jazyka, jimZ jsou

tyto pedagogické dokumenty psany, tak

odli$na od nasi

m

zde-ufedni” matefStiny.
Drama v anglické §kole v mnohém rozsifuje
naSe obzory. Dava dramatické vychové dalsi
dimenzi. Konkrétni pfiklady projektu,
véetné zduraznéni nutné faze explorace, pak
jsou spouSt’ecim momentem vlastnich
napadu.

Ta knizka ma jen 99 stran. Lze ji pfedist
jednim dechem. Ale je tfeba se k ni vracet.

Zabyvat se zevrubné vSemi podnéty. Nechat
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se prostoupit duchem této zpravy o lidskosti
ve §kole, o dustojnosti ditéte, o jeho pravech
a potfebéch. Z tohoto diivodu by ji méli &ist
v8ichni, ktefi maji néco spoletného se
Skolstvim a s détmi - uditelé proto, aby jim
byla inspiraci v préci, jejich nadfizeni proto,
aby jim pro tuto praci vytvofili podminky a
rodile proto, aby takovou praci vyZadovali.

A co sami 7aci? Zajimalo mne, co si o
moznostech vyuZiti dramatické vychovy na
Skole mysli ti, kterych se to nejvice tyka, ti,
ktefi uZz maji néco za sebou, ale mnohé je
teprve Ceka, protoZe stoji na rozhrani
zakladni a stfedni $koly. Cetli jsme si
spolene zéznamy nékterych projektd a
povidali si o nich.. Na zivér jsem je
poZadala, aby napsali jakési zamySleni nad
timto tématem, s tim, Ze se nemusi
podepisovat.

Vétsina uvah se nesla v pfedpokiddaném
duchu. Reakce byly zcela jasne kladné:
"Préla bych si, abych byla malym ditétem a
mohla si to sama proZit od prvni tfidy aZ na
stiedni §kolu. Myslim si, Ze to dité¢ hrozné
zaujme a hlavné ho to vice bavi, neZ kdyby
sedélo v lavici, nudilo se a zlobilo. U ditéte
se rozviji fantazie a mé i vlastni nazory,
neboji se néco fict."

"Rozhodné je to mnohem lidstéjsi."

"Jako ndpad, ani ne ndpad, ale pravé jako
ten pocit, se mi to moc libi... I si myslim, Ze
by se mi to libilo jako povoldni."

"Formou hrani a ulen{ se dohromady se dité
mnohem lépe probojovava dil do Zivota,
protoZe uZ z détskych let ma dobré
vzpominky a naudilo se hned od mali¢ka
chapat toho druhého, byt upiimé&j§i a
pfirozenejSi. V nadich Skolach tato forma
uleni bohuZel zavedena neni, ale méla by se
dostat zatim alesponi do nékterych Skol.
Pomohlo by to i ostatnim lidem a ti by se
snad konelne naulili se k sobég, ale i k
ostatnim tvorum chovat slu$né a lidsky."

Jen jeden nézor se od ostatnich vyrazné lisil.
Byl "zasadné proti". Se svolenim autorky jej
ocituji cely. Zda se mi totiz, Ze vzdor své
negaci je vlastné tim nejpfesvédCivéjs§im
zduvodnénim, pro¢ je tak moc potieba, aby

se dramatickd vychova dostala do Skol a k

détem co nejdfive (a také na co nejvySs§i
urovni). Dobry "dramat’ak" by piece mél
byt ucinnou hrézi proti nucenému "veseli" a
"spontanim" diskusim na pokyn - rozviji
totiZ citlivost nejen u ‘déti, ale i u jejich
uliteld; nikoho k nifemu nenuti, ale

motivuje; pomdha utvafet kolektiv, v nemi

by Z4dné dité nemélo mit pocit vydédénce a

nemélo by se bat byt upfimné...Ale ted’ ui
dam slovo patnactileté Zuzané:

"Myslim, ze pfedstava Skoly jako
’dobrodruistvi poznani’ je stra$né krdsna,
uZasnd a snovd. Ale ja jsem tady a v téhle
dobg zdsadne proti. Nevim, jestli je chyba ve
mé, nebo v systému, ve kterém jsem
vyrostla, ale vSechny pokusy o zibavnou
metodu vyuky, at uZ piijemné, nebo
nepifjemné, pro mne skondily tak, Ze jsem si
nic nezapamatovala. MoZn4, Ze je chyba v
obojim. Pfedstava déti, které se mezi sebou
dobfe znaji, maji se rady, chtéji si
porozumét, mi pfipadd dost utopickd. Snad
existuji v Anglii, v Americe nebo i u nas ve
étvrtém tisicileti, ale zkuSenosti s lidmi, se
kterymi jsem vyrustala, jsou hlavné osklivé.
Lidi, se kterymi jsem si porozuméla, bylo

moc malo a trvalo dlouho, neZ se to stalo.

Tak’e je mi nepffjemnd pfedstava
upfimného projevu, vyufovani formou

dramatizace, formou hry nebo diskuse,

jelikoz je ve mé zaZitd pfedstava
kolektivismu, nuceného veseli. Povinné

zpivat na zndmku, povinnd ob¢anski nauka,
povinna debata. Domdci ukoly na téma: Co
si myslim, ze je destnost a poctivost...
JestliZe to budou délat lidé, ktefi se snazi
détem porozumét, nebudou je do nifeho
nutit. Kdyby se to podaf.ilo, bylo by to
uzasny. Moc chci, aby se to povedlo, ale
doufdm, Ze ja uZ to nezaZiju, Ze se budu
moci biflovat nezaZivné fraze, jak ‘jsem
zvykld a jak mi to nejlépe jde. Jsem
presvédiend, Ze kdyby se toto zkouselo ted’,
v téchto pomérech, a napfiklad s mym
"kolektivem" ze zdkladni Skoly, urdité by to

nevyslo a snaZila bych se z toho vyvliknout."

IRINA ULRYCHOVA



VYJADRENI
K PUBLIKACI
DRAMA
V ANGLICKE
SKOLE

& Autorka zde predkiddd vefejnosti,
pedagogim a osvétovym pracovnikim
pracujicim s mladeZi obsah dramatické
vychovy, jak je realizovdn v anglickych
$kolach. V Gvodu osvétluje vlastni cestu do
Anglie za poznanim této dramatické
Zinnosti. Ctensfi vhodné objasiiuje nékteré
pojmy, které maji v pfekladu z angliftiny
do estiny mnohdy nepfesny vyznam, &imZ
pro Ceského Ctendfe muZe dojit k
nepochopeni pravého vyznamu pojmu,
nebot’ nékteré pojmy a slovni spojeni,
napf. pfizpusoben, jistota,
sebeuvdédomovéni, zkuSenost, planovéni,
piiprava, socidlni aj. jsou v naSem védomi
vlivem jednotné vychovy a vzdélani
chépany v jinych souvislostech, neZ je
tomu v Anglii.

V daldi &sti scznamuje se Skolskymi
reformami, s obsahem "narodnich osnov"
a strukturou 8kolni dochédzky. Podrobné je
zde probdna dloha uméni ve vychove,
rozvoj schopnosti a cile uméleckych obori
ve $kole.

Velmi podnétnd je kapitola vénovand
spojeni dramatické vychovy s vyuCovanim
matefskému jazyku. Je to vlastné opérny
pilif uspéchu v dramatické vychové, kterd
spofivd jednak v praci s divadelni hrou
jako textem, jednak vychovné zaméfenou
divadeln{ {innosti, divadelni hrou jako
celkem. Déle jsou v publikaci pfetiStény
udebni osnovy dramatické vychovy Zaku od
5 do 16 let a jsou skuteéné vzornou
ukézkou, jak ma byt obsah uebnich osnov
predloZen pedagogovi. Upozoriiuji mj. na
vymezeni zcela jasnych cili pro vékové
stupné  Zakn, podrobné
rozpracovany zékladni prvky uleni -
pojmy,
imaginace, dovednosti a postoje. Podnétna

jsou zde
védomosti a

porozuméni,

je i kapitola Malé déti a jeden uditel

véetné nékolika ndméta pro préci ucitele,
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napf. Drama a matematika, Nemocnice,
Domek zvifat ad. ...

Obsahem dalSich strének je rozpracovana
dramatickd vychova ve stfedni 3kole, tj.
pro Zaky ve v&€ku 11 aZ 16 let, s piesné
stanovenymi cili pro jednotlivé roéniky,
metodami price s né€kolika projekty. Za
cennou a pfinosnou lze povaZovat kapitolu
Osobnostni a socidlni vychova. Obsah
pfedmétu pin{ funkci oblanské vichovy a
rozviji u ditéte stranku duchovni, morélni,
kulturni, mentdlni a t€lesnou a vyist'uje v
pfipravé pro Zivotni situace v dospélosti.
Mnohé naméty, tzv. profil osobnosti,
studijni, pracovni a obéansky,
rozpracbvané pro kaidj rolnik, by
nepochybné obohatil metody prace naSich
uditeld i v jinych pfedmétech nei v
dramatické vychové.

Zavér tvoii kapitola pojednévajici o
piipravé ulitelu pro vyufovéni dramatické
vychovy, a to jak v dennim studiu, tak i pfi
zam&stnéni.

Zavéredné stanovisko: Obsah publikace
Evy Machkové Drama v anglické Skole je
velmi podnétny jako vychozi opérny bod
pro postupné zavadéni dramatické vychovy
na Skolach.

JARMILA FUCIKOVA
Ministerstvo Skolstvi, middeZe
a télovjchovy CR

PUBLIKACE
PRO UCITELE
LAIKA,

NEBO
PROFESIONALA ?

B ro pieéteni publikace Drama v
anglické Skole se mi vybavil citat
M.T.Cicerona:" Je tfeba nejen ziskat
moudrost, ale také umét ji uvZivat" To
samoziejmé neplati pro Evu Machkovou,
kterd velmi piehledné predkladd své
poznatky i zkuSenosti. Citat se vztahuje na
utitele Z3, ktefi uvedenou praci predtou a
napadne je, Ze doposud délali vie 3patné a
projevi patfi¢nou snahu to dohnat.
Problém je, jde-li o uCitele "laika", ktery se
o tvofivou dramatiku nikdy nezajimél a
neni schopen vysvétlené pojmy aplikovat v
praxi. Tento ufitel bude uréité potiebovat
v&tsi konkretizaci a vice piikladu. Utitel
"profesional" naopak muZe tuto publikaci
pouZit jako "pomocnika - inspirdtora”,
jemu stali nédznak, heslo. MaZe kdykoliv
nahlédnout a porovnat nade osnovy s
anglickymi a zafadit si vhodné cile do
vlastnich hodin.

Mohla bych vzit kapitolu po kapitole,
citovat a rozebirat je, J& vSak vyznam
prace E.Machkové vidim v tom, Ze by
mohla mit vliv na mySleni ulitelt tady u
nés. Publikace Drama v anglické Skole by
méla byt piilohou osnov ZS a S5, jako

jeden z nejduleZitéj§ich p¥ipravnych
materidlu pro ulitele.
IRENA SVOBODOVA

ul.ZS, Praha

Publikaci Evy Machkové Drama
v anglické $kole vydala ARTAMA /IPOS/
v roce 1991.

Objednat si ji mdiete na adrese :
ARTAMA, Centrum détskjch aktivit,
Snémovni 7, 118 22 Praha L

Cena: 12,- Kés.
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JAK BY MOHL VYPADAT JEDEN ZIMN{ DEN V MATERSKE SKOLE

HRA
NA HRAD

a Hra na babu: Honi¢ diva babu détem,
kdo ji dostane, zkameni s rozkrofenyma
nohama. Osvobozen je tehdy, kdyz dité,
které je volné proleze, mezi jeho nohama.
Ukolem honife je viechny déti chytit a
proménit v kdmen, kolem vSech je honice
udtvat. DEti pfichazeji a zapojuji se do hry.
Vedle jsou pfipraveny papiry, kreslici
potfeby, nuzky, textilie, lepidlo - déti,
které nehraji na babu, si mohou podle své
libosti hrat s pfipravenym materidlem.

= Po skonleni baby hra na vlacky. (Tuto
hru je moZné hrat s nejstar§i vékovou
skupinou po dlouhodobé piipravé). Jedno
dité vede druhé na dotek dvou prsti kazdé
ruky, vedené dité ma zaviené oli nebo
gatek. Ukolem je vodit slepé viatky v
prostoru v urlitém rytmu, aniZ vzdjemné
do sebe naraZeji. Pak se déti ve dvojicich
vyméni. Po skonleni hry si s détmi
poviddme o zéZitcich: kdo a pro¢ narazil,
komu je pfijemnéj§i byt vodén, kdo je
radéji vodifem, o odpovédnosti za
druhého atp.

m Vyroba stradidel do hradu: Déti dostaly
ruzné papiry (noviny, pruklepovy papir,
balici papir, barevné papiry, nekoneény
papir - z poditace, ruznobarevné papirové
pésky, lepici papiry ..), ale nemély k
dispozici ntiZky ani lepidlo. Jednotivé nebo
ve skupindch vytvarely prostorova strasidla
- mackanim, trhanim, skladanim,
spojovanim barevnymi paskdmi apod.
Potom si stradidla pojmenovaly, fekly, jak
by vyluzovala zvuky, a uréily, v jaké fasti
hradu by strasidlo bydlelo.

a Pobyt venku . Pozorovani konkrétntho
stromu bez listh - proti obloze, jak se
proménil, jaké ma vétve atd.

e Vytvofeni sn€hového hradu. Pfi stavbé
hradu jim vypravim nékteré ¢asti pohadky
H.Ch.Andersena Sn€hovd kralovna. Po
vybudovani

zapou$téji do snéhu temperové skvrny.

snéhového  hradu  déti

Déti pracuji jednotlivé nebo ve skupinich
- podle toho, jak se mezi sebou domluvily.
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(Navrat do Skoly, obéd, odpocinek - pfed
spanim Cetba o straSidlech z knihy Vaclava
Cibuly PraZské povésti z roku 1972.)

= Hra se straSidly: Vytvofeni atmosféry -
zhasnuti svétla, rozsviceni svicky. Déti s
dopoledne vytvofenymi straSidly si hraji,
vyluzuji zvuky straSidel, které vytvofily,
komunikaji mezi sebou, vytvafeji dialogy
straSidelnymi zvuky.

PRO UPRESNENI
A DOPLNEN( :

CO TOMUTO DNI
PREDCHAZELO A
CO BUDE
NASLEDOVAT

w Namét Hrad vznikl zcela ndhodné v
dobé, kdy jsme s détmi pracovali na jiném
namétu  (Pohddky). Pfi ndhodném
rozhovoru, kdy jsme hledali rozdily mezi
méstem a venkovem, kdy jsme si povidali
o tom, jaké ma vyhody Zivot ve mésté
( divadla, kina, staré domy, paldce,
Hrad...) a jaké Zivot na venkové (hlavné
piiroda,disty vzduch, moZnost vidét zvifata
a hrét si snimi, les, feka atd.), kde by se
jim vice libilo, jaké by to mélo vyhody,
jaké nedostatky, se déti shodly na tom, Ze
by si chtély postavit svij vlastni hrad.

w Zadala jsem détem, aby na velké plochy
papiru barevnymi kiidami (suchymi)
namalovaly pfedstavu svého  hradu.
Pracovaly jednotlivé i ve skupinkach - jak
samy chtély. Po skonleni malovani jsme
uspofadali vernisaZ: v herné jsme vystavili
viechny obréazky, prohliZeli jsme se je,
komentovali.

= Vytvafeni hradnich zahrad: Opét
kreslen{ suchymi kiidami.
V zahradach déti vymyslely fantastické
kvétiny a stromy.

m Ptici v zahradé: Textilem polepily
papir, z ného vystiihaly dva obrysy ptacka.
Ty pak nalepily na koliek. Ve vaze jsme
méli ve tiidé velikou vétev, na kterou pak
ptacky kaZdy umistil, kam chtgl.

= Pfi daldi hie usoudily déti, Ze je do hradu
tieba vybrat vladafe. Vladafem chtély byt
viechny. Jak tedy jinak vybrat vladafe neZ
fikadlem ? Slovo padio na Markétu.
Polozili jsme ji na veliky papir, udélala si
vladaiskou pézu a pak jsme ji obkreslili.
Siluetu jsme vystiihli a viadaika si vybrala

dvorniho malife, ktery ji portrétoval -
namaloval do siluety oblice;j.

a V dalsi fazi (pfiSti den) jsme vladatku
oblékli - spoleéné jsme usili a slepili
jakousi rébu z kouskd lehounké barevné
textilie a takto oblefenou vladafku jsme
piiSpendlili na okno na ziclonu. Tak
viastné byla stile s nami, i kdyZ ve
skute¢nosti odjela na 14 dnu k babicce.

s Povidani o tom, kdo viechno v nasem
hradu bude, aby hrad Zil a fungoval. Déti
vymySlely dvorni damy, rytife, striZce; pak
piiSly na to, Ze tam nutné musi byt
kuchtik, sluZka, uklizecka, zahradnice i kat.
Dokonce Marek prohlasil, 7e bude na
hradé sklepnikem. V3echny tyto role si
déti okamZité rozebraly a daly si jméno.
Tonik prohlésil, ¢ bude duchem hradu.
Tim je vlastné pfivedl k tomu, Ze kaZdy
pofadny hrad musi mit svoje strasidlo.
(Viz Jeden zimni den).

s Uvod ke stragidlam : Déti leely na zemi
a poslouchaly Stivinovy Promény. Po
skonfeni prohlésily, Ze je to straSidelna
hudba a fikaly, co vSe v ni slySely: od tance
derti pies pocit, Ze nékdo umiel a jde
pohieb, aZ ke strasidelnému lesu, vesmiru.
a Vystavéni hradu: PouZito prvka
Polikarpovy stavebnice. Déti vytvotily
truni sdl (vyuZiti ruzaych druhd textilu),
sklep (kuZelky z umélé hmoty byly lahvemi
vina), katovnu (véetné gilotiny), kuchyi.

= Hostina a ples na hradé: Z domova si
déti pfinesly pamlsky, dalsi jsme s kolegyn{
koupily (suSenky, bonbdny, Ccokolady,
nanuky). Ples jsme rozehrali jako karneval
s maskami, které si déti pfinesly z domova
(pomoc maminek).

= Vytvafeni malych hradd v pfirodé:
KaZzdy si najde svoje mistecko (sdm nebo
ve spolupraci s kamarady ve skupince) a
vytvaii hrad z kury, kamenu, doplni
suchou travou, vétvickami ... (Pfi vychazce
v zimnim dni, kdy nebyl snih).

s Stavba velkého, kolektivniho hradu: S
détmi jsme za$li do obchodu, kde nam dali
ruzné velké krabice. Pak jsme krabice
temperami pomalovali, pospojovali
$iidrami a vystavéli z nich velky hrad. Déti
v ném mohly bydlet a hrat si v ném.

IRENA CERNA

(Ukdzka z publikace Malj privodce
dramatickou vjchovou v MS, kierd vyjde
na  podzim 1992 v ARTAME)
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DIL PRVNI - PREDSTAVY A PLANY

PROC prochézka:

- protoZe pojem "vystava" mame spojeny s vét§inou
pasivaim prochdzenim mezi instalovanymi obrazy a
objekty a zapojenim jediného smyslu - zraku;

- protoZe na prochazku si je§té obdas vyjde celd

rodina; '

- protoZe pfi prochdzce je pohoda, nikam se nespécha,
vnima4 se okolni prostfedi a obéas se 1 néco pfihodi;

- / a moZna taky prochézka, aby vznikla otazka/.

PROC po mosté:

- protoZe venku vypadaji v&ci jinak neZ vevnitf,

- protoZe Zivot patif vic do mé&sta a do pfirody neZ do
muzea;

- protoZe poéasi "pfiloZi ruku k dilu", aby oZil kousck
nadeho mésta, kterym denn& prochdzime a u¥ ho ani
moc nevnimame;

- protoZe pod mostem je voda.

PROC labyrintem:

- protoZe mame radi tajemstvi a zahady a pfekvapent,
a at’ si kaZdy trochu ldme hlavu /tfeba is tou
podivnou vstupenkou/.
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PROC i instalace, tvorba a hra:

- protoZe hotové v&ci jsou mrtvé véci;

- aby se n&co stalo;

- abychom byli pfitom;

- abychom antické bije nejen poznali, ale i proZili;

- abychom se setkali (s mé&stem, fekou, stromem, s
druhym ¢lovEkem i sami se sebou).

PROC pro rodige s détmi:

- aby si na sebe nasli &as;

- aby spolu néco proZili;

Co predchazelo :

Vystava na hfisti: z4Zitky déti ze spole¢né instalace -
hra slunce a stinii na obrazcich - zvifata lezouci po
opravdovych stromech - drak uv€znény v kleci -
prilezce - instalace motskych vin za vétru - spole¢na
tvorba (i nevytvarnych déti):

~ obkreslovani a vytrhavani siluet vlastniho t&la a

instalovani "pandki" do prostfedi hfi§té - velbloud z
pletiva, ktery vozil zdarma déti na svém hibetu. Vylet
"vitvarnfki" a "dramataki" do Zamberka na détsky
divadelnf jarmark: vezeme s sebou pojizdny zvéfinec -
ponoZkovd zvifata v naSich batozich zpusobuji

Zertovné situace v dopravnich prostfedcich - v
Zamberku nade zvifata opét lezou po stromech a vitajf
navitévniky.

Vystava loutek v na$i $kole, na které vétSina loutek
fungovala v akci a kde si i n&ktefi rodife s d&tmi hrali.
A také samozfejm¢ spousta Clankd a zprav o
vytvarnych a divadelnich akcich a nekonelné
uvaZovani o tom, jesth vystavovat nebo nevystavovat,
vystupovat & nevystupovat, a jak by mé&l ucitel
komunikovat s dé&tmi, jejich rodiéi a s vefejnosti
viibec.

Scénar :

Veskeré déni by mélo byt motivovano antickymi
bijemi, kterymi jsme se letos inspirovali pfi
vytvarnych &innostech s détmi. Spoléhame tedy i na
¢astednou znalost nékterych povésti u navitévaiku -
Geastntkl nadf prochéazky.

Ingtalovuné obrazy a objekty budou doprovizeny
textem: jednak dryvkem z povésti, kterou se dana véc
inspirovala, jednak pokynem, navodem k aktivité
Gcastnika - bud’ k Cinnosti viditelné, fyzické, nebo k
vnitinimu zamysleni. Moje idedlni pfedstava je asi
takova: rodi¢e s détmi budou prochézet riznymi
misty, budou mezi nimi objevovat souvislosti,
navaznosti a skladat si z nich s pfispénim vlastnich
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vzpominek starovéképtib&hy. Spoleiné si proZiji
neékteré situace z nich a budou se tak zamyslet nad
starymi ptib&hy, jejich hrdiny i sami nad sebou. Méla
by tam byt samozfejmé i legrace a mnohdy pujde
teba jen o to pfekonat zdbrany a zkusit si néco na
vlastni kiiZi nebo prost& jen n€co udélat.

Dopoledne budeme s nadimi $kolnimi détmi instalovat
hotové vé&ci a dotvafet nebo vytvafet nové, &imZ by
mély vzniknout nékteré oteviené instalace, v nichz
budou odpoledne pokralovat dalsi lidé - velei i malf:
piivdzat své peficko na provazek a pfispét tak na
kiidla pro Daidala - pfiloZit na spole¢nou hromadu
sviij kdmen, ktery bych chtél také proménit v ¢loveka
/obrazy inspirované proménou kamena v lidi/ -
navdzat sviij provazek do spoleéného bludisté -
pfipojit svoji /vystfizenou/ ruku na Ikarliv sloup a
napsat na ni sviij vzkaz Ikarovi.

Soudasti antickych baji je podsvétni Fisc, kam
pfevoznik Char6n po fece Styx prevaZel dusc
zemfelych . Pokud se ndm podafi schnat n&jakého
pfevoznika, nainstalujeme &ast vystavy /inspirovanou
pfib¢hy z podsvéti/ pod most a Charén bude
néavstévniky pfevdZet na vystavu na lodi.

Mezi daldi "atrakce" patfi pljjéovna masek antickych
boht, pijéovna antickych kloboukil, Daidalova kfidla,
ktera si kazdy bude moci nasadit a zamdvat si s nimi,
hleddni vychodu z bludi§t€ se zavizanyma oima
/hmatem po provazcich za zvuku zvonecku/, hmatové
bloudéni hlinénym bludiftém a jeho dotvafeni a
promé&novéani, stinové divadlo Daidalos a Ikaros.

Voda je ¢astym motivem antickych baji. Radi bychom
vyuZili feku pod mostem. Kromé plavby do podsvéti
bude feka fungovat pfi zahdjeni celé akce: pfesné ve
14.15 vsichni vypustime jedno peficko z mostu do feky
tak, jako kdysi padalo pefi z Ikarovych kiidel na
mofskou hladinu. Na feku budeme s déimi také
instalovat antickou lod’ a plovouci ostrov lkaria /na
traktorové duse/. A veler, po setméni, bychom radi s
ostatnimi lidmi, ktef{ pfijdou, vypustili po fece Styx

plavidlo, jeZ spole¢né vyrobime z materidlu, ktery si

kdo pfinese a na nejZ pfed vyplutim kaZdy postavi
svoji svitku. To by méla byt teCka za celou akei.
MoZna bychom si pfi svicce mohli preéist kousek z
povésti o podsvétni Fi3i, ale to jsou uZ asi jen moje sny.
A je to otdzka, jestli vdechny tyhle pfedstavy a plany
nejsou krasn&j§i v hlavé neZ pfi realizaci. Ale to se
snad brzy ukéZe.
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DiL DRUHY - KDO NIC NEDELA,
NIC NEZKAZI

V ned&li rdno néds budi koncert deitovych kapek.
Obévany dést je tu. Polasi je nejisté, chvili husté prsi,
potom se vyjastiuje a zase prsi.

Jdeme na most sundat plakaty a vyvésit nové poutade
oznamujici pfesun akce na pii§ti tyden. Pfichazeji
prvni déti, které s ndmi maji instalovat vystavu. Co s
nimi? Mame je poslat domi i s pefim, které pfinesly
pro Daidala? Kdovi jak bude odpoledne.

"Kdo nic nedé&la, nic nezkazi," ftkame si a piSeme
pravé vzniklé heslo dne na novou ceduli. "Daidalos ma
zpoZdéni, piileti pfisti nedéli." Vyvéiujeme vzkazy pro
ptipadné néavitévniky i ndhodné chodce a zakladame
sbirku pefi na Daidalova kfidla. Pokud n&kdo
odpoledne pfijde a pfispéje nam svou vstupenkou,
vyrobime b&hem tydne z nasbiraného pefi kfidla pro
Daidala a pfisti tyden je zde vystavime (budou to
k¥fdla # pefi darovaného choceiiskymi ob&any).
Odpoledne jsem se $la na most podivat. DéSt’ vykonal
své. Poutale a vzkazy leZely rozmodené na dlazbé,
peficka splihle visela namotana na provaze. Daidalos
si na své kfidla bude muset je$té pockat. Rusim celou
"vijzdobu" mostu a odna§im ji do Skoly. Ke dvefim
jsem se viak nedostala. Pfes celé nadvofi zdmku, v
ném?Z je umisténa $kola, se tdhne barevni pavulina z
klubi¢ek viny a provazkd, do ni? jsou zapletena
pefitka. Dvefe skoly jsou zakryté hustou siti. V ni
jsem nasla dopis.

Navzdory vétru a desti pfijely na nasi "prochazku" déti
ze ZUS z Pardubic, privezly si vstupenky a vyuZily je
skvéle. Nadvoii vypada zvlastn€, barevné pohadkové.
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Je zajimavé vytvarng a navic m& zaujala pfedstava, jak
budou zitra vstupovat do budovy zamé&stnanci $koly a
muzea, které se nachizi v druhém k¥idle zamku.
Skoda, 7e svédkem té udélosti na nadvofi jsem z celé
Chocn® jenom ja. Snad vydrZi Pavudina aspoit do
zitfej¥ftho rana. Kdo prvnf asi zpfetrha sit€? Bude nale
$kolnice ochotna proplétat se Pavucinou do budovy?
V pondéli rano hovofim s jednim zaméstnancem
muzea. Mé&l to §t&sti, Ze zastihl je3t& vét3inu nadvoii v
provazku. Byl nadfen. Na3e &kolnice se zachovala
skvéle. Propletla se do gkoly méné zamotanym
vchodem a &4st Pavudiny odstranila teprve tehdy, kdyZ
jeden ze zedniki, pracujicich na opravé zdmku, vjel
rano rozespaly na kole do mist, kde byla sit’ ncjhustsi,
zaplet!l se s hlasitym naddvanim do provazki. Bavila
se i nade panf uklizetka. Rikala, e to bylo krasné.
Détem zustal kousek pavutiny v podloubi u dveti do
tfidy. V prabghu tydne se jejich zasluhou zalaly sité
zase §ifit po prostoru nddvoii, takZe wvejit bez
pocuchaného idesu do budovy gkoly bylo éim dal tim
obtiZn&j§i. Prochizka labyrintem se tedy nakonec
konala, a¢ s jinymi aktéry a zcela mimo pivodni
scéndf. O to vic piekvapeni a neviednich zaZitka
ndm, ktefi jsme byli pfitom, pfinesla.

?é!_gmmi - IKARE, VIDELA JSEM

- "Tkare, vidéla jsem t&, jak padas do mofe. Katka

- "Je mi t& lito, Ikare. Gabina."

- "Ikare, posildm ti p&kny pozdrav od nds. Viichni na
tebe vzpomindme a tviij otec Daidalos place na tvém
hrobé. Sbohem."
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- "Sbohem, Ikare, mél jsi poslechnout otce."

- "Ikare, je $koda, Ze nejsi mezi ndmi.Tady na most¢ je
veselo. Doufam, Ze se v podsvéti setkame. Ahoj."

- "V duchu t& hladim, Ikare, a zavidim ti, Zes aspofi na
chvili letgl."

- "Spad! jsi opravdu, nebo je to jenom povidka?
Vojta."

- "... ale byl jsi blizko slunci ..."

To je n&kolik z mnoha vzkazi, které zanechali
navitévnici mostu na Ikarovych sloupech. Pefiek se
také scilo dost. Nase déti uZ z nich vyrab&ji k¥idla. Po
most¢ s Daidalovymi kiidly létal i n4% mirny, obvykle
nc pHli§ skotadivy wiitel hudby. A dv& kolemjdouci
babi¢ky se v podveder osmélily vyzkouSet si pfed
zrcatky v travé antické klobouky. Velky z4jem byl o
cesty do podsvéti, zvlasté u divek, nebot’ Char6ni byli
mladi a statni. Pocasi ndm pfalo, slunce od rdna do
vefera tavilo vosk na Ikarovych kiidlech a vitr oZivoval
Potopy svéta a Ikary zav8iené nad fekou. Pfi likvidaci
vystavy ndm jeden Ikaros skuteénd spadl do vody a
chvili se topil. KdyZ jsme ho vytahovali, plakal sizy
Tiché Orlice, coZ bylo velmi dojemné.

Vsechny npafe dojmy nebyly samoziejmé takto
pot&sujici. Pfes nadSeni déti vétSina dospélych jen
pfihliZzela. Bylo i dost takovych, ktefi pfisli bez
vstupenky. Mnozi ziejmné celou akeci povaZovali za
zéleZitost déti, kterym oni jen zajiStovali doprovod.
Jeden postiech za viechny:..."U v3ech naSich dopist
od stromi lidem staly dvé pani ma hledaly v nich
hrubé chyby.... A viibec je nezajimalo, o &em stromy
pi&i ... To byly ur¢ité¢ ulitelky ..." - dtrzek z hovoru
mych déti, kdyZ jsme si povidaly o dojmech z mostu.

Teékou za celou akei mélo byt podle scénéfe veéerni -
vypousténi plavidla se svitkami, vyrobeného
navitévniky z vlastntho materidlu. Dostavily se dvi
babi¢ky s vnukem:"Prosim vés, kdy se tady bude
vypoustét plavidlo? Nepfisly jsme pozdé?" -"Nepfisly,
jste prvai. Mate material?" - "Jaky material?" - "Na tu
lod’, kterou budete vyrdbét." - "Nic nemame. Prisly
jsme sc jen podivat..." Vyzkousely si aspoii klobouky a
potom odesly. Pfed setménim se je§t€ objevili dva
mladi lidé a nesméle ndm poloZili podobnou otazku
jako babi¢ky. Tihle mé&li aspoti svi¢ky. Noéni podsvétni
fekou plulo podivné svitici plavidylko a my jsme za
tmy spoleéné odnaseli vystavu, zatimco ostatni ob&ané
mésta Chocné podiimovali u svych televizori.

HANA VORISKOVA
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Détsky cirkus

po
middietownsku

mésto ve staté Connesticut
na Atlantském pobrezi USA.
Datum kondni : 24.¢ervna - 2.srpna 1991

Hlavni (ptizndvany) inspiraéni zdroj: Our

Domestic Resurrection Circus, monstrézni
akce pro vice nez 15 000 divéki, pofadana
kazdoroéné Americkou divadelni
spoleénosti ¢i komunitou The Bread And
Puppet Theatre na jejich farmé v Gloveru
v americkém staté Vermont.
Organizator: Oddfellows Playhouse,
centrum détskych divadelnich aktivit.
Hlavni sponzoti: mésto Middletown,
komise pro uméni statu Connesticut,
starosta, policie, §kolsky ifad a mnoho
dalSich.

Hlavni mozek, feditel a rezisér projektu:

sympat’ak mensi postavy Dic Wheeler.
SYSTEM PRACE:

Nejdiive bylo ¢tyfdenni soustfedéni viech
dospélych ziéastnénych na projektu, tzn. 7
honosné

dospélych zatazenych  jako

vyuCujici umélci, 16 praktikanty, 6

praktikantt v zécviku, vedouci
scénografka, vedouci cirkusové kapely a
souCasné autor vétSiny hudby pouZité ve
findlnim vystoupeni a dva zastupci
dfednidiny spojené s projektem. Vymgyslelo
se téma, které nakonec znélo "Détsky
cirkus z celého svéta", takZe se do néj veslo
v podstaté cokoli. Pak pfiSly déti od péti
do patnacti let. P&ti aZ sedmileté méli

specidlni program zvany "Junior circus",
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ostatni od sedmi do patnicti let byli
rozdéleni podle v€ku do skupin vidy s
jednim praktikantem a dvéma praktikanty
v zécviku. Podle pfedem pfipraveného
rozvrhu se béhem prvniho tydne a pil
vystiidali dvakrat na padesatiminutové

hodiné u kazdého kumstyte.

Utilo se: klauning, herectvi, akrobacie a

tanec, hra s loutkou, na kterou pfizvali do
projektu mé, a cirkusové dovednosti. Déti,
praktikanti i kumdtyfi byli ferni, bili a
hispanci, ale jedinym cizincem jsem byla
jA. Do projektu byly zapojeny i déti ze
socidlné slabsich & nejslabSich vrstev,
protoZe byl udplné zdarma. Déti bylo
celkem 250, pilka z niéh chodila
dopoledne, pulka odpoledne. Kazdy den
jsme se spolecné sesli pied praci ve
skupinach na mirné rozeviéeni a spoleénou
hru & pisni¢ku a po praci ve skupinach ke
spole¢né hfe a rozlouceni.

Po skonéeni "zékladniho tréninku" si déti
vybraly 3 priority v pofadi 1,2,3, naleZ
Suzane a Mellisa stravily sice bezesnou
noc, ale dal$f den bylo kazdé dité zafazeno
na jeden a pual tydne do dvou tfid
"specializovaného tréninku" podle
viastniho vybéru /tanec a loutkafina nebo
klauning a herectvi/. TakZe ja jsem méla
u? stalé étyfi tiidy, dvé dopoledne a dvé
odpoledne. Na praci s nimi jsem méla vidy
50-60 minut, protoZe chvilku po zahdjeni
dne ¢i odpuldne pracovali s praktikanty ve
svych vékovych skupinach.

Po skonfeni "zédkladniho tréninku" pfislo

prvni OUHA. Tésné pfed zafatkem

specializovaného tréninku jsem uZ méla

nahlasit, co budeme s détmi za tii a pul ;

tydne hrdt na predstaveni, jaké loutky,
rekvizity, technické pozZadavky a jakou
hudbu budeme potiebovat. Obesly mé

mrékoty a domluvila jsem se s hlavnim

reZisérem Dikem, ¢ mu ddm cosi, co

uréité nebude platné.

Hied€él na mé trochu piekvapené, a tak
jsem se mu pokusila vysvétlit, e tady u
nés, v uprostted Evropy, vybirdme
predlohu, aZ kdyZ asporii trochu zndme déti
a vime, jaké jsou, co je bavi, co potiebuji a
co zvladnou. Dic Fekl, Ze oni to normalné
délaji také tak, a Ze cirkus je vyjimka, a Ze
vlastné OK. Na konci "specializovaného
tréninku" ka?da skupina udélala se svym
vedoucim malou ukazku toho, na cem
pracovali. My jsme si vzali s dopolednimi
détmi latky a $atky, a zkouSeli jsme si
ruznd zvifata, potvory,‘ figle a forky,
protoe jsem do programu nahlésila
zvifeci bajky, nebot’ se do toho vejde
ledacos. S odpolednimi skupinami jsem si
hrala s deStnikama. Bylo prima s détmi
pracovat, jedind stiZznost byla na potasi,
které nas odpoledne oblas obdafilo
Ctyficeti stupni Celsia. A to uZ neni k Ziti
ani pro déti, ani pro dospélého, ani pro
destniky.

A pak jednoho teplého péteéniho
odpoledne, CEtrndct dni pied konednym
vystoupenim,  prdvé  po  skonleni
"specializovaného tréninku”, se sesedli
viichni dospéli a zacalo ¢tyfi a pil ho&iny
trvajici déleni déti do cirkusovych Cisel.
Pro mé byl tento koiisky trh o to hor$i, Ze
mé jaksi véas zapomnéli upozornit na to,
Ze ve svych "cirkusovych €islech” nebudu
tfeba viibec pracovat s détmi, které jsem
méla ve ‘specializovaném  tréninku’.

Nakonec mi zistala dopoledne i
odpoledne asi pulka déti a pulka pfisla
novych. Dopoledne jsme méli kliku; déti,
které pfiSly jaké nové, byly prima tvoiivé,
aktivni, soustfedéné a nakonec jsme
spoleéné udélali tfi malé etudy s pouZitim
masek a loutek vodénych détmi piimo

schovanymi uvnitf. Velice zajimava



zkudcnost byla délat reZii etudky, kterd se
bude hrat na baseballovém stadiénu pro
dva a pul tisice divdkua. Hodné pomohlo
heslo hlavniho reZiséra Dica: KSS, které
nemd nic spoletného s politickymi
stranami, ale s filozofii price reZiséra
-détského divadla urfeného dvéma a pul
tisicam divdkam a znamend : "Keep it
stupid simple”, tedy ve volném piekladu :
"Délejte to idiotsky prostinké".

Pfes toto heslo jsem pochopila, Ze dvé
Zabi¢ky, maji-li byt kaidd jind, nemlZou
byt jedna wveseld a druhd zadum(iva,
protoZe by to na tu désnou délku v hledisti
nikdo nepiedetl, ale Ze jedna musi idiotsky
prostince pouze skakat, zatimco druhd
bude idiotsky prostince tancovat. §
dopolednimi détmi jsme pracovali se
dvéma loutkami, manekyny v Zivotni
velikosti /vzpéra¢ a  balerina/, kterym
nakonec déStniky slouZily jako Cinka ¢i
kola od vozu. BohuZel v této skupiné byly
nové pfichozi déti, pasivni, chybély jim
predchozi hodiny. Tdhnout tuhle skupinku
k pfedstaven{ byla Sisyfofské prace.
Premiéie (a zaroveii derniéie) predchazely
dvé zkousky uZ na baseballovém stadionu
Palmer Field pro 250 déti. Vystoupeni
bylo v patek 2.srpna od 18 hodin, vSichni
udinkujici méli bild tricka se znakem
“cirkusu okolo svéta" (4 postavy hopkajici
vesele pfed zemckouli). Znak byl v
riznych barvich podle véku déti & role
dospélych. '

Déti nastoupily spolu s dospélymi ze dvou
vzdélenych protilehlych koncii stadidnu
jako dvé nepfatelské arxﬁédy /v Cele kazdé
obrovska loutka generala/, které se stietly
pied hlavni tribunou, kde pocet divaka
pfedCil vSecka ofckavani a pickrotil tii
tisice.

Tésné potom, co se armady rozpfdhly k
dtoku, sc zménila hudba ze zlovEstnych
hiubokych ténd na beatlesovské Obladi-
oblada. Vsichni spoleéné vescle odtanili
za zastény, aby uvolnili misto prvnimu

Cislu,
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Byl jim Cinsky drak, dlouhd potvora pro
étrnact déti uvnitf, drezurovana dvéma
krotiteli na chiadach. Nasledoval Piknik
norskych trolla, s obrovskou konvici,
maxiSdlkem a hudbou Edvarda Griega.
Treti byl Rusky tanec, &vrtd ctuda sc
jmenovala Kola a skutené sc po jevidti
prohdn€lo 5 déti na  cirkusovych
jednokolech. P4té &islo Zongléfi USA bylo
opravdu zaloZeno hlavné na Zonglovacich
dovednostech. Sesté byly Zvifeci bajky,
sedmy byl piibéh Zed, ktery byl jakousi
parafrdzi na bofen{ zdi, odd&lujicich lidi,
reZimy a kultury. Hlavné to pfipominalo
Berlinskou zed' a téky Ceskoslovensko,
protoze po zdi, oddélujici dvé wvaldici
strany, pfeSe! muZ s obrovskou knihou s
népisem ”Poe;ry" a tim podlc hesla KSS
ztélesnil v USA zndmého a uzndvaného
naS$cho pana prezidenta Havla, a to tak
dokonale, Ze cirkusovy "kapelmajstr” sam
od sebe nazkouSel pro tenhle kousck
Ceskou hymnu.

Osmé ¢islo byl Kubdnsky tancc na
chidach, devaté Liaska na prvnl pohled,
Africky

chorcografii d&lala &ernoSka Avis, 8

desaty byl tance, Redil o

muzikantd z kapely to doprovédzelo na
ruzné africké bubny a bubinky, a celé &islo
mélo tak obrovsky naboj a atmosféru, 7e ja
osobné ho povaiuji za nejlepsi z cciého

programu. Jedendctd ctuda byla reZijnim

dilkem t¥{ praktikantd, jmenovala se
Olympijsti klauni a byla to trochu slepena
snuska klaunskych gagu.

Pak pfisSlo velké findle, pfi kterém vSichni,
déti i dospé€li, na "jeviSti" osvétleném
desitkami halogenu, brotoie se mezi tim
setmélo, zazpivali v bilych trickdch s

emblémem spoleéné pisni¢ku:

Jsme svét plny ndrodit

stadi se podivat

na viechny ty tvdie a ndrodnosti
kaZdy jinak mluvi

ka2d§ se jinak oblékd

kaZdy jinak déld své véci

A to bysme méli respektovat!

A pak Gprkem pry¢€ ze scény.
Byla jsem sama pfekvapena, jaky
bombasticky efekt tenhle zdvér pfinesl.
Napadla mé jistd podobnost 's nasi

spartakiadou.
CO JESTE DODAT?

B&hem projektu se po vefercch délaly
loutky a rekvizity. Chodili oméhat nejen
lidi z projektu, ale i jejich kamaradi, rodice
déti, a buh vi kdo jesté, pro mé to viak
bylo téméf mudeni, protoZe jsem neméla
ani vefer moZnost odpocinout si od lidi a
hlavné od jazyka. A dalsi velkd nevyhoda
se ukazala v pfistupu déti k loutkdm, které
si nevyrab&ji samy. Chovaly se k nim
pfinejmensim razantn& ve srovndni s tim,
jak se déti chovaji k pandkum které, si
samy vyrobi.

Pro upIné dokresleni atmosféry celého
projektu musim jeSté pfipomenout §tib
videoteamu, ktery nas ncustale honil s
kamerou, tu sc¢ vloudil do hodiny, tam z
nds mamil interview a natacel v podstaté
kdykoliv a cokoliv. Kazdy si pak mohl za
sluSnou  cenu

pomérné objednat

vidcokazetu s prafezem z projektu.

RADKA SVOBODOVA



6 TYDNU
JSEM
ucIL ...

B Dic Wheeler, umlecky Feditel
Oddfellows Playhouse v Middletownu
(Connecticut, USA),
Ceskoslovenska na pozvéni ARTAMY a

prijel do

STD, aby oplatil letni pracovni pasobeni’

Radky Svobodové v USA. Béhem svého
pobytu vedl u nas 27 riuznych t¥id,
odpracoval téméf 100 hodin price v
raznych dilnach, vystoupil ve 2 klaunskych
predstavenich v M3, zhlédl 54 predstaveni.
Jeho studenti byli ve véku od 4 do 68 let.

Mohl bys ndm Fici néco o Skoldch, kde jsi

udil?

V Mélnice jsem vedl dv& skupiny (v ZUS
na literarné dramatickém oboru, ul.
J.Lhotskd). S mlad$imi détmi (9-10 let)
jsem pracoval jenom dvakrat. Byl to Spllé
jen zaldtek prace, nemohl jsem jit do
hloubky. Nastinil jsem jen nékteré napady.
S miadsimi détmi jsem délal klauniddu, ale
myslim, Ze je to pfili§ neovlivni. Ve starsi
tfidé (12 let) bylo 11 divek a byly velmi
dobré. Rozvijeli jsme klaunské charaktery,
a kdyz jsem poZadal, aby pfinesly né&jaké
klobouky nebo saka, pfipravily si celé
kostymy. Rozvijeni charakteri vénovaly
hodné energie, zkouSely doma. Skoda Ze
jserﬁ s nimi nemohl pracovat déle a vytvofit
uceleny projekt. TentyZ problém jsem mél
ve Skole, kde vyufuje Radka (ZUS Na
Popelce , Praha 5). Pracoval jsem tu tfi
tydny s jednou tifidou trochu SirSiho
vékového rozmezi (8-12 let). Byla to rovnéZ
dobfe piipravena tfida, kterd vyborné
Nebylo

spolupracuje. tieba, jako v
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nékterych dilnach, dat nejprve skupinu
dohromady. Také zde jsem délal klauniddu.
Se starSimi (15-18)jsme délali komedii dell’

arte. Ale znovu byl velkym problémem &as.

Pokud nékdy znovu pfijedu, rdd bych s
jednou takovouto skupinou uskuteénil
néjaky delsi projekt. KaZdopadné vase
ZUS predstavuji zajimavy systém, ktery v
USA nemame kdyZz spolu stejné déti
pracuji nékolik let, lze mezi nimi vybudovat

skuteénou duvéru.

UCIL ...

Alety jsi ulil i v jinjch tHiddch neZ pouze v

"dramavt’dcich"?

Util jsem na gymnaziu v Kralupech. Neslo
tedy o divadelni tfidu, ale o $kolu, kde se
vSichni specializuji na chemii a na jiné véci.
Ve tfidé byli pokrofilejsi
angliCtiny, které jsem udil jazyk pomoci

studenti
divadla.

Ulastnil ses i Fady festivali a dilen:
Srdmkav Pisek, Scénickd atva v Marting,
dilny v Brné, v Ostravé, semindre ve Studiu
ARTAMA, FEMAD atd. Co si mysli§ o

nasSem amatérském divadle?

Je pro mne pfekvapenim, Ze tady funguje
tolik amatérskych soubord. Je tu spousta
lidi, ktefi délaji divadlo, protoZe je to pro
né ted dualezité. Nedé&laji to pro penize
nebo proto, Ze jsou studenty, ale proto, Ze
potiebuji délat divadlo. Mezi nejlepsi
piedstaveni, ktera jsem vidél, patfi Pepa
Britek ze Sudoméfic u Bechynd. Je
zajimavé, Ze mé zcela odli$né povolani, je
zahradnim architektem a jeho syn
feznikem. Ale délaji divadlo, protoe to
potfebuji, protoZze maji co fici. To u nas

neni tak béiné. Myslim, Ze divadlo hraje

duleZitou roli ve vasi kultufe. Snad proto,
Ze na rozdil od Spojenych stdti nejste tolik
zasaZeni televizi a filmem. Systém festival
je velmi dobry,je to podnét, se kterym se
vratim dom. V USA je vét€ina festivali
pro-profesionaly.

Jejich cilem neni umoZnit setkédni
divadelniku, ale zpfistupnit pfedstaveni
divikim.. U véds umoZiujete divadlim
vzijemné se poznat, divate jim moZnost
podélit se o napady, podnéty, zkuSenosti,
uvédomit si, Ze i jini délaji stejnou praci.
TakZe bych chtél piisti rok v Connecticutu
zorganizovat festival mladého divadla.
Udélat néjaké diskusni férum, a pfedevsim
dilny. Hlavné Zadné akademické diskuse,
hlavné vice aktivnich dilen, kam lidé

mohou pfijit a néco spoleéné tvofit.

Co znamenal pobyt v ‘Ceskoslovensku pro

tebe osobné? Co ti pFinesi?

Moc jsem se nauéil. Sest tydna jsem uéil,
ufil, ucil..Trochu jsem si. pfi vyuCovani

zatal vic véfit. Bylo to tolik raznych situaci

UCIL ...

a pracoval jsem mnohem vice s dosp&lymi,
v USA pracuji pfevainé s détmi. Naudil
jsem se jasnéji vyjadfovat to, co chci fici.
Kdyz clovék précuje s cizinci (i kdyZ mé
tfeba tlumocnici), snaZzi se mnohem
piesnéji vyjadfovat své myslenky, nez kdyZ

pracuje v rodném jazyce.

KdyZ bude§ mit tu moZrost, pFijedes znovu?
Moc rad. Bylo by prima pfivést s sebou
nékolik americkych déti, které by zde
pracovaly spolu s ¢eskymi, a naopak pozvat

Ceské déti do USA.

Ptala se JANA KONYVIKOVA



Mélnické

Panf ufitelka Lhotskd ndm
jednu stfedu fekla, Ze nas asi
" tfi hodiny bude udit American.
Daidi tyden ve stfedu jsem
oteviela dvefe a spatfila jsem,
Ze u oken stoji mlady pan s
kudrnatymi  vlasy.
KdyZ jsme se sedli, hodina

zacala.

hnédymi

Nejprve  jsme  se
piedstavovali. Také jsme si

. hézeli s mickem, Zonglovali s
ty¢kami, hréli scénky.

EVA

Libilo se mi, Ze Dic se choval
hned napoprvé jako nds
. kamardd. A Ze i kdyi je
dospély, umi si hrat. Néktef{
ulitelé, ktefi nas uli ve skole,
(ndkdy i

sprdvné) nazory a vétSina si

nepfijimaji  nasc

jich mysli, Ze ten jejich nézor je
nejlepsi a pravdivy. Dic i Jifa
na to berou ohledy, a proto se
mi Hbi.

KATKA

B 13

CESTY K DIVADLU

( )
o ¥

= =
- =

)

)

Vibec bych ncfekla, Ze je to
ufitel, protoZe jestli ufi ve
Skole tak, jak uéil nés tady, tak
bych chtéla, aby byl nas tfidni
ufitel. Nejvice ze viech her,
které jsme s Dickem hré!y, se
mi libilo, kdyZ si Dick pfinesi
tasku s mii a my jsme si mice
hézeli tak, aby vidy ho dostal
ten, kdo ho mél v minulém
kole. Mitn bylo hodné a létely
hned po sobé, a tak vytvofily
krasnou micovou fontanu. Moc
se mi také libilo, kdyZ jsme si
hrdly na klauny. Dic nam
rozdal Cervené gumové nc;s;y a
viechny jsme se mohly viit do
postav
zlych, pySnych a jinych klaund.

smutnych, veselych,
Moc mne nebavilo, kdyZ jsme
si hrali s ty¢emi a méli jsme je
udrZet v urtit¢  poloze,
Nebavilo mné to asi proto, e

mi to neslo. Jinak mne snad

viechny hry bavily.
ERIKA
M & =
Q’ u
' 7 3

Moc si picji, aby tak, jak nds

vyutoval  Dic, vyulovali i

uéitc!é'vc $kole! Tahle vyuka je

zvlastni.

1/ Nemém trému - prot taky,
kdyz se z Dika stane na
jednu hodinu na§ kamarad
a ne uditel.

2/ DokaZi se odreagovat -
hlavné nemusim  miuvit
spisovné.

3/ Mim lep8§i konditku -
nemdm zrovna na mysli
sport, élc mySlenky nebo
svédomi.

Abych pfesla také k porovnani

Dika s Jifkou (na$i ufitelkou).

§ tim kamarddstvim je to

stejné. Pfi hodinach s Dikem

jsme spifc cvidili, neZ hrali
divadio n seénky. On je asi vic
na srandy a klauny, Jita zase
na divadlo. Moc mi ale
nepfirostlo ke kiii, Ze se
nékdy choval jinak nei my.

Tak tfeba se smél vécem, které

se ndm zrovna moc sméSné

nezdaly.
LUCIE
.
per gt =
Wr =
= =
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Nejvic ze vieho mé bavilo,
kdyZ jsme si hazely s mi¢i nebo
délali klaunské scénky. Délala
jsem  jednu ze svych
nejoblibenéjich roli, pySnou.
Nejméné mé bavilo, kdyz jsme

délali ta zvifata, protoZe jsem

to neuméla pfedvést. Radéji
neZ klaunské historky hraji t;' z
béZného Zivota déti a lidi. Na
Dikovi se mi nelibilo, Ze on se
smal vécem, kterym jsme
nerozumély. Zaujalo mé, Ze
mél porad roztrhanou
ponozku.

KATERINA

Z Dikovy navStévy jsem byla

piekvapend. Myslela jsem si,
Ze Dic bude upiné jiny. Ale

Dic byl jako klaun. Ze zatatku,

kdyZ jsem ho spatiila, myslela
jsem si" Bude to nuda! " alc
velmi jsem se mylila. Dic byl
kamardd. Umél vynikajici hry,
byla s nim legrace. Prala bych
si, aby byl s ndmi stile jako
Jifina. Myslim vSak, Ze uZ si
zvykl na své déti, tam u ného v
Americe. Dic  nds  udil
opravdovému klaunstvi.
Dokonce pfinesl s sebou i
takové velké klaunovské nosy.
Jen mi vrtalo hlavou, pro¢ mél
kazdou stiedu déravou
ponoZku. Kdyby néco fekl,
uréité bych mu ji zaSila. Vidyt’
je to muj doopravdicky

kamarad.
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Sb:

Milos Macourek Jifina Lhotska

SLUNCE :
A STROMY °

Sk:
S4:
S5:
S6:
ST
S1:
Sk:
Sbh shor
Sk strom - komentitor
31-57 stromy
Sb:
Sb: S laskou byvaji vidycky problémy,
Sk: pro lasku dokaze leckdo délat pékné
~ hlouposti, jeden vra%di, S2:
druhy sklada serenady,
Sl: (vycitavé k Sk) S6:
ale co ma délat takova treSen, kdyZ se
zamiluje , S3:
Sk: (s pochopenim)
je to tézké, miluje slunce, Sk:
Sb: (opét vycitka adresovana Sk)
jenZe neni jedina, S1:
S2: (zamilovang)
o slunci snf hruska, Sk:
S3: (zamilovang)
l'{fizka S7:
S4: (jen vydechne)
i osika,
Sk: slunce miluje kdekdo, jablo i Svestka o ném
sni za dlouhych zimnich vederd,
B 14

(zasvécend)

slunce umi byt mirné a néZné, ale dokizZe se i
poradné rozpalit,

je to zkritka idedlni milenec, proto viechny
stromy sni o slunci Castéji a Castéji,
(vzdychne)

je totiZ jaro A
(v tomto okamZiku véechny stromy vyndavaji
z kapsicek zelené, riZzové a bilé maslicky
/prosté listy a kvéty/ a zaplétaji si je

béhem nésledujciho textu do sité - haleny)

a stromy jsou piné velkého oéekavani,
oblékaji si nové Saty,

(ostatni stromy pfitakavaji a opakuji
"Saty,Saty,3aty...", otaéeji se po sob& a

vypada to jako na trhu)

kouzelné Saty svéZich barev,
("barev,barev,barev..." -stejné hra)

rizové a svétle zelené,

("zelené ..." - stejna hra)

vSechno v pastelovich barvach,

(stejnd hra)

pridaji dokonce i kapku vonavky,

(zarazi je)

a ejhle, slunce prichézi a Fadami stromi se
nese Sum obdivu, slunce se tvari privétive,
diva se na stromy trochu svrchu '
(stromy vzdychaji a s GZasem pozoruji drahu
slunce)

a stromy $ili laskou,

(prohliZi si pohrdavé kolegyng - stromy)
smaZi se obratit na sebe pozornest

(stejné hra)

tiesSen se zdobi tFeshickami,

(stejnd hra) -

viseh viSnémi,

atmosféra je nabita Zhavym citem, stromy na
sebe zarli,

(vybuchne)

ale dny jdou a nic se nedéje,

stromy jsou netrpélivé, uvazuji, co by mély
podriknout,

(dostane napad)

Jsme vSechny v zeleném a to je asi chyba,

(v tomto moment& opé&t viechny stromy
vytahuji z kapsi¢ek dalsf masli¢ky - tentokrat
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cervené, Zluté, oranZové a zaplétaji si je do
sité - halenky)

Fikaji si, a tak jsou denné u Svadleny, neSetfi
prostiedky na Saty zbrusu nové a vérte mi,
Jjedny jsou krasn&j$i nez druhé,

(obdivuje sebe sama)

Zluté,

oraniové,

rudé,

vypada to nadherné, tolik barev dohromady,
ale slunce porad nic, chova se naopak spi$
rezervované,

(se vztekd)

Jje to k zblaznénf,

musi bft proboha néjaky zpiisob, jak na sebe
upozornit,

(S1- tée3ed se rozhlédne a nenapadné sunda
masli¢ku a upustf ji na zem; pak dalsi a dal3f)
a tu dostane tfeSen blaznivy napad, z néhoZ
ostatnim doslova zataji dech,

zalne se necekané sviékat,

(je pohor$ena)

odhazuje jeden list za druhym,

a ostatni jsou z toho bez sebe, osika se tiese
rozéilenim,

‘no kdo to kdy vidél, takova nestydatost,

(i ostatni stromy nendpadné, jako Ze nic,
postupné pomalu, opatrné sundavaji jednu
masli¢ku za druhou, pak rychleji a rychleji)
ale predstavte si, netrva to dlouho a vSechny
stromy, jeden po druhém, se svlékaji taky,
(a je to povzdech)

laska je nadherna véc, pro lasku délame
hlouposti,

vSichni, jeden jako druhy,

(i Sk se sviéka)

treden je uz docela naha a usmiva se na
slunce ponékud nervéznim Gsmévem plnym
rozpakii, ale pledstavte si, slunce se nihle
tvari chladné, odchazi a ani se neohlédne, -
(rozéilend hiedi za odchézejicim sluncem)

to se prece nedéld, to neni Zadné chovinl...,
(konstatuje)

pro lasku dokazZe leckdo délat pékné
hlouposti,

(stromy to protentokrat vzdaly)

s laskou jsou vé¢né problémy.
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Scénické FeSeni:

Prazdny prostor, pfichédzi (asi) 8 &trnactiletych d&viat
(stromil). "Stromy" se rozestavi v prostoru. Jedna
divka se ze skupiny stromit trochu vy€leni. Misty
funguje jako souldst skupinky, jindy je vyprav&éem,
komentuje a posunuje pifib&h. Divky jsou obleceny
viechny stejné. Cerné kamae (puncochide), erné
triko s dlouhym rukdvem, halenu (sit’, uha¢kovanou z
pfirodniho provazu) pfes triko. Na bocich maji
pFipevnéné &erné kapsitky (o kterych divdk zatim
nevi) a v nich jsou schované tenké barevné nastiihané
stu?ky, kicré divky postupné vplétaji do sit® jako listy,
kvéty a plody stromil. '

Text M.Macourka mi padl do oka pro sviij poeticky,
ozvladtiujici pohled na véc, specificky "macourkovsky"
humor, mnavic téma

"stromu" neuvéfitelnd

korespondovalo s momentalnim dusevnim
rozpoloZenim postpubertalnich dévéat. Zaroveir mé
pfitahoval problém, jak vyfe§it sviékani stromi,

protoZc stromy prosté musi byt v zavéru nahé.

(Z pozndmek J.Lhotské, ucitelky LDO ZUS Mélnik,
autorky scéndfe a reZisérky inscenace, kterd patfila k
nejlep§im na lofiské ndrodni prehlidce  détskych

recitdtort a recitacnich kolektivit v Mélniku)



LITERATURA RECENZE BIBLIOGRAFIE

Nékolik poznamek

nejuzkostlivéji jen a jen literdrni hlediska, i
kdybychom se nakrasné ubrénili pokuSeni
¢lenit vjvoj nasi poezie pro déti podle zcela
mimoliterdrnich, spolefenskych, ba piimo
politickych udélosti, v poslednim dvacetileti
by se nam to ani pfi nejlepsi vili nepovedlo.
Vychozim bodem k uplynulému dvacetileti v
Ceské poezii je - at’ chceme, nebo ne -

pielom 60. a 70. let, a dokonce pfimo rok )

1969. Odstartovani "normalizace” bylo tak
razantni, Ze zpfetrhalo nebo alespodi citelné
naruilo kontinuitu i v uméni pro déti. I
kdybychom nev&déli nic o invazi, Husékovi a
nésledném spoledenském marasmu, pouhy
pohled na produkci nadich nakladatelstvi by
prozradil zfetelny zlom. Pravé tady, v tomto
roce maji kofeny jevy, které jsou uréujici
pro 70. a 80. léta nejen v "dospélé"
literatufe, ale i v literatufe pro déti.

Cilem téchto pozndmek neni obsadhnout
v tplnosti vie, co bylo napsino a vydéno v
tomto podivném dvacetileti. Je to jen prvni
krok k dukladnému mapovéni, do kirerého
je tfeba se co nejdfive pustit. Je to hias do
diskuse, kterd - jak doufdm - brzo nastane.
Tyto pozndmky jsou prozatim pokusem
hledat  pozapomenuté  souvislosti a
zpfetrhané vztahy, pokusem alespoit v
obrysech, zkusmo rozli§it podstatné od
nepodstatného v onom obdobi tak bohatém
na dezinformace, dezinterpretace a na
svévolné manipulace s fakty. (Jako
nejkfiklavéj§i piklad budi? na tomto misté
uveden zésadni rozpor mezi prominentnim
mistem v détské poezii, které neprivem
M.Florianovi piisoudila v 70.letech oficidlni
kritika, a ignorovanim skutefné klifového
bésnika v 70.letech - Josefa Bruknera. To, Ze
jeho dilo nebylo do polatku 80. let v eské
literatufe piftomno v kniZni podobé, jako
omluva neobstoji. VZdyt jeho verSe
vychdzely prakticky nepfetrZité v masovych
nakladech v dfasopisech Sluni¢ko a
Matefidouska. Ale to tom pozdéji.)

UVODNI PRIPOMENUTI

ﬂ Fakt, Ye v Ceché4ch a na Moravé vedle
sebe v poslednich desetiletich existuji a Ziji
(a to doslova) dv& zakladni vétve nebo

_ B kdybychom se snaZili respektovat co -
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o deské poezii pro

pfesnéji rodiny poezie pro dét, je
dostate¢né znamy. PHipomindm to proto, Ze
ho nelze obejit ani v obdobi, které nés v této
chvili zajima. Pravé naopak. Vztah mezi
ob&ma v&tvemi a pfeskupovéni uvnitf kaZdé
z nich jsou zajimavym svédectvim o
proménéch literatury pro déti jako celku i o
proméndch béasnického jazyka a poetik.

Prvni vétev - sladkovsko-hrubinovska,
jejiz vyznamnym inspiraénim zdrojem je
folkiér, neni, jak uvidime, ani ndhodou
muzedlnim exponétem. Druhda vétev -
nezvalovsko-halasovsk4, souvisejici
nékterymi nitkami s avantgardou 20. a 30.
let, proSla také fadou promén. Zatimco v 60.
letech, kdy proZivala svij zlaty v€k nebo,
cheete-li boom, byla relativné jednolitym
proudem, v 70, letech, a zvla$té pak v letech
osmdesatych, se zajimavé diferencuje a
vétvi. Tyto dva hlavni proudy tvoi{
prokazateiné rastr, na némZ vnimame
promény Ceské poezie pro déti v poslednich
desetiletich. Zda se viak, ¥e od konce 60. let
lze ve spektru déiské poezie rozpoznat jesté
jeden, tieti typ, tfeti proud, radikalné se
lisici od obou pfedchozich. Zvlast¢ v 80.
letech se profiluje typ poezie proZitku a
osobni vypovédi, poezie otézek, nejistot a
pochybnosti, poezie zneklidfivjici, v dikei i
slovniku  prozai¢t&jsi, kterd nejednou
pfipomene poetiku a styl Miroslava
Holuba. Mam za to, Ze prvnim signélem,
prvnim praminkem tohoto proudu byla dnes
uZ legendérni sbirka VMiieny LukeSové Big
beat a aritmetika z roku 1967.

ZTRACENI NALEZENEHO
CASU
(prvni polovina 70. let)

Nenf sporu o tom, Ze mezi 60. a 70. lety
se programove vybudovala zed’. Zapominani
na 60. éta nebylo v literatufe déno logikou
vjvoje, ale nésilngm preruSenim, ba
poprenim kontinuity.

Konec 60. let by bylo moZno popsat a
charakterizovat fadou vimluvnych dat, jmen
a udélosti. Spokojme se v tuto chvili s tim,
Ze pfipomeneme kliovou sbirku tohoto
obdobi, sbirku v ni% se velmi pfesnd odré¥
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LEZU
déti 70. a 80. let

Zivotni pocit konce oncho nadéjného
desetileti: Morovy sloup Jaroslava Seiferta.
Literatura - a uméni vibec - na tuto
hlubokou depresi reagovala v zasadé dvojim
zpusobem. Pfedeviim - a to se tyka hlavné
uméni "dospélého"-  expresionistickymi
recidivami a kfe¢i (V.Paral: Milenci a vrazi,
LFuks: Mysi Natlie
Osloveni z tmy ..), vytvafenim umélych,
realité na hony vzdélenych svétia (Kunderav

Mooshabrové,

Zivot je jinde miZe docela dobfe poslouZit
jako pfiznaény dobovy slogan). Vlastné ani
détsk4 literatura nezistala timto postojem a
Zivotnim pocitem nedot¥ena. V roce 1970
vychdzi v Bratislavé Vélkova sbirka Do
Tramtdrie (Cesky vySla v  pfekladu
M.Topinky aZ v roce 1976), kterd hyi{
barvami a kalambiry a Zene nékteré své
piibéhy aZ na prah absurdity.

V poezii pro déti se viak setkdvame
tast&ji se zcela jinou reakcei - s Uspornym ( a
nejednou kiefovitym) hleddnim kladd a
jistot, zhusta ovSem i pseudojistot.
Literatura - pro dospé€lé i pro déti -
ostentativné manifestuje vili k optimismu a
pfehlednosti. Navraty k venkovu, k pfirodé,
k folkléru - & spiSe k jeho idylickému
obrazu, k minulosti, ndvraty k pfehlednému,
linedrnimu pfibéhu, k pevnému tvary,
vyraznym obrysum, k rymim nebo alespoft
asonancim, k pravidelnému verSi - to je
obraz prvni poloviny 70. let. Typickym
projevem této kieCovité
harmonizace, tohoto lakovdni na ruZovo,

nasilné,

ktreré hrani&f se sebeklamem, je Cernikiv
Iyrizujici Zanrovy realismus.

Zcela jiného rodu byly oviem névraty k
prirodé a k d&istym lidskym vztahtm v
kniZkdch DAISY MRAZKOVE (Chlapedek
a délka, 1969; Néplaf, muchomurko, 1969;
Byla jedna moucha, 1971; Hals, Jacitku,
1972; Neposlusnd Barborka, 1973), které
vyristaji z atmosféry 60. let, jsou mostem
vedoucim piimo k druhé poloviné 70. let,
presnéji fefeno k té Casti tvorby, ktera
zafala naruSovat jednolitou normalizalni
fasadu, a patif dodnes k tomu nejlepS$imu v
nasi moderni détské literatufe.

Vice setrvacnosti neZ logikou véci se na
pielomu 60. a 70. let na kniZnich pultech
objevuji jeS$té kniZky nékterych béasnika
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nezvalovského proudu, dfive neX jména
nékteryjch z nich na deldi & krat$i dobu
zmizi z dohledu d&tenafa. V roce 1969
vychdzi Motylek do tanefnich PAVLA
SRUTA, v roce 1972 Omluvenky pro Z4ky
poskoldky LADISLAVA DVORAKA;
JOSEF HANZLIK vyd4va své pohadkové
prozy s verSovanymi vstupy (napf. Princ v
Zeleném kralovstvi, 1971),JOSEFU
KAINAROVI vychézi v druhém vydani
Nevidano, neslychano (1971), objevuje se
Halasovo Pfed usnutim. Ale hlav%é jest
stafi vyjit dodnes nedocenénd !kniZka
VLASTY DVORACKOVE Uletélo Zapi
pero (1969).

Tvorba vyjadfujici nebo nékdy jen hlasajici
jistoty (&i radobyjistoty), idyly a tradice byla
podporovéna i
hrubinovsko-slddkovského proudu. Nékolik

reedicemi autoru
reedic vychazi F.Hrubinovi (pfiznatné je, Ze

to kromé€ verSovanych  pohadkovych
evergreent jsou kni¥ky Je nidm dobie na
svété, Kolik je slunicek, Pohadka o Kvétusce

a Rikejte si se mnou), objevuji se vjbory ze

Sladka, Raise, KozZifka a  Stehlika,
JV.SVOBODOVI wvychazi PampeliSek,
Kniha modrého pana (1971), Z dila

FrantiSka Branislava vychézeji tfi dily Bésni
détem (1971), Jan Carek se objevuje na
pocatku 70. let hned tfikrat (nejprve vychazi
soubor Carokruh, 1971; v reedicich pak
Kolo radovanek, 1971, a O veselé masince,
1971), poezie Jana Nohy vySla rovnéZ
tiikrat, FRANTISKU NECHVATALOVI
vychazi sbirka Rosa, rosa, rosicka (1972),
JANU HOSTANOVI sladkovské Svitofilky
(1972) a za dva roky nato Repetilky (1974; 2
vyd. hned vzap&ti - 1978) a JINDRICH
HILCR vydévé v roce 1974 Bilého &4pa,
sbirku hrubinovskych melodickych verstu s
nédméty piedevsim ze svéta zvifitek.
Samostatnou kapitolou jsou reedice z
dila Jaroslava Seiferta, kliCového basnika
a 70. let
Chlapec a hvézdy,

Ceské poezie pielomu 60.
(Halleyova kometa,
Maminka),
neintenciondlni etby déti a vyrusta se zcela
odli$ného Zivotniho pocitu.

Modernéjsi variantou poezie navrati je

protoze patii spife do

uZz zminény lyrizujici Z4nrovy realismus
MICHALA CERNIKA. Jeho
oplyvajici pastelovymi barvami a hlasajici

verse,
pohodu za kazdou cenu, vyjdou knizné az v

druhé poloviné 70. let (Kdy ma pampeliska
svatek), nicméné v fasopisech jsou pfitomny

B 17

—~

od podhtku desetileti a jejich tén je
nepfeslechnutelny. :

Durazem na pevny, pravidelny rytmus,
hraniéici nékdy bohuZel aZ s monoténnosti a
mechaniénosti, na pevny tvar (nékteré

bésniCky jsou vlastné pisiiovymi texty nebo
popévky) se vyznaCuje bohatd tvorba
VACLAVA FISCHERA. Pisiiovy charakter
verS$i ho nejednou zradi a svede ho k
bandlnimu rymovéani, ke kolovritkovému
rytmu, prekvapi
béasnickym obrazem a vtipnou, vétSinou

jindy vSak ¢tendfe

jazykovou hfickou. Cennd je Fischerova
poezie tam, kde se nevylerpava sama sebou,
kde odkazuje nebo motivuje ke hfe, kde
nabyva aktivizani charakter.To je pfipad
fady Cisel z kniZky Elce pelce kotrmelce
(1973) a Malované pisni¢ky (1975). Za
pozornost stoji také Fischerovy - hddanky
zaloZené na hie s asociacemi nebo se slovy
(Sama voda, 1977, nebo Hadej, hadej,
neprohadej!, 1978). 1 tady by vSak bylo na
mist¢ , aby redaktofi byli k autorovi

vovexs

kritict€j§i a narofnéjsi a ofistili kniZky od

zbyteénych a Casto archaickych
deklamovanek a banalit. Pravem

upozorhioval V.Fischera na nebezpedi frazi
Zden¢k Hefman v jedné z
poslednich autorovych kniZek Kluci a holky
z nasi $kolky (1982).

Uprostfed tohoto dosti monotonniho

recenzi

chéru, ktery urfoval téninu v prvni poloviné
70. let, pusobi jako zjeveni dvé kniZky pfimo
souvisejici s nonsensovou tvorbou 60. let.
Tou prvni je pfekladatelsky in
MILOSLAVA TOPINKY, autora dobfe
obezndmeného se zaumem a dalSimi typy
experimentalni poezie, - jiZ zminéna sbirka
MIROSLAVA VALKA Do Tramtarie. Je
to vskutku pohled do jiného svéta, tak
odli¥ného od 3edi a bezfasi normalizacnich
let, do autonomniho svéta, ktery ma zcela
jiné zakonitosti neZ svét,
obklopoval.
piekladatele Topinky buduje, ale i funkéné
deformuje - piibéh, jazyk (deformace slov,
hry s hldskovou podobou slov), délku a
stavbu verSe (volny verS pusobi uprostfed
70. let malem extravagantné), stavbu strof.
Vse je tu podiizeno logice fantazie. Poezie
.tu neni jen vyzvou ke hie, ale pfimou

ktery nas
Fantazie basnika Vailka a

provokaci. Ctena¥ se stavd  aktivnim
spolutviircem. S ¢tenafem-pasivnim
konzumentem  tato  poezic rozhodné

nepodita.

Pfinejmensim stejné piekvapivé
zapusobila uprostfed 70. let i kniZka Sio
povidlo na vandr (1975) JANA
VODNANSKEHO. Jeho absurdni piib&hy
a hfi¢ky, pracujici s recesi, v nichZ rymy jsou
Casto zdrojem vtipu a motorem rozvijeni
basné, vytvaii také svébytny zcela umély
svét. Vodniansky dokaZe pracovat bravurné i
s banalitou v rymech a s necekanymi
rymy, se
zAm&rnymi primitivismy v syntaxi i v rytmu,

asociacemi nebo nedplnymi
s neologismy a deformacemi slov. Ale pfi
tom vSem Vodianského nonsensové texty
nejsou
hiickami. Tahle poezie je gestem, projevem

samotdelnymi, nezévaznymi
postoje ke skuteénosti. Ne ndhodou trvalo
dalSich deset let neZ Janu Vodianskému
vySla dalsi kniZka - Hadala se paraplata.

A docela na zavér této kapitoly je tfeba
zminit i kultivovanou a vtipnou kniZku
LIUBY STIPLOVE Povidim, povidam
neplechy (1976). Tahle fikadla souvisi
zjevné s nonsensovou poezii, ale nejdou tak
daleko jako texty J.Vodianského. Je to
vzpominka na 60. léta, ale soucasné i mustek
k obdobi dal§imu.

HRY NA SLEPOU BABU
(konec 70.let)

| Literatura, stejné jako celd spoleénost,
se po poloviné 70. let zadind v pokfiveném
svete nenormalni "normalizace"
aklimatizovat. Anebo ho pfinejmensim bere
na védomi. I literatura pro déti (a jeji
kritika) se v té cynicky rozpolcené
spolednosti zafizuje podie svého. I v ni lze
vysledovat  projevy jaksi samozfejmé
pfipousténého rozporu mezi "pravdou" pro
vefejnost a pravdou pro domo.

Ty zvla$tni hry na schovavanou a na
slepou babu se také v literatufe pro déti
projevuji odjinud zndmym trikem: oficidlni
kritika se tvafi, Ze néktef{ autofi neexistuji a
nikdy neexistovali. Ocitujme si pro ilustraci
pozoruhodnou pasaz z 2.vydéani
Vorackovych a Chaloupkovych Kontur
Ceské literatury pro mladez: "Po pravdé
feCeno, situace poezie pro déti byla v
sedmdesatych letech takovd, Ze Florianovy
sbirky Ttesky plesky a Jaro, napovéz nebyly
vlastné ani v kontextu plné docenény prosté
proto, Ze téméf 7adny kontext neexistoval
(sic!)". A o kus dal na téZe strané 387 cteme
dokonce tvahu nad tim, zda se situace

poezie pro déti v 7O.etech nepodoba
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dhoru 20. a 30. let, protoe "nepfitomnost
vét§iho  poftu  umélecky  vyraznych
bésnickych knih situaci ve dvacitych a
tficdtych letech skuteéné pfipominala.”
Cynismus tohoto konstatovani, pro jistotu
pfifisnutého do podoby subjektivni tvahy,
tkvi v tom, Ze na prvni pohled - podle

oficidlnich, "normalizovangch"  ediénich
pland - je tomu skutedné tak. Vyrazné
sbirky pavodni poezie jsou skuteéné

vzécnosti. Prof viak tomu tak je a Ze existuji
autof, ktrefi nemaji nérok na oficidlni
existenci, se tu nejen nechdva stranou, ale
striktnosti a jednoznadnosti formulaci se
piimo popira.
Jedtd
nenormalni "normality" v literatufe pro déti

nebezpeénéj§im projevem
je zZamérna dezinterpretace a voluntaristické
manipulace s hodnotami a
pseudohodnotami: Josef Brukner, kli¢ovy
bésnik

publikovat

tohoto moZnost
jen v détskych

(Stunitko, Matefidouska), zatimco edini

obdobi, ma
Casopisech

plény nakladatelstvi jsou mu neprody$né
uzavieny a jeho jméno se nesmi objevit ani
ve Zlatém méji. Neexistuje. A vedle ného se
tyéi do nebe vychvaleny ky¢ O dfem si
Karla Bouska. Tuto
recidivu 50.let, tyto deklamovénky z rodu
spotfebniho didaktického
minulého stoleti, vitd O.Chaloupka nejen

budeme povidat

verSovani

recenzi ve Zlatém m4ji, ale i v Konturach

{(str.388): "V r. 1978 vyila sbirka K.Bouska -

O fem si budeme povidat, kterd vnesla do
poezie pro déti novou polohu autorského
k v&t§im détem (.)". A
dal:"Bousek se ve své sbirce s nespornym

zaméfen{

zdarem obrédtil ke ¢&tenafi vySS{ vékové
kategorie a zfetelné poznovu piipomnél
aktudlnost vztahu tvorby pro déti a pro
dospélé uvnitf basnikova dila, nebot’ zde
nikterak vyrazn€ nezménil svij bésnicky
rukopis, zpfistupnéni svych verSa smérem k
ditéti dosahoval pfedevSim pojmenovaci
jazykovym vybérem a
pregnantnosti.” Dezinterpretaci

jednoznaénosti,
stylovou
tohoto autora a nepatfi¢né nadhodnoceni
jeho deklamovanek podtrhlo i to, Ze celd
sbirka byla zafazena do
sborniku Recitujeme ... 2 (1980).
Jinou neméné trapnou dezinterpretaci

albatrosiho

byly oslavné které

samolibé sbirky bajek Miroslava Kapka alias

tirady, provézely

Miroslava Mullera, partajniho funkcionafe
UV KSC.
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Kdesi
poznamenana

téchto
porufenym kontextem a

uprostied rozport,
dezinterpretaci skutefnych hodnot, stoji
trochu zvlastni postava Miroslava Floriana.
Tento zrufny a kultivovany eklektik je svymi
snahami harmonizovat skute¢nost typickou
osobnosti 70.let.

A kdesi vedle si zpiva Jifi Zatek a jaksi
mimochodem piipomina, Je taky existuje i
nezvalovské poetika a humor ...

Zdanlivé je vie v pofddku. Termin
"normalizace” se zacal nahrazovat stejné
faleSnym, protoZe realité na hony stejné
vzdalenym terminem "konsolidace”. Na
prvni pohled byla oficidlni fasada stabilni a
neporusend. Ale pod povrchem jsou uZ v
této dobé postfehnutelné pohyby, které
naruduji ten naruiovo natfeny hladky
povrch. A nemyslim jen na Chartu 77 a na
mnoZici se samizdaty, ale i na pohyby v
oficidlné vydévané literatufe. Budeme-li se
drZet literatury détské, pfipomefimé napf.
tendence k psychologizaci prézy a tstup od
prvoplanového vyprévéni (H.Botkovcovi,
M.Zinnerova, Y.Plivové-éimkové...) nebo
tvrdo§ijnou obranu vlastni identity v uZ
zminénych prozach Daisy Mrazkové (k
pfedchozim titulum pfibyla dal$i umélecka
dila hodnd toho jména: Auto z pralesa,
1975; Néadherné Utery &li  sletna
Bramburkovéd chodi po svété, 1977; Kluk s
micem, 1978, atd.). hledani vlastni identity a
autenti¢nosti (coZ je mimochodem jedno z
velmi frekventovanych slov tohoto obdobi)
uZ neni ndvratem k pseudojistotdm, ale ve
svich dusledcich vede k usvédéeni reality z
falde a kamufldZe. Zadind se miuvit - byt’
zatim cudné - o problémech etickych, o tom,
Ze s morélkou ve spoletnosti neni cosi v
potadku. (Jisté ne nahodou jsou pravé v tété
dobé pocitovany jako Zhavé aktualni
pieklady z nové sovétské prozy, jejimz
leitmotivem jsou pravé problémy etické -
V.Bélov, V.Rasputin, V.Suksin, J.Trifonov,
C.Ajtmatov ...)

Jak se tyto tendence projevuji v Ceské
literatuie? V prvni fadé€ silicimi tendencemi
k analyticnosti, vuli k nepfedpojatému
prazkumu a ovéfovani reality a k vytvafeni
trhlin v jeji dosud dzkostlivé udrZované
fasadé. (UZ tady lze postiehnout nesmélé,
ale pfece zfetelné navaznosti na 60. Iéta.)
Dile
literatury a uméni vubec. Je to zfetelny

diarazem na aktivizaéni  funkci
protiklad ke konzumnosti a vnimatelské

pasivité, kterd byla pfiznaénd pro prvni

.

polovinu 70.let, A také - v neposledni fadé -
se projevuji snahou o antiiluzivnost - ¢imZ
neminim jenom utok na fale$né iluze, ale
hlavné préci se syZetem a jazykem. V poezii
se tato tendence

projevuje  opétnou

aktualizaci jazyka nejen jako materidlu k

vykresleni iluzi
: h obrazki reality, ale jako materislu
hry a jako vlastniho tématu poezie.

V roce 1977 wySel MIROSLAVU
FLORIANOVI soubor Jaro, napovéz
(reedovany hned v roce 1981),
obsahuje viechny do té doby vydané

ktery

Florianovy sbirky pro déti - Labuti pefitko z
roku 1961, Jaké ofi mé& vitr z roku 1967 a
Tresky plesky z roku 1972, dopinény novym
oddilem, respektive novou sbirkou - KdyZ se
nikdo nedivd. Jak uZ bylo feleno, byl
M.Florian oficidlni kritikou pasovdn na
nejvyznamnéjiho basnika pro déti tohoto
obdobi. Uz v dvodu jsem se zminil o tom, Ze
to neodpovidd skuteCnosti a Ze je to
hodnoceni pfinejmensim nadsazené. Faktem
viak je, Ze Florian je basnikem typickym pro
70.éta. Je to exempldrni piiklad basnika
kompromisu - se viim kladnym i zépornym,
co toto slovo obsahuje. Tvorbu M.Floriana
je t&7ké zafadit jednoznaéné do nékterého z
proudi nasi poezie pro déti. Ne proto, Ze by
se svou svébytnosti a originalitou do Zadné
piihraddky nevesla, ale proto, Ze se inspiruje
z nékolika ruznych stran, ale také je mu
jakykoliv  radikalismus. Z
halasovské vétve si M. Florian vypujéil - v

zeela  cizi

dobrém slova smyslu - praci s jednoduchymi

metaforami. Od nezvalovskych basnikd
hiicky s jazykem a asociacemi. Od

hrubinovskych autorti melodi¢nost a ohlasy
lidové poezie (zvlaSi€ je to patrné u
fikadel). A svornikem vieho je vyraznd
snaha vSe harmonizovat a piipadné ostré
hrany pokud moZno obruovat.

JestliZe Florian byl oficidlni kritikou
vynesen na misto basnika ¢&islo 1, fakticky
patrné nejoblibenéj$im a nejpopuldrnéjs$im
bésnikem tohoto obdobi - a to nejen v
poezii pro déti, ale s urfitymi rezervami i v
poezii pro dospélé - byl JIRI ZACEK jako
nejvyraznéjsi predstavitel proudu, ktery se
inspiruje pfimo u Nezvala nebo u bésnikd
jeho rodu.

Pro 70. 1éta je pfiznalné, Ze se pivodné
celkem jednotlivy proud nazvalovsko-
halasovské poezie 60.let (L.Dvofak, LStuka,

K.Siktanc, J.R.Pick, J.Brukner) §tépi na dvé
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vétve - na vétev nezvalovské inspirace a
vitev halasovské inspirace. Jifi Zidek je
bezesporu bliZe nezvalovskému pélu. A
bud'me jeSt&¢ pfesnéj$i - jc zvlaSt’ blizky
Nezvalovi poetistickému. Z4¢kova tvorba se
vyznalujc lehkosti v tvarovini veric,
nezvalovskou eleganci, ale na rozdil od
nezvalovského proudu 60. let je Zatek
ndmétov€ stiidmé&jsi, jaksi "domactéjsi”,
viednodennéjsi (i mofe "vejde se ti lehce do
dlani").

Dominantou, motorem Z4&kovy poezie
je hra, ono kouzelné slivko kdyby, fantazie,
ktera muZe viechno. J.Z4¢ek si dokdze hrat
s rymy, vynalézavymi, ncnasilnymi, v nichZ je
aktualizovdna hlavné sématickd stranka.
Jeho potéSeni z rymovani vede aZ k tomu, Ze
rym je mu vychodiskem k versi &i celé basni.
To je pfipad Pava z Aprilové Skoly (1978)
nebo napf. béasnicky Povidala moucha
mouse ze sbirky Kdo si se mnou bude hrat?
(1981). J.Z4%ek si s gustem hraje sc slovy a
jejich hlaskovou podobu (34la -34lek, kle€ -
kledi, tulipdn - tulipani ...), se sématickou
strdnkou slov, s nedekanymi basnickymi
obrazy. To vie je ale realizovano s lehkosti
basnika-profesionéla, ktery si pro svoji a
adresdtovu potéchu hraje, &i spi§ pohréva, se
viim, co mu pfijde pod ruku. Jeho bésnicky
jsou bud’ blizko pisnickdm, popévkam
(hudebnost je vjraznym rysem Zaékovych
vers), ancbo jsou to svou podstatou
fikadla, kterd vSak vét§inou nercalizuji
metrum mechaniky, monoténné&, otrocky.
Ostatné humor, vtip a nékdy i groteska jsou
dulezitymi atributy Z4¢kovy poezie pro diti.
Podstatou jeho basnifek je to, co je
podstatou vétSiny vtiph, anekdot: vyboleni z
ofekdvaného,  prolomeni  nastolen¢ho
kontextu, nelekand reakce. V nékterych
piipadech oviem zistivéd J.Zalek jen u
prvniho ndpadu (napf. Eskymackd abeceda
v Aprilové 8kole).

To, o ¢em jsme hovofili, plati nejen pro
obé jmenované sbirky J.Z4lka, ale pravé tak
i pro jeho knizku Ahoj, mofe (1980), kde je
vice nez v Aprilové Skole kladen diraz na
hudebnost verSe, a zejména na hru s
asociacemi a obrazy. (AvSak opét - tam, kde
Zatkovi chybi dostatek népadi, verS se
vyprazdni a stane se mdlym ornamentem
[Pfed vyplutim]). Takovyto charakter maji
nékteré verSe z kniZek Dobry den, Praho
(1981), 365x dobry den (1982), Vi§, kde
bydli zvifdtka (1982) i ze sbirky Kolik mé

et

Praha véZi (1984). Kromé varirovani nebo
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prohlubovéni své poetiky klopytne oviem
J.Zatek v nékterych sbirkich o snahy pfedat
ftendfi  "pouceni” nebo
angaZovanou biscii. To je typ poczie, v niZ

sepsat  tzv.

se Zalck zjevné neciti piipi§ dobfe. -
Konkrétné mém na mysli napk. Skoléky,
Veder na Pra¥ském hrad¢ a Pionyra 7 kniZky
Dobry den, Praho.

Miuvime-li o nezvalovské vEtvi Ceské
poezic pro déti 70, let a o Jifim Zatkovi,
alespoii zminkou bychom se méli dotknout
jednoho slovenského basnika - Lubomira
Feldeka. Jeho verSe v Zalkové prekladu
(vychézely tehdy v Casopisech, zejména v
Ohnicku, a v roce 1980 byly shrnuty do
kniZzky: Rymy a $prymy) se staly soudasti
feského kontextu. Feldek se¢ tehdy diky
svému naturelu a také diky vyrazné
z4ékovskému Zatkovu prebasnéni piitadil
do Skatulky Ceské nezvalovské poezie, ale
navic do ni vnesl n&co, co v Cechéch tehdy
nebylo pfili§ b&Zné - groteskni piibéh.
Nezvalovskou inspiraci je poznamendna
také tvorba LUDVIKA STREDY. Také
jeho bavi hrat si s jazykem (i kdyZ u ného
nachdzime vic pravidelnost nez u
improvizitora Za¢ka), také on pise z velké
¢asti fikanky. Prvni Stfedova kniZka -
Bernardyn na provazku - vychazi v roce 1980
a dalsi, rozvijejici tento typ poezie, 0 néco
pozdéji, v prabéhu 80. let.

JIRE FALTUS sec svou knizkou
Rozhledna se rozhliZf (1979) pfifadil dosti
blizko k J.Zatkovi, ale - upfimn& Fedeno -
mnohde Zatka spiSe rozfedil a rozmélnil.
Jeho prvni sbirka je vlastné jakymsi
slovnitkem, v némi se slova vysvétluj
pomoci humorné personifikace. O pozndni
zajimavéj$i jsou Faltusovy Holinky pro
ZiZalu z roku 1984, o nichZ se jest€ zminime.

Jen okrajové na tomto misté zmifime
Velké malikosti (1980) VLADIMIRA
SMETACKA, které na prvni pohled
nabizeji rytmické verSec a oblasny pokus o
hru s jazykem, v niZ se to tu a tam zablyskne
#4¢kovskym vtipkem (Budik, Zrcadlo).
Vétsinou viak jde vlastné o deklamovénky,
duchem dosti starobylé, studené, neosobni,
sklouzavajici k poutovéni ("Pro¢ mas bfisko,
maminko? / Nosim v sob& miminko, / aby
se mu dobfe spalo ...").

Koncem 70. let za¢ina kniZné publikovat
kone&n& i JIRI HAVEL (Vesclé noty, 1978;
Kdo brudi, je medvéd, 1983; Malovany svét,
1984), ktery tu vice, tu méné zdafile verSuje
zvlasté o v&cech, které déti obklopuji. O
zajimavéjsi, vynalézav&j§i a ambiciéznéjsi
hru s jazykem se pokusi aZ pozdéji.

Druhou vétvi pivodné  relativné
jednolitého proudu halasovsko-
neczvalovského  je  poezie  halasovské

inspirace. V dobovém kontextu tento tdn,
ktery zaznél v jediné sbirce, zatim ponékud
zapadl a tém&F unikl pozornosti kritiky.
Nepravem. Sbirka préz a verSi JANY
STROBLOVE Zapomenuté korunka (1978)
stavi na metaforach, n€kdy dokonce pracuje
i se symboly. Je to poezie vizualnich, p¥imo
vytvarnych, barevnych obrazi. Vychodiskem
téchto verSi (a prdéz) jsou ndzvy kvétin a
asociace, které maji kofeny Castéji ve zvuku
a sémantickém naboji slov neZ v botanické
faktografii.

O MICHALU CERNIKOVI a jeho
lyrizujicim Zanrovém realismu uZ tu byla fel.
Pfimo vzorovou ukdzkou tohoto typu poezie
je sbirka Kdy ma pampeliSka svatek (1978).
U% tematika téchto versSt ddva najevo, Ze jde
o poezii, kterd se snaZi prezentovat
¢tendfom - a &asto za kaZdou cenu - kladné
hodnoty, nejtastéji domova. Svét této sbirky
(a mnoha jingch basni M.Cernika) je svétem
obklopujicim  dit¢ doma nebo v
bezprostiedni blizkosti domova. Velice
disledny je v tomto sméru M.Cernik v
posledni sbirce Prvni fikadia (1990) a také v
Milém rozednéni (1984), které oviem také
signalizuje to, Ze by basnik - i jeho redaktofi
- mél byt daleko sebekriti¢t¢j$i. Najednou
toti upadd do banality, do piimotaré,
prézdné proklamace, jiz chybi jiskra ndpadu
nebo vlastniho proZitku. :

Knizka Kdy ma pampeliska svitek
neznatila, %e¢ Cernikova poezie stoji na
personifikaci  (viz i titul sbirky), na
komunikaci s véci jako s Zivou bytosti.
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Chvilky setkdni s duvérné zndmymi vécmi
vytvéteji v prvni Cernikové sbirce pro déti
pocit doméaciho pohody,
spokojenosti. (Naznaky disharmonie se

poklidu,

objevuji a¥ daleko pozd&ji - v Cernikovd
zatimn nejzajimavéj§i sbirce Neplalte ndm
Svestky, k niZ se budeme mit piileZitost
vratit.) Idylu navozuje v Pampelidce uZ
klasické, tradiéni fazeni ¢isel - od jara do
zimy. - Takovémuto typu poezie oviem
hrozi monotdnnost, unylost a ztrata rytmu.
Toho si je Cernfk ke svému prospéchu
védom, a proto se - tu vice, tu méné zdafile
- stard o to, aby kazdé Cislo mélo pokud
moZno jasnou pointu, kterou nékdy podpoii
i funkénim porulenim metra nebo asonaci.
Skoda %e v tom v prvni sbirce neni vidy
dusledny a Za se leckdy spokoji jen s prvnim
ndpadem. V Malém a velkém nebi (1981)
vyuifvi pfi praci s pointou napéti mezi
intonaci vétnou a intonaci verSe duslednéji a
také funkéni asonace jsou wuZ Cast&jsi.
Cernikovy verSe tady dostévaji prozaiftdjii
charakter a bezproblémova idyli¢nost je &im
dél tim méné piesvédliva. Cenné je, Ze se
M.Cernik zalind oproitovat od popisu a
vice neZ difv pracuje s metaforami (Ze
Zivota oblazku, Lipa).

UZ v Malém a velkém nebi, a2 pak i v
Kocouf{ kniZce (1982) se setkdvame s
pokusy o humor, ktery v8ak, po pravdé
fefeno, Cernikovi zatim piili§ nesedi, nevi si
s nim rady. V Kocoufi knfice, kterd je
mixdZ{ préz a verSy, se objevuji také
rozpotitadia, v nichZ je autor veelku zruény,
i kdyz v daném Zénru nepfinaSeji nic
piekvapivé nového.

Vv Cernikovfch stopdch se vydala
VERA JANATOVA knitkou Na kotitich
tlapkach (1980). Jeji verSe jsou wviak zcela
epigonské a jen rozméliuji a neobratné
varirujf éernikovské idyly.

Do kategorie archeologickych
vykopévek patfi deklamovanky KARLA
BOUSKA. Sbirka O &em si budeme povidat
(1978), jak uZ bylo feleno, je snuskou
verSotepeckych, amatérskych cvifeni na
dand témata, kterd maji charakter
tendenénich rymovanek minulého stoleti.
K.Boutka jsou bud  zcela
vyprazdnéné, nenesou Zadné poselstvi, jsou
plochym  popisem
("Pamatuje generace / ten stary dub -
general. // Jarni dny a zimni noce./ Vichr,
jenZ mu v listech val...", str. 30), anebo jsou
nataZeny na

Verse

jen  ornamentem,

skfipec, aby poslouZily
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mimoestetické funkci. To je pfipad onéch
radobyangaZovanych, radobyvlasteneckych
ver$,  které  jsou ve  skutelnosti

zverSovanymi frdzemi, banalitami nebo

nevkusné sentimentdlnimi obrézky. Rytmus

vzniké mechanickym, monoténnim
dodriovanim metra, rymy jsou ukdzkou
totdlniho diletantismu ("T€%ko je Ziti o
samoté,/ bez $ramu, jizev po téle./ T€iko
byt sam jak ten kul v plotd¢ / a nemit
piétele..", str. 32). Nakladatelstvi si bylo
problematifnosti  této

kniZky, a tak radSi rovnou na pfebal umistilo

zfejmé  védomo
Chaloupkiv pajan na K.Bouska, zakonleny
zvolanim, které svou kieCovitosti i v
nezauvjatém Ctenafi musi vzbudit podezieni:
"A jsou to verSe, které si zaslouZily, aby byly
napsany.” O recenzi ve Zlatém mdji, kterou
O.Chaloupka promptné napsal jako 6du na
nové vzeslou "hvézdu" nadi poezie, uz jsme
pér slov ztratili...

Sentimentélné starobylé, ale ve svém
zdméru daleko poctivéjdi jsou verSe HEDY
PRUCHOVE,
tasopisecky (zejména v Matefidousce) a
sebrané napi. v kniZce Otec Rok a jeho déti

prubéZné vychazejici

(vySla ve Stifedofeském krajském kulturnim
stiedisku v roce 1982), v leporelové podobé
a jinde.

Za samostatnou
dobovém kontextu zcela osamocend knizka

zminku  stoji v

Zluté  nebe, modrd louka  (1980)
JAROMIRA HORCE. Po mnohaleté
piestdvce je to osv€iujici pokus o

experimentdlni poezii, kterd si pohrava s
grafickou podobou hldsek, slov a ver$h a
misty mifi aZ ke kaligramim, vyuZiva
souvislosti poezie s hudbou a vytvarnym
Hofcova  poezie,
zfetelné s pavodnimi i pfekladatelskymi dily

uménim. souvisejici
J.Hirsala, je programové antikonzumni, je to
pfima vyzva k tenaiské aktivité.

Zavérem této  kapitoly si  jeSté
piipomefime dodnes nedocenény basnicky
&in FRANTISKA LAZECKEHO, kterému
v roce 1979 vydal ostravsky Profil variace na
folklérni poezii Malinovy chodnifek. Tato
ojedinéld sbirka je cennd nejen Cistym,
vysostné bésnickym jazykem, ale i tim, Ze
obraci pozornost k takovému typu lidové
poezie, ktery neni ve sbirkdch naeho
folkiéru  piili§  frekventovany - k
nonsensovym polohdm lidové poezie. V
tomto sméru nezustal F.Lazecky osamoceny.
Soubéiné s nim se tvofivému zpracovani
folkléru vénovali i Josef Brukmer (ten

piekladal folkiér svétovy; v prub&hu 70. a
80. let ho uvefejfiovalo Slunitko a v roce
1985 ho Albatros koneéné vydal pod nazvem
Kli¢ od kralovstvi) a Hana Vrbovd
(pFebasnéni ruského, a zvlasté slovenského
folkléru vychézela rovnéZ ve Sluni¢ku a v
roce 1988 je v kniZce Stiibrné ofiSky vydal
Albatros).

NAVAZOVANI
SOUVISLOSTI
(zaatek 80. let)

B prvni polovina 80. let je obdobim
nesmélych navrath nékterych nepiftomnych.
Tykd se to stejné dospélé jako détské
literatury. J.Seifert, V.Holan, O.Mikul43ck,
J.Skécel, J.R.Pick, M.Holub, J.Stroblov4,
D.Hamsik, L. Wernisch (zatim jen v rozhlase
a na divadle), 1.Stuka, J.Werich... Ti vichni,
a jeSté€ néktefi dalsi, se objevuji vétSinou ve
smé$né malych nakladech - a kritika se
vétinou tvafi, jako by se viastné vibec nic
nestalo.

Do détské poezie se v této dobé
konecné vraceji Josef Brukner a Jan Skéicel
a "neposlu$nému” Janu Vodianskému
vychézeji konecné i dal8i kniZky.

Cesta k analyze
literatura, respektive jeji poctivéjSi Cast,

reality, kterou
nastoupila uZ koncem 70. let a kterd se v 80.
letech jeSté zvyraziiuje, pfinasi prvni pokusy
o autentickou vypovéd. A to i v piipadé tak
hravého a zdanlivé dsmévného basnika,
jakym je Jifi Z4fek (viz nékierd &sla ve
sbirce Tti roky prazdnin). V poezii pro déti
je toto sméfovani nejzietelnéjsi ve verSich
Mileny Luke$ové, ale setkdme se s nim i
jinde, dokonce i u M.Cernika.

V 80. letech zadal tedy koneéné€ znovu
existovat JOSEF BRUKNER. V roce 1983
(s vrocenim 1982) vysla po dlouhych letech
jeho Obrazérna, kterd pfimo vyrustd ze 60.
let (koncem 60. let zacala vychdzet ve
Slunicku, ale toto zzemi daleko pfekratuje
a nezvalovsko-halasovsky proud obohacuje
o zcela nové polohy a toniny. J.Brukner v
sobé inspiraci nezvalovsko-halasovskou
poezii 60. iet nezapfe dodnes. Ale vi také
velmi dobfe o melodickém versi F. Hrubina
a o tom, co vSechno muZe modernimu
basnikovi nabidnout folklér. (O jeho
soustavnych "vyzkumech" svétového folkléru
uZ ostatné byla Fe¢ v zavéru pfedchozi
kapitoly.) DuleZité viak je, Ze viechny tyto
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podnéty a inspirace J.Brukner tvofivé
pietvdfi a buduje z nich osobitou,
nezaménitelnou poetiku.

Obrazarna je sbirkou basnicek, které se
inspiruji vytvarnymi dily svétovych umélct
viech dob. Neni to ovSem inspirace
povrchni, prvopldnovd nebo nahodné.
J.Brukner svymi verSi nepopisuje obrazy,
nybrZ k vytvarnému dilu vytvaif analogické
svéty jazykem a kompozicemi literarnich
dél. Prace s jazykem, s verSem, s pfibéhem
je analogickd prici s barvou, linkou a
motivy. Vypravééem (nebot’ lyricky hrdina
je tu de facto v roli vypravéée) je dospély,
ktery se ani trochu nesniZuje na dGroveti
ditéte, ani se¢ nestylizuje do infantiln{
podoby.

Dominantou vétSiny &isel Obrazaérny je
déj, drobny pfib&h, ktery autorova fantazie
vykouzli z obrazu. Tato ve své podstaté
epickd poezie je oviem dokonale zvladnuta
a jeji pavab tkvi v kultivovanosti, v
pfirozenosti a samozfejmosti, s jakou je
minipfibéh kaZdé basné vypravén, ale pravé
tak v basnikovych komentafich miniudalosti,
stiipkd piib€hu a déju, v nichZ se zpravidla
realizuji pfesahy za hranice vypravéného
piibéhu. Jsou verSe, které dostévaji pfimo
filozoficky rozmér (napf. Léto a zima).

Zajimavy doklad pro to, jak dileZité
jsou pro JBruknera pfibéhovost a
dynamifnost, muZe nabidnout prosté
srovnani &asopisecké, tedy prvni verze
Ceské krajiny a verze dopracované, kterd
vySla kniZzn€. Ve Sluni¢ku 4, 1970, & 2
gteme: "Ctvercéky s okynky jsou domy,/
koletka s nohou zase stromy:/ je mezi
nimi.." V knifni podobé vypadi tato
basnicka o Capkové obrazu o pozaani
dynamiltéji: "Kdyz kolem cesty rostou
domy,/ v zahradé& kulati se stromy..."

Rytmus Bruknerovych verSu neni nikdy
monoténni, neni ve vieku metra ani
mechanicky, apriorné zvoleného- padorysu
basné. Rytmus Zije a je dan potiebami
piibéhu a jeho atmosféry. Stejné tak
jazykové prostfedky a verS jsou zcela ve
sluzbich  vypravéni. Ver$ sleduje linku
minipfibéhu, vypravéni a temporytmicky se
proméiiuje (Duben). Bruknerovy rymy jsou
velice vynalézavé, ale nikdy ne samoucelné
nebo ndhodné. Pfiznatné je také to, Ze
Brukner nemusi krkolomné lamat slovosled,
aby se vesel do verSu. Inverze v jeho basnich
je vzacnosti. A pouzije-li ji, neni to

rozhodné feseni z nouze.
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Zkrétka: Joscf Brukner je bez nadsdzky
mistrem  bésnického femesla, Je v tom
nejlepsim slova smyslu profesiondlem ve
vyuZivani vicch moZnych prostiedkd, které
sc bésnikovi nabizeji. Dé&ti oslovuje mimo
jiné i svym jemnym, kichkym humorem.
Nikdy nedé€ld legraci za kaidou cenu.
Humor je u Bruknera projevem vlidného,
alc nesentimentalnfho pohledu na svét a na
Zivot.

O profesionalité tohoto basnika svédéi
konec koncl i kdzen, s jakou se dokaie
podfidit "pravidlam hry", kterd jsou jednou
dina obrazy svétovych malifd, jindy
folklérnim materidlem (Kli¢ od kralovstvi,
1984) :a jindy zas Ladovymi obrazky (Svét
zvifat, 1983).

Nezvalovskd inspirace v Zickovské
poloze se v prvni poloviné 80. let bohaté
rozvijl - a 1o jednak pfimo v dile JIRIHO
ZACKA, ktery sc stava jakymsi oficidlnim,
piimo prominentnim (coZz neni mysleno
nijak hanlivé) bdsnikem Ceské détské i
"dospél€" poezie (pro déti Zatkovi vychdzi
Pro slepiti kvod, 1986, i jednoduché
rymovénky inspirované Ladovymi obrazky
Mame radi zvifata, 1987), jednak v dilech
dalsich autoru.

- neobratnych

JIR{ FALTUS nasel polohu, kterd mu
sv&dei a vyhovuje, v druhé sbirce - Holinky
pro Zizalu (1984), kde si obratn a s gustem
pohravd s asociacemi, jeZ se basnikovi
vybavuji pfi pohledu na obyéejné pfedméty -
denni potieby. Obdobny je obsah nejnovéjsi
sbirky Kabét do zeli (1989), i kdyZ tady uZ
hra s asociacemi ovliviiuje podobu verSi a
stavbu jednotlivych &isel.

Z4¢kovsky styl si vyzkouSel také MILOS
HORANSKY v kniZce Rikétka malovani na
vritka (1984). Je to vSak sbirka plna
deklamovének, stejné
pfimoarych a nezvlddnutych jako jeho
dvacet let staré hysterické Ruce GolidSovy,
které tésné po prevratu vyvolaly tolik
nepochopitelného nadseni.

Zajimavym  pfipomenutim  riznych
podob nezvalovského,
nezvalovsko-halasovského  proudu  Ceské

respektive

poezie od 60. let po konec 70. let je soubor
Chumeli se, snéii.., ktery pro Albatros
piipravila RuZena Hamanova (vySel roku
1987).

Piimou ndvaznost, tentokrat wuZ
nezakryvanou, na 60. 1éta ma nonsensova
poezie, kterd je pocit’ovana jako ¢im dal tim
aktualnéj$i a ktera krystalizuje v mnoho
raznych podob.

Ediénim i autorskym &inem bylo vydani
kniZky  nonsensové  poezie JOSEFA
HANZLIKA Pimpilim pampam v roce 1981.
Tento soubor star§ich i novéjSich textu
(fada z nich vznikla jes$té v 60.letech) je
padnym argumentem pro to, e nonsens
konvenuje nejen détem, ale muZe souznit
velmi dobfe i s Zivotnim pocitem dospélého
Ctenafa. Nazev této  sbirky, ktery u
nékterych kritiku budil svého ¢asu rozpaky,
neni viibec ndhodny. Je jasnym signilem, Ze
hra s jazykem jako materidlem i tématem
poezie je centrem Hanzlikovy tvorby. Jazyk
vytvaii novy svét, novy, autonomni prostor,
v némZ se Clovék muaZe - na rozdil od
prostori a svétd jinych - citit zcela svobodné
a Stastné, jako tvofivy jedinec. Zajimavou
kapitolkou Hanzlikovy poezie je price s
metaforou a obrazem. 1 metafora se
autorovi rodi ze hry s jazykem,
osamostatiiuje se, "hyperbolizuje se”, jako
by se octla pod zv€tSovacim sklem a Zije
viastnim, autonomnim Zivotem.
Exemplarnim pfikladem takového postupu
je Lokomotyla ncbo tfeba Kosiletoun.
Neméné zruény a vynalézavy je Hanzlik i v

vy

téch verSovanych hfickdch, které jsou
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zaloZeny vyhradné na jazykovém humoru, v
nich? je krystalizadnim centrem pfekvapivy
rym nebo neologismus. ¢

Vytvafeni nové reality ze hry s jazykem
je principem mistrné nonsensové poezie
EMANUELA FRYNTY, ktera
nepochopitelné dlouho leZela ladem. V
letech 1984 a 1985 wvySla v ukazkidch v
Ohnitku (do té doby do ni jednou dal
nahlédnout  rozhlasovym  posluchaéim
Fryntav pfitel llja Hurnik a pravidelné z ni
prednasel Ivan Vyskotil ve svém vynikajicim
pofadu Nehraje se), a teprve v roce  —

<1988 vySla kniZné v Albatrosu pod
nézvem PisniCky bez muziky. Vydéani této
kni¥ky bylo bez pfehanéni hitem sezdny a
jako malokterd kniZka poezie pro déti
zmizely Pisnicky bez muziky nendvratné z
knihkupeckych pultd téméf okamzZité.

Dalim pfipomenutim 60. let byl
Hlemgzd Cili$nek (1983) PAVLA SRUTA.
Nejde te o zuZitkovani d&tské hravosti
stylizované do naivistické podoby, jak to
vidime napf. v tvorbé Jana Vodhanského.
P.Srut &tenafi nabizi hru dospélého a znadné
rafinovaného bésnika, kterd ma fadu
spoleénych rysa s Morgensternem - zejména
v podén{ J.Hir3ala, ale nezapfe ani inspiraci
E.Fryntou.

Bez dramatickych peripetii rozviji svij
styl a poetiku LUDVIK STREDA v dalii
kniZce nonsensovych hiitek Usmivanky
(1985); v Rybé v kleci (1988) pak shranuje to
nejlepéi, co zatim pro déti publikoval.

Jesté radikalnéjsi navaznosti na 60. léta
demonstruji v prvni poloviné 80. let zprvu
jesté ojedinélé pokusy o experimentalni
poezii. UZ jsme hovoiili o izolovaném
pfipadu JAROMIRA HORCE a jeho sbirky
Zluté nebe, modré louka (1980). V této
dobg se o aktivizalni tvorbu, vychdzejici z
podnétl experimentalni poezie, pokusil i
JIRf HAVEL v tenké knifce At se mraéi
jenom mrak (1987) a - po pravdé fefeno - je
tady daleko usp€8néj§i neZ v rymovankéch,
které najdeme napf. v nejnovéjsi kniZce NeZ
se zvedne opona (1988).

Pro zajimavost pfipomenme, #e na
Slovensku se  poezii vychazejici z
experimentédlni tvorby zabyvd na velmi
solidni tdrovni v Cechdch kni#n& dosud
nevydany Stefan Moravéik (ukézky z jeho
grafické poezie ze sbirky Raketa so zlatym
chvostom pfinesl svého fasu Ohnilek).

A jen zcela na okraj: Nepfekonanou a
stale opomijenou kniZkou experimentéln{

poezie pro déti, kterd dosud marné fekd na
svou reedici, je sbirka Co se slovy vSechno
povi z roku 1964 od Josefa HirSala a
Bohumily Grogrové.

V tivodni kapitole jsem upozorfioval na
to, Ze vedle dvou hlavnich vétvi &eské poezie
pro  déti  (hrubinovsko-siddkovské a
nezvalovsko-halasovské) se ¢im dal tim
zietelngji profiluje vétev tfeti, kterou
bychom si mohli orientaéné nazvat poezii
autentické vjpovedi.

Typickou pfedstavitelkou této poezie je
od konce 60. let MILENA LUKESOVA.
To, co pfinesly Big beat a aritmetika a
Backurky z mechu koncem 60. let, na tom
Milena LukeSova soustavné a tvrdoSijné
pracovala po celd 70. 1éta (stadi nahlédnou
do Slunicka, které bylo v tom nejlepSim
slova smyslu laboratoii nové détské poezie,
a do Ohnifku). Presvédéivé a imponujici
vysledky pfedloZila Ctendfom v kniZni
podobé nejprve ve sbirce pro malé déti Jak
je bosé noze v rose v roce 1981 a pak v
daldich knizkdch: Moje zvifata (1983), Kde
davaji sloni dobrou noc (1984), Kléra a
skorodim.

Poezie M.LukeSové je zaloZena vidy na
situaci, nékdy témeéf dramatické, a vyznaluje
se provokujici zkratkovitosti, zhuSt€nosti.
Bvidentnim cilem ver§i M.LukeSové je
aktivizace Ctendfe. Jednak vnitini, kde je
ditéti prostiednictvim verSi nabidnuta
moZnost znovu si proZit sitwaci, kterou
potencidiné znd (ndméty této poezie jsou
programoveé "viedni", z b&ného Zivota), ale
i "vnéjsi". Based neni obvykle urfend k
piedéitdni a uZ vibec ne k pouhému
deklamovani. Je odrazovym mustkem k dals{
ttenafové Cinnosti. Docela dobfe si lze
pfedstavit, Ze si dité text M.LukeSové
zazpivd, %e si ptfi ném do rytmu zaskae
nebo Ze se nad nim sesedne s dospélym, aby
si popovidalo o vécech daleko piesahujicich
béseil samu...

Ak&nosti a komunikativnosti basnicek
jdou dobfe naproti promé&nlivd délka verse,
promy$lend prace s rymy, s rytmem a s
(kterd
posiluje emociondini ulinek verSu), zcela

pointou, personifikace vydatné
viedni, tém&f civilni slovnik (Luke$ova se
neuchyluje téméf k Z4dnym poetismim
nebo jingm kudrdlinkdm; z obydejnych,
vSednich slov vSak dokaZe vytéZit maximum
vjznamu a her a pfekvapivych souvislosti),
aktualizace hlaskové podoby slov (to, jak si
dokazi s jazykem hrat déti "od dvou do

péti", je zirofeno M.LukeSovou i v poezii
pro star$i), vyuZividni novych a novych
vyznaml znadmych slov. VSechny tyto
prostiedky najdeme uZ v Backurkach.
Sbirka Jak je bosé noze v rose jde na této
cesté jest€ dal. M.LukeSovd je v budovani
své poetiky &im dal tim duslednéjsi,

stifidméjsf, ukdznéné€j§i a  pellivéjsi:
temporytmické propracovani ver$i je

Py

promySlenéj§i, rymy jsou méné Clasté a
objevuji se jen tehdy, kdyZ jsou skutefné
funkéni (maji hlavné rytmickou, respektive
rytmizaéni funkci), civilnost slovaiku se
zvyrazituje (objevuji se i priniky obecné
Cedtiny), duraznéjdi jsou apely na rizné
smysly kromé zraku a sluchu, tedy na &ch
(Stran, Jakubovi se zdalo o jahodéach, Léto
chodi lesem atd.), hmat (Jak je bosé noze v
rose, PlaZz toho ma aZ aZ, Ruka si mava od
sebe atd.), chut’ (napf. Boruvkovy kolé4d).
Jen §koda Ze nékdy - tu a tam - narazime na
bésen, kterd jde zbyteéné po povrchu, kterd
zUstava jen u ilustrace, kterd neni podloZena
autentickym proZitkem a zistdvé spiSe jen u
vizadlnfho vjemu. V téch nékolika piipadech
(je oviem tieba fict, Ze jde o zanedbatelny
podet Cisel) pusobi pak basefi dojmem
poetického ornamentu, byt’ hezkého a na
prvni pohled docela zajimavého. Jsou to
napi.. Kulitky se kutdleji k dalku, Na
zahrddce motyli, Letadlo a Udivena
kopretina. )

K basnikam, ktefi miffi k osobnim
vypovédim, se d{asti tvorby pfifazuje i
MICHAL CERNIK. Zatimco M.LukeSovd
reflektuje a sdéluje ¢tendfi napé€ti nebo
alespoft pnuti pod povrchem, Cernik v sob&

'ani tady nezapfe touhu po harmonii. A tak

jeho vypovédi jsou - napi. v Malém a
velkém nebi (1981) - spiSe lyrickymi
zdznamy. Je velikd $koda, %e M.Cernik
promrhéva sviij talent v banalitdch, které na
nés na kazdé strdnce utoli z mimofadné
nepovedené kniZky Milé rozednéni (1984).
Dokladem™ pro to, %e¢ M.Cernik dokéZe
dobré

nejzdafilej§i sbirka NeplaSte nam Svestky

napsat verSe, je zatim jeho
(1984), v niZ mu k vypovédim o skutecnych
problémech a radostech naSeho svéta
poméhd priace s epickymi pivky a s
humorem, tentokrdt uZ méné kiefovitym
neZ v piedchozich kniZkach.

V minulé kapitole jsem pfipomél, Ze
Zapomenutd korunka J.Stroblové - byla
nendpadnym, v podstaté dobfe utajenym,
nicméné

desifrovatelnym ~ signdlem k
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ndstupu poezie, jeji% inspirace je vyrazné
halasovska. V (isté, krdsné podobé se s
timto typem tvorby setkdvame v kniZkich
JANA SKACELA, daldiho z dlouho
"neexistujicich” basnikd. Skicelovy verSe v
Uspévankach (1983) jsou stavény na vyrazné
vytvarnych, vizudlnich obrazech, vyznaduji se
melodiénosti {podporovanou rymy) a jsou
prostoupeny Glomky pfib&ht a ohlasy
pohadek. I v t&chto détskych verSich je
piitomen onen typicky skicelovsky smutek,
souvisejici se skdcelovskym leitmotivem - s
touhou po istoté lidskych vztahu.

Prostdi a pravidelnéj$i jsou verSe v
dalSich dvou Skécelovych sbirkdch - Kam
odesly lané (1985) a Pro& ten ptadek z vétve
nespadne (1988), v nichi jsou texty
svébytnym panddnem k obrazim a kresbam
Josefa Capka. I pro n& viak plati, ¥e jejich
zdénlivd jednoduchost skryva pod povrchem
hloubky nékdy az filozofick€.

~ Halasovskou inspiraci lze vysledovat
také v tvorbé VERY PROVAZNIKOVE.
Zikladnimi kameny jeji ojedinélé kniZky
hddanek Hlava rczaté, noha cklupaté (1983)
jsou metafory a hra s nimi. Metaforické
verSe objevime také v puvabném sesitu préz
DANIELY  FISCHEROVE  Duhové
pohadky (v roce 1982 ho vydala Panorama)
a v knitkich ZUZANY RENCOVE-
NOVAKOVE.

MEZICAS (2. POLOVINA
80. LET)

B JestliZe jeSt€ pred deseti lety se tu a tam
objevily pokusy narudit rédobyidylickou
fasddu "normalizace”, koncem 80. let stadilo
jen sledovat, jak se fasdda sama od scbe
hroutf. Divoda ke skepsi viak nebylo o nic
méné neZ diiv.

Doba viudypfitomnych Kozéka,
Sajnern, Jelena a Rybiki sice pominuia, ale
generace Ctyficatniky - jeSté pfed neddvnem
oznafovana za "mladou generaci” - se pevné
usazuje v kfeslech a déld viechno pro to,
aby sedéla bezpeind. KSys, J.Cejka,
M.Cernik, J.Pelc a dalii se tvaii neobytejné
progresivné. Ale ve skutednosti roztaci nové
kolo mateni hodnot, kompromist,
dezinterpretaci a her na slepou babu.

Ani literatura pro déti neczistala
udetfena této podivné, schizofrenické hry.
O.Chaloupka na jedné strané vitd skutcény
autorsky ¢&in - Nahého v trni M.LukeSové,
ale na druhé strané jako horlivy
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konjunkturalista sestavuje vybor z dila Jana
Pilate Kfidlovka jara...

S &im déal tim vyrazngjsi tendenci k
syrovym,  nclitostnym  svédectvim o
rozporuplném stavu spolecnosti sili i v
détské literatufe tendence k lapidarnosti,
strucnosti, zkratce, utrzkovitosti
(M.Lukesova, V.Provaznikovd, O.Suchy,
M.Cernik...), ke kompilovani ruznorodého
materidlu a k prolindni & protindni rovin
(Cast&ji neZ dfiv se objevuji kniZky, v nichZ
se zamérné misi verde s prézou, napf. knizka
L.Borské a LStuky, Sastéji se vyuZivé citaci
jako dtrika autentické reality, reality v
syrovém stavs, napf. Nahej v trni
M.LukeSové).

1 na literatufe pro déti - na té, kterd je
opravdu uménim, - Ize rozpoznat, Ze vznikd
v dobé, kdy v uméni dominuje postmoderna.

1 literatura pro déti citi, Z¢ spole¢nost
Zije v hektickém mezitase.

Téiko bychom v dftské poezii hledali
béasnika, ktery citlivéji registruje chaos a
nejistoty 80. let, neZ je MILENA
LUKESOVA. Jeji Nahej v trni (1985)
dovadi do dusledku to, co se LukeSové
podafilo uZ v poezii pro mladsi, a své
postupy UspéSn€ aplikuje na poezii pro
étendfe, pro které se poezie piili§ casto
nepiSe, pro "pubert’aky”. Zakladni principy -
basnd postavené na situacich a autentickém
prozitku, mctoda ostrych stfihQt a GtrZkd a
prozaizace, ncustdle se proméiujici se
pudorys veise, stiidmé pouZivani rymu -
zistavaji; dale se vSak prohlubuji a jsou
pouZivany s vétsi obezfetnosti a duslednosti.
Jako  nepiili§  GspéSny  epigon
M.LukeSové se jevi ZUZANA SPUROVA v
kniZce Nejnovéjsi novinky pro chlapecka v

nemocnici (1986), v niZ jsou disharmonické
tény pfekryty florianovskou melodi¢nosti,
vyraznymi rymy a nadméty, které jsou
poznamendny snahou po idyli¢nosti.

Sympatickym, byt’ rozpaditym pokusem
o poezii autentické vypovédi je Tulikrdska
(1987) JANA KASPARA. Jejim nejvét§im
problémem je nedostatek nadhledu.
J.Kaspar vychézi z toho, Z¢ své verSc piSe
pro v&k, kterému se poezie sice ui zadin
libit, ale zAroveil se za ni jesté jaksi stydi.
Tim spi§ je vSak problematické ulpivat na
pfimocarych, prvopldnovych zéznamech
z&Zitkd a pocity, imitujicich - bez vyraznéj$i
snahy po stylizaci - styl t€ch, kterym je tato
poezie piedeviim uréena. Nenf divu, Ze fada
basni konéi v mélcin€ banality (Prosba)
nebo pusobi dojmem lacinosti (Bésnik).

Prvotinu KARLA SYSE pro déti,
respektive pro mlddeZ, nazvanou Mald
inventura (1989) pfivital Vladimir Nezkusil
ve Zlatém mdji (1989, ¢ 9) jako arcidilo
soulasné poezic pro mlddez slovy: "na
samou Spici (v  kontextu produkce
posledniho roku - pozn. J.P.) bych dal’
Malou inventuru Karla Syse". - Nebudu se
tajit tim, Ze Nezkusilovu euforii nad timto
kicfovitym  vyprodejem  exhibic  a
krkolomnych salt nesdilim. Sysova sbirka
nemd podle mého nic spoleéného s
autentickou vypovédi. Je to jen cvifeni na
*téma™ DokaZ, zrdény basniku, %e umi$
napsat i poezii pro mladsi teenagery! Tahle
poezie je jen slovni ekvilibristikou, jiZ,
pravda, nelze upfit jistou dévku zb&hlosti v
zachazeni s basnickymi rekvizitami a kouzly,
ale kterd kondi ve vzduchoprizdnu, v
banalité; "NEMAM / &as abych se vypsal /
NEMAM / &as abych se vyspal / NEMAM
/ majetek abych ho sepsal / NEMAM /
nepfitele abych ho sepsui /NEMAM/ sud
inkoustu abych ho vypsal / NEMAM / les
abych ho popsal / NEMAM / smrt abych ji
zapsal / NEMAM / smrt abych ji zaspal"
(str. 62).

Zato skuteénou uddlosti poezie pro déti
konce 80. let jsou Rikadla a eptanky (1989),
spoleéné dilo ILONY BORSKE a IVA
STUKY. Uz titul shirky napovida, Z¢ kniha
se bude pohybovat ve dvou zdkladnich

- polohdch. Rikadla jsou invenénimi hfikami

s jazykem a “"Septanky" mii k zéznamu
proZitku (napf. Cesta do Skoly). Stejné jako -
u MULukeSové i tady sc sectkividme s
funkénim promé&fiovanim verSt a stavby
bésni a vyraznou infiltraci hovorového, ai
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obecného jazyka. K dal§im kladam této
kniZky pat#i také jemny humor.

Halasovskd poezie se koncem 80. let
obohacuje nejen dvéma novymi sbirkami
JANA SKACELA, o nich ui jsme sc
zmifiovali (Kam odesly lané, 1989; Pro¢ ten
ptacek z vétve nespadne, 1988), ale také
originalni sbirkou VERY
PROVAZNIKOVE  Carohritky  (1986),
kterd {tendfe vybizi k nékolikeré cesté za
tajemstvim metafory.

Druhd polovina 80.lct pfinasi ponékud
piekvapivé oZiveni zajmu o poezii
hrubinovské inspirace. Tvofivé zachézi s
Hrubinovym odkazem MICHAL CERNIK v
KniZce malych pohddek (1986), jejichZ
pfednosti je lapidarnost, humor a
vynalézava pracc s pointami. Prvai fikadla
(1990) nejsou bohuZel ani zdaleka tak
pfesvédCiva a vyrovnana co do kvality.

- JINDRICH BALIK publikuje uZ dlouho
Casopisecky  (Slunicko,
Ohnicek), a teprve nedavno se dockal

Matefidouska,

kniZzniho vydani nékterych svych versi.
Nejprve v souboru VliaStovicka 2 (Blok,
Brno 1985) a v roce 1989 konené i v
samotné knize Kolik vaii motyl. Balikova
poezie predstavuje velmi solidni standard.
Prozrazuje poulenost na Zatkovi, i kdyZ je
tradifnéjsi svym ustrojenim i tematikou
(nejlastéjdi naméty:pfiroda, vesnice, variace
na ro¢ni doby v pfirodé).

V blokovském sborniku roku 1985
publikoval sérii svych hrubinovskych fikadel
pro nejmensi déti také zatim nevyrazny
JOSEF PUNCOCHAR.,

Balikovi je typologicky pfibuzny znimy
kralovehradecky verSotepcc a velkovyrobcee
sbirck  pro  dospélé  VLADIMIR
BRANDEIJS. KdyZz mu v roce 1988 vysla
prvni sbirka adresovana détem Zlaté pefi,
pfivital ji V.Nezkusil obSirnou recenzi (ZM
1989, ¢. 10), vyznivajici pfevainé kladné, i
kdyZ jisté vyhrady - ale dosti vahavé
formulované - vyslovil také. JenZe i takovéto
Salamounskd recenze je - zejména v
atmosféfe konce 80. let - otevienou
dezinterpretaci.  Zaéteme-li se do versu
V.Brandejse na kterékoliv stran€, zéhy
zjistime, Ze zabyvat se dilcimi vyhradami je v
daném pfipad€ nepatfiéné, protoie jde o
veskrze diletantsky text, trpici vSemi
piiznaky grafomanstvi a nezodpovédnosti:
"Svétlejsi,/nei je srst liSek,/ jsou v travé/
kvéty pampeliSek.// Pozd&ji z nich/ bude
chmn®i Pe¥ jim zafnou zavidét/ moZni i
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vyii." - Ano, i takovéto zbo?i lze vydavat za
poczii...

Tradi¢ni podobu, ale znacnou miru
kultivovanosti maji versc ILJI HURNIKA v
kniZce préz a basnifek s muzikantskymi
naméty Slava, jsi umélec (1986).

O udélost v Ceské poezii pro déti konce
80. let se postaral Zdendk Hefman, kdyZ
priptavil k vydani kniZku Jak se zobe chytré
zrni (1989) z tvorby ZDENKA KRIEBLA
ze 60.let. V poslednim dvacetileti se z dila
Z.Kriebla vydavala spiSe hrubinovska poezie
(Koulcj se, stunitko, kutélej). Souborem Jak
se zobe chytré zrai pfipomnél Z.Hciman, Zc
Kriebel neni basnik jednostrunny a Ze neni
jen Hrubinovym pokradovatelem, ale Ze
dokazal obohatit sviij vyrazovy a tematicky
rejstiik nezvalovskou poezii 60.1ct.

Velice bohaté zastoupenym typem
poezic je koncem 80. let nonsens. Vedle
EMANUELA FRYNTY, jehoZ Pisnicky bez
muziky vySly kniZné aZ roku 1988, je tu JAN
VODNANSKY s novou knizkou, volnd
navazujici na Slo povidlo na vandr, - Hadala
sc paraplata (1985), s knfZkou Pojd’ sc divat,
pojd’ si hrat na to, co je protiklad (1986) a
jeSté predtim s leporelem Potkal klauna
potkal klaun (1984). Je tu vSak také
ONDREJ SUCHY s morgenstcrnovskymi
jazykovymi hfitkami Kupte strunu za
korunu (1986) a svérazny vytvarnik a basnik
JIRI SLIVA, nékolik let publikujici v
Matefidousce. Koneéné v roce 1987 mu v
Albatrosu vySla sbirka Piky, piky na hlavu, v
niZ si Sliva trochu provokujicicm zpasobem -
ostatné ve svém stylu - pohrdvd s napétim
mezi pravidelnosti Fikadlovitého metra a
momentem zklamaného ofekévani.

Nékolik let se velice véiné vénuje
nonsensové poezii JIRI WEINBERGER,
béasnicek, spfiznénych s
fryntovskou poetikou (oviem jeSté€ bez
znalosti poezie E.Frynty) vydal v 1. poloviné
80. let v Ohnicku a pfed pér lety i v ¢asopise
Ceskoslovensky  loutkd¥  jako  soudast
vlastniho scénafe dspésného pofadu Povida
pondéli dterku).

Na kniZni vydani bohuZel dodnes éeka.

Méné radikdini nei Frynta ncbo
Weinberger je LJUBA STIPLOVA, které v
roce 1989 vysla Jed z Casopisecké pradukee
pod ndzvem Co sc stalo v nedéli. Je to
sbirka
smyslem pro pointu a pro jazykovy humor.

ZDENEK NERUSIL se naproti tomu v
Kouzelnikovi Sumafukovi (1988)ukézal jako

sympatickd jemnym  humorem,

vyrobce obecnych rymovének, nudnych
decklamovdnek a chténého humoru, do
néhoi jsou &as od fasu neuméle zahalena
vielijaka pseudomoudra (Pani kluci).

Cim jinym zakon&it pasaZ o nonsensové
poezii konce 80. let neZ prekladatelskym,
editorskym a edinim ¢inem, jehoZ vyznam
pro Ceskou poezii pro déti (a nejen pro jeji
nonsensovou vétev) vynikne patfiéné teprve
nékolika let. Mluvim o
vynikajicim vyboru ze svétové nonsensové
poesie Ostrov, kde rostou housle (1987),
ktery piipravili Josef Brukner a Pavel Srut. -
Jen tak na okraj: Troufam si tvrdit, Ze dnes
uZ by bylo moiné pfipravit i Cesko-slovensky

s odstupem

protéjSek této objevné a inspirativni
antologie.
Listopad 1990

JAROSLAV PROVAZNIK

(Prispévek z konference Spolecnosti pidtel
knihy pro mladeZ 19.11.1990)
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Rocénik IH /1966/
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Helena Tesdrova-HofejSovéa: Vyznam hudebni a pévecké vychovy
pro herce

J.A Komensky: A ponévadz se niemu neuéime bez prohfeski

a chyb...

Jiff Hrage: Reénik a recitator

J.H.Pestalozz: Vychovani...

VYCHOVA V ZAHRANICT

Einar H. Bervin: Otézky vychovy divadelnich ochotnika

ve Svédsku II

DISKUSE

Eva Machkovié ; Dvé koncepce /Osobitost, nebo pramér? - Cil
literarni v§chovy - Co je p€kné a co je umélecké? - Specifika umén{

- Moréln{ vichova a uméni - Clovék a uméni - Uméni a didaktika
- Principy a zésady kontra obsah - Skola a uméleck4 tvofivost/
J.J. Rousseau: V pofadku pfirozeném...

K TEXTOVE PRILOZE

V tomto éisle zahajujeme vydavén{ textové pfilohy Divadelni
vichovy. Potitdme se dvéma typy pfiloh...

Olga Velkové : O¢ snad jde

J.J. Rousseau: "Navrhuj to, co jest moZné..."

BIBLIOGRAFIE /KARTOTEKA/

&2

Eva Machkové: Tolstoj a détska literarni tvofivost

Eva Seemannova: Svaté panna Dorota a recitaéni studio Sramkova
domu

INFORMACE

Marie Hejnové: 10. Srdmkova Sobotka

VYCHOVA V ZAHRANICI

Josepf Majauit: Divadlo hrané détmi - "dramatické hra"
Divadlo a 8kolni mladez /Svédsko/

/Z francouzského Casopisu Theatre Enfance et Jeunesse/

K TEXTOVE PRILOZE

Eva Seemannovi : Pasmo détské poezie FrantiSka Hrubina
EDICE UDLUT

V bulletinu Umélecky piednes vyslo...vychazi...vyjde...
BIBLIOGRAFIE /KARTOTEKA/

B 25

€3
R.N.Pemberton-Billing-J.D.Clegg: Drama jako vyulovaci pfedmét
/Drama v innosti - Drama a jeho cile - Sebevyjadfeni - Rozvoj

fantazie - Pohyb - Re& - Organizovéni predstav - Ugit se
naslouchat - "Vyhrat se" - Spolefenska pfiprava - Snadenlivost
- Umélecké uvédoméni - Disciplina - Jednota sloZek

/ Z knihy Teaching Drama/

Catherine Dasté-Allwright: ZkuSenost divadla pro déti
vymysleného détmi

INFORMACE

-em-/ = Eva Machkova/; X.Sramkav Pisek

Vratislav Kubdlek : Na okraj uvefejnénych texta /metodicka
pozndmka/

¢. 4

Miroslava Jandekova: Dramatické oddéleni konzervatore

- stfedoékblsky predstupeii vichovy herce

R.N. Pemberton-Billing-J.D. Clegg: Drama v praxi

/Z knihy Teaching Drama/

K.S. Stanislavskij: ...V Zivoté mluvime vidycky jen to, co je tieba

TiCL...

Jana Vobrubové: K literirnim pracim z jablonecké LSU
PSYCHOLOGICKY SLOVNICEK

J. Stefanovié: City. Afekty. Nalada

BIBLIOGRAFIE /KARTOTEKA/

&5
O vychové v zdpadnim Némecku
Dr. Wilhelm Twittenhoff: Mizicky vzdélavaci dstav v Remscheidu

Werner Simon : Slovo a hra

Olga Velkova : O ¢em snim

Rudolf Kratky : IV. mezindrodni symposium o herecké vjchové
- Benatky 1966

PRAMENY

-em-/ =Bva Machkova/: K principum estetické vychovy

/Z kniZky Alfreda Lichtwarka Vicvik nazirdni na dila uméleckd/
Hana Budinskd : Jak vznikla dprava Pohadky o dvou O
BIBLIOGRAFIE /KARTOTEKA/

¢.6

Vratislav Bartunék: Soubor a osnovy?

Werner Simon-Hartwig Koerfer: K improvizaéni hie

/ Z &asopisu Deutsche Jugend-NSR/

RECENZE

§r: Kdo rychle dava... /recenze dvou &isel periodika Biuletyn
Méstského domu kultury, VarSava/

PRAMENY

Skolské divadlo humanistické /Z kniny Zikmunda Wintra o Zivoté
na vysokjch Skoldch praZskych knihy dvoje /1899/

Jana Vobrubava: Bubinek ze skla /K préci na realizaci
stejnojmenného pasma,/

EDICE UDLUT
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